Cislo jednaci: 19 C 199/2018-25

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale - poboc¢ka v Krnové rozhodl samosoudcem Mgr. Pavlem Dockalem ve

vécl
zalobkyne: [osobni udaje zalobkyné|
proti
zalované: [osobni udaje zalované]

o zaplaceni Castky 14 169 K¢ s pfislusSenstvim

takto:

I. Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni ¢astku ve vysi 14 169 K¢ s urokem z prodleni ve vysi
8,75 % roc¢né od [datum] do zaplaceni do tif dnt od pravni moci rozsudku.

II.  Zaloba o zaplaceni troku z prodleni z ¢astky 14 169 K& ve vyi 0,01 % denné od [datum] do
[datum] a ve vysi pfesahujici sazbu 8,75 % ro¢né do 0,01 % denné od [datum]| do zaplaceni
se zamita.

III.  Rizeni se ¢asteéné zastavuje ohledné troku z prodleni ve vy repo sazby stanovené Ceskou
narodni bankou platné k prvému dni kalendafniho pololeti zvySené o sedm procentnich
bodu z ¢astky 14 169 K¢ od [datum| do zaplaceni.

IV.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni naklady fizeni ve vysi 1 000 K¢ do tif dnd od pravni
moci rozsudku.

Oduvodnéni:

1. Zalobou doslou soudu dne [datum] se Zalobkyné domahala proti Zalované zaplaceni naklada
pohibu zustavitelky [jméno] [ptijmeni], které je Zalovana povinna zaplatit jako dédic zustavitelky.
Pti jednani vzala Zalobkyné Zalobu ¢astec¢né zpét ohledné uroku z prodleni ve vysi repo sazby CNB

Shodu s prvopisem potvrzuje Véra Lasova.



2 19 C 199/2018

zvysené o sedm procentnich bodu s tim, Zze se domaha pouze uroku z prodleni ve vysi 0,01 % za
kazdy den prodleni od [datum]| do zaplacen.

2. Zalovana s Zalobou nesouhlasila. Uvedla, e 7alobkyné nevyrozuméla 7alovanou o amrti matky
zalované. Zalobkyné nebyla dédicem. Byt, ve kterém Zila matka zalované, byl pred smrti matky
pfeveden na zalobkyni, nikoliv v§ak movité véci v byté. Po smrti matky v byté chybély hrnce
ZEPTER, finanéni hotovost a zlaté prsteny. Zalobkyné zaplatila niklady pohibu z penéz
zustavitelky, které byly v byté.

3. Z dukazt provedenych pfi jednan{ dospél soud k nasledujicim skutkovym zjisténim.

4. Usnesenim Okresniho soudu v Bruntile ze dne 28. 12. 2017 ¢.§. 22 D 521/2017-48, které nabylo
pravni moci [datum], rozhodl soud ve véci pozustalosti po [jméno] [pfijmeni], narozené [datum],
zemfelé [datum], o stanoveni cisté hodnoty pozistalosti ¢astkou 151 621 K¢, potvrdil nabyt
dédictvi jediné dédicce ze zakona zalované. Dale soud stanovil vysi dluhu a dalich pasiv
pozustalosti ¢astkou 14 865 K¢, z toho dluh za naklady pohibu zustavitelky ve vysi 14 169 K¢ ve
prospéch Zalobkyné (usnesent). Zalobkyné dolozila niklady pohtbu zistavitelky fakturou [jméno]
[pfijmeni] [¢islo] z [datum] na ¢astku 500 K¢ a fakturou [jméno] [pffjmeni|, pohiebni sluzba
[pfijmeni] [¢islo] 2017 z [datum]| na c¢astku 13 669 K¢ vcetné stvrzenky o zaplaceni z [datum].
Zalobkyné neprokazala dobu splatnosti pohledavky vaéi Zalované.

5. Soud podle ust. § 118a odst. 1, 3 obcanského soudniho fadu poucil zalovanou, aby k namitce o
zaplaceni naklad pohfbu z pozistalosti doplnila konkrétni skutkova tvrzeni o tom, jakym
zpusobem byly zaplaceny naklady pohibu z pozustalosti, navrhla dukazy k prokazani svych tvrzeni.
Zalovana po pouceni soudu doplnila sva tvrzeni tak, ze matka méla doma penize, o cemz jf fikal
pfitel matky pan [pffjmeni], rovnéz pfitel matky pan [jméno]. K prokazani svych tvrzeni navrhla
vyslech pana [pffjmeni], pana [jméno] a dile [jméno] [pfijmeni], ktery ji mél dosvédcit, ze po smirti
matky v byté nebyly Zadné penize a véci, které ve vyjadfeni uvedla. Soud povazuje skutkova tvrzeni
zalované nedostacujici a nekonkrétni s tim, ze z nich nevyplyvaji skutecnosti, ze kterych by bylo
mozno dovodit, ze naklady pohibu byly uhrazeny z pozistalosti. Jelikoz zalovana nesplnila
povinnost tvrzeni, zamitl soud dakazni navrhy Zalované k prokazani spornych skutec¢nosti.

6. Po pravnim zhodnoceni prokazaného skutkového stavu véci dospél soud k nasledujicim
zaveéram.

7. Podle ust. § 114 odst. 2 véta prvni zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, naklady pohtbu
a opatfeni pohfebisté se hradi z pozustalosti.

8. Podle ust. § 1701 odst. 2 obc¢anského zakoniku dédic je zavazan k dhradé nakladu zustavitelova
pohibeni a opatfeni zustavitelova hrobového mista, ledaze tyto naklady byly z pozutstalosti
uhrazeny podle § 114 odst. 2.

9. Podle § 1701 odst. 2 obc¢anského zakoniku je zalovana jako jediny dédic ztstavitelky [jméno]
[pfijmeni] povinna zaplatit naklady pohibu ztstavitelky, které vynalozila zalobkyné. V fizeni nebylo
ze strany zalované uneseno bfemeno tvrzeni o tom, ze naklady pohtbu byly uhrazeny z pozustalosti
dle § 114 odst. 2 obcanského zdkoniku. Zalovana je proto povinna zaplatit zalobkyni naklady
pohibu v prokazané vysi 14 169 K¢. Pokud se tyce uroku z prodleni, soud vychazel z pocatku
prodleni ze lhuty splatnosti pohledavky zalobkyné odvozené od doby doruceni zaloby zalobkyné
zalované dne [datum] a lhuaty k plnéni podle § 1959 pism. e) obcanského zakoniku v trvani péti
dnt. Pocatek prodleni tak odpovida [datum]. Vyse droku z prodleni je dana na zakladé nafizeni
vlady ¢. 351/2013 Sb. a ¢ini 8,75 % rocné. Co do vyse uroku z prodleni pozadovaného Zalobkyni
nad vysi zakonnou soud zalobu ¢aste¢né zamitl.

10. Soud fizeni ¢astecné zastavil dle § 96 obc¢anského soudniho fadu ohledné ¢asti pfislusenstvi dle
¢astecného zpétvzeti zaloby (odst. III. vyroku).
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11. Dle ust. § 142 odst. 3 obc¢anského soudniho fadu soud Zalobkyni pfiznal nahradu dcelnych
nakladt fizeni spocivajicich v zaplaceném soudnim poplatku ve vysi 1 000 K¢ dle pol. 1 bod 1
pism. a) Sazebniku poplatka.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Ostravé, prostfednictvim Okresniho soudu v Bruntale -
pobocky v Krnové. Odvolani je tfeba podat ve dvojim vyhotoveni.

Ktrnov 4. ledna 2019

Mgt. Pavel Dockal v. r.

samosoudce
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