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ROZHODNUTI

Okresni soud v Bruntéle jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim (dale také ,,InfZ), ve spojeni s § 2 pism. b) Instrukce Ministerstva
spravedlnosti ze dne 24. 7. 2009, ¢. j. 13/2008-SOSV-SP, rozhodl ve véci

zadatele: Pavel Masaryk, nar. 28. 7. 1969, trvale bytem Sachetni 392, 261 01 Pf{bram

o zadosti o poskytnuti informaci podle InfZ dorucenou Okresnimu soudu v Bruntile
dne 7. 9. 2025,

takto:

podle § 15 odst. 1 za pouziti § 2 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb. se zadost zadatele Pavla Masaryka
o poskytnuti informaci v celém rozsahu odmita.

Oduvodnéni:

Zadatel Pavel Masaryk, nar. 28. 7. 1969, trvale bytem Sachetni 392, 261 01 Piibram, fakticky bytem
Lochovice 167, 267 23 Lochovice (dale také ,,zadatel®) zadosti doruc¢enou Okresnimu soudu
v Bruntale dne 7. 9. 2025 pozaduje poskytnuti informaci podle InfZ a to konkrétné: , 1 dgens
nékolikea listinnymi drikazgy jsem upozorioval, jak Krajsky soud v Praze v ramei objednavky likvidace nepobodinych
050b padéli verjné listiny (protokoly o HL v TR-1T42/2006) a tém samym nepohodinym osobim v rimei
likvidace protiprivné rozproda i veskery majetek. K tomu staci podat nepravdivy ndvrh na konkurs na zakladé
nepravdivé pobledavky, blavné falfovat spisovy material a s nadiizenymi soundy se dominvit v podpore. Takové
postupy uznava i predseda Krajského soudn v Praze, kdyg svoji nelinnosti falsovani spisovych materialii defacto
gakryvd. Okresni sond v Berouné, respektive Mgr. Markéta Lanzovd, nyni vede exekncni rizeni o vyklizeni
nemovitosti pod & j.: 6 EXE 3/2023, a to pravé na dikladé iicelové zmanipulovaného insolvencnibo rizent, kdy
Krajsky soud v Prage na objednavkn likvidace falsoval spisovy material KSPH 71 INS 14260/2017. Mr.
Markéta Langovd exekuini 193eni vede ale i na zakladé exekucniho titulu 12 C 29/2020, kdy Okresni sond
v Berouné privé 3 tohoto spisového materidlu tidajné amérné odstranil vukové dikagy (Fvukovon nabrivku
Jednani), jak se ridajné dany soudce domlonvi na vysledkn soudniho sporu se stranou Falobeci. Mgr. Markété
Lanzové byly také zasliny listinné diikazy o tom, jak Krajsky sound v Prage falSuje spisové materidly a jakym
gprisobem defacto strana povinnych prisia o sviyj majetek. Mgr. Markéta Lanzovi nd detaily dobre pripravené
likvidace jedné strany sporn, a presto dil vede exekncni 1izeni o vyklizeni nemovitosti tak, jako by se vibec nic
nestalo. Mgr. Markéta Lanzovd rozhodovala i o navrhu delegace jinémn soudn, kdy strana povinnych nemiige
soublasit s tim, aby Okresni soud v Berouné odstrarioval e spisovych materidlii Jvukové nabravky a ved] dalsi
soudni 17zent defacto s rimysiné poskozenymi. Opét marné, protoge dle Mgr. Markéty Lanzové nezdvishy sondee
miige rozhodovat dle své potreby, a dokonce nemusi sidané ani nic odrivodiiovat. Otizka pro informaci ni: mad
nezdvisly soudce pravniho stitu oxnamovaci povinnost? Tedy pokud se nezdavisly soudce pravnibo stitu dogvi o néjaké
nespravedinosti, (i dokonce o néjakém trestném (inu, mdi onamovaci povinnost?

Okresni soud v Bruntile jako povinny subjekt posoudil zadost Zzadatele a vyhodnotil, Ze v Zadosti
se zadatel domaha sdéleni nazoru povinného subjektu, nikoliv poskytnuti informace, kterou se dle
§ 3 odst. 3 InfZ rozumi jakykoliv obsah nebo jeho cast v jakékoliv podobé, zaznamenany na
jakémkoliv nosi¢i, zejména obsah pisemného zaznamu na listiné, zaznamu ulozeného
v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualniho. Jinak fec¢eno,
informaci dle InfZ je kazdy adaj, ktery lze z existujicich zaznamt povinného subjektu dovodit,
pficemz tak tomu v pfedmétné zadosti zadatele neni. Podle § 2 odst. 4 InfZ povinny subjekt nema
povinnost poskytnout informaci, ktera se tyka dotazti na nazory, budouci rozhodnuti a vytvafeni
novych informaci (blize k zakonné vyluce z prava na informace, jde-li o nazor povinného subjektu
viz napt. rozsudek Nejvyssiho spravntho soudu ze dne 19. 10. 2011, ¢j. 1 As 107/2011-70). Okresni

Shodu s prvopisem potvrzuje Slavka Kasparova



29 Si 58/2025

soud v Bruntale jako povinny subjekt proto dle § 15 odst. 1 InfZ zadosti v celém rozsahu nevyhovel
a rozhodl, jak uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, tedy zadost v celém rozsahu odmitl.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni

prostiednictvim Okresniho soudu v Bruntale k Ministerstvu spravedlnosti Ceské republiky.

Bruntal 16. zaf{ 2025

Mgr. Hana Rapusakova v. r.
pfedsedkyné okresniho soudu
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