Cislo jednaci: 66T 211/2019 - 94

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

(anonymizovany opis)

Samosoudce Okresniho soudu v Bruntale vydal dne [datum] v Bruntale podle § 314e odstavec 1
zakona ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu, (dile jen ,,tr. £.”) nasledujici trestni pifkaz:

Obvinény
[celé jméno obvinéného],

[datum narozeni|, mistem narozeni [pffjmeni], bytem [adresa]. [jméno] [anonymizovano], s adresou
pro dorucovani stanovenou jako [adresa]. [jméno] [anonymizovano]|,

je vinen, Ze

dne [datum] kolem 21:00 hod. ve [obec]|, okr. [obec], na [ulice] za piitomnosti nejm. 4 osob a pod
vlivem alkoholu, slovné vulgarnimi vyrazy napadl pfitomné [celé jméno poskozeného| a [celé
jméno poskozeného]|, nasledné se dlani pokousel udefit [celé jméno poskozeného], kterému
vulgarné nadaval, neustale se snazil vyprovokovat fyzicky konflikt, kdy si na sob¢ roztrhl své triko,
poté fyzicky napadl [celé jméno poskozeného], kterého opakované udefil do hrudniku, pficemz mu
nadaval vulgarnimi vyrazy v souvislosti sjeho romskym pavodem, poté nékolik minut
pronasledoval kolem kasny [celé jméno poskozeného| v umyslu jej fyzicky napadnout, a kdyz
[anonymizovano| [celé jméno poskozeného| z mista odchazel, vydal se za nim, pficemz vzal do
ruky kovovou ty¢, na coz [anonymizovano] [celé jméno poskozeného| reagoval stejnym zptsobem,
nasledné se navzajem mavanim tyci zastrasovali, a [anonymizovano] [celé jméno poskozeného]| se
snazil napadnout 1 po pfijezdu policejni hlidky, kdy poskozeného honil kolem sluzebniho vozidla,
pficemz pro trestné ¢iny vytrznictvi dle §§ 202 odst. 1 tr. zakona, 358 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr.
zakoniku byl odsouzen jednak rozsudkem Okresniho soudu v Bruntale ze dne 26. 4. 2019 sp. zn.
2T 4/2018, ktery nabyl pravni moci dne [datum], jednak rozsudkem Okresniho soudu v Bruntale
ze dne 5. 1. 20006 sp. zn. 2 T 162/2005, jednak rozsudkem Oktesniho soudu v Bruntile ze dne 11.
10. 2004 sp. zn. 2 T 114/2004, jednak rozsudkem Okresniho soudu v Bruntile ze dne 25. 4. 2002
sp. zn. 2T 36/2002,

tedy
jednak
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uzil nasilf proti jednotlivci pro jeho skute¢nou piislusnost k etnické skuping,

jednak

dopustil se vefejné a na misté vefejnosti pfistupném vytrznosti tim, ze slovné a fyzicky napadal
jiného, a ¢in spachal opétovné,

¢imZ spachal

jednak

pfecin nasili proti skupiné obyvatel a proti jednotlivci dle § 352 odstavec 2 trestniho zakoniku,
jednak

ptecin vytrznictvi dle § 358 odstavec 1, odstavec 2 pismeno a) trestnitho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 352 odstavce 2 trestniho zakoniku za pouziti § 67 odstavec 2 pismeno b) trestniho
zakoniku, § 68 odstavec 1, 2 trestnfho zakoniku a § 43 odstavec 1 trestniho zakonfku k dhrnnému
penézitému trestu ve vyméfe
5000 (tricetpéttisic) K¢, ktery se sklada ze 100 (jednosto) dennich sazeb ve vysi 350 (tfistapadesat
) K¢ za jednu denni sazbu.

Podle § 69 odstavec 1 trestniho zakoniku se pro pfipad, Ze by penézity trest nebyl vykonan, stanovi
nahradnf trest odnéti svobody v trvani 8 (osmi) mésicu.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dni od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni ptikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni neni
samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu obsazenymi v trestnim pifkazu.
Nebude-li odpor fadné a vcas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym a vykonatelnym. V
piipad¢, ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci v hlavnim liceni.

Bruntal 27. ledna 2020

Mgtr. Marek Stach v. r.

samosoudce
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