Cislo jednaci: 2 T 144/2025-88

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale rozhodl v hlavnim licen{ konaném dne 29. 10. 2025 samosoudcem Mgr.
Vladimirem Cermakem

takto:
Obzalovany

[Jméno obzalovaného|, narozeny [Datum narozeni obzalovaného], trvale bytem [Adresa
obzalovanéhol, t. ¢. ve vykonu trestu odnéti svobody ve Vazebni véznici [adresal,

je vinen, Ze

v dobé¢ nejméné 27. 5. 2025 do 22. 6. 2025 se vyhybal nastupu do vykonu trestu odnéti svobody v
trvan{ 3 rokd a 6 mésict, ulozeného rozsudkem Okresniho soudu v Bruntile ze dne 21. 1. 2025, ¢.
j. 2T 119/2024-225, ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Ostrave ze dne 24. 4. 2025, ¢. . 3
To 100/2025-251, s pravai moci dne 24. 4. 2025, kdy pfesto, ze 19. 5. 2025 dorucenim do datové
schranky pfevzal vyzvu k nastupu trestu ze dne 19. 5. 2025, v niz byl poucen o nastupu do 5
pracovnich dni od pfevzeti vyzvy ve Vazebni véznici v Ostravé s tim, ze pokud nenastoupi trest
ve stanovené lhuté, muze se dopustit trestného cinu mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a
vykazani, trest v uvedené lhuté nenastoupil, a¢ mu v nastupu nebranily zadné dulezité davody,
namisto toho svévolné pobyval na svobodé¢ az do 22. 6. 2025, kdy byl ve 14.16 hodin na zakladé
piikazu k dodani do vykonu trestu odnéti svobody vydaného Okresnim soudem v Bruntile dne
28. 5. 2025, policejnim organem pfed barem U Soba na adrese [adresa] omezen na osobni svobodé
a t¢hoz dne v 17.45 hodin dodan k vykonu trestu do Vazebni véznice v Ostrave,

tedy

mafil vykon rozhodnuti soudu tim, ze bez zavazného divodu nenastoupil na vyzvu soudu trest
odnéti svobody,

¢imzZ spachal
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pfecin mafeni vykonu ufedntho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odstavec 1 pismeno g)
trestniho zakoniku,

a odsuzuje se
podle § 337 odstavec 1 trestnfho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvan{ 2 (dvou) mésicu.
Tento trest je nepodminény.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice s
ostrahou.

Oduvodnéni:

1. Po provedeném dokazovani v hlavnim liceni vzal soud za prokazano, ze se obzalovany [Jméno
obzalované¢ho| dopustil jednani tak, jak je popsano ve vyroku tohoto rozsudku.

2. Obzalovany [Jméno obzalovanc¢ho| souhlasil s jednanim v nepfitomnosti a soud proto hlavni
liceni konal v nepfitomnosti obzalovaného [adresal, kdyz pro to byly splnény podminky uvedené
v § 202 odstavec 2, 4, 5 trestntho fadu a vypoved obzalovaného byla ctena z trestniho spisu za
pouziti § 207 odstavec 2 trestniho fadu na ¢. 1. 11-15.

3. Obzalovany [Jméno obzalovaného| uvedl, Zze védél, ze mu byl pravomocné ulozen trest odnéti
svobody, pti¢em? rozhodnuti mu pfislo do datové schranky. Cekal na vyzvu k nastupu trestu,
pficemz nevedél, ze vyzva k nastupu trestu mu byla rovnéz dorucena do datové schranky, kdyz
tuto oteviel pouze v mobilnim telefonu a zadnych pfiloh si nevsiml.

4. Obhajoba nemuze obzalovaného [Jméno obzalovancho| zbavit trestni odpovédnosti, ponévadz
si byl pln¢ védom toho, Ze mu byl pravomocné ulozen nepodminény trest odnéti svobody. Vyzva
k nastupu trestu odnéti svobody byla obzalovanému doruc¢ena do datové schranky. Pokud
obzalovany z datové schranky fadné nepfevzal vyzvu k nastupu trestu odnéti svobody, je za své
jednani plné trestné-pravné odpovedny.

5. Za tohoto stavu vzal soud za prokazano, ze obzalovany |[Jméno obzalovaného| mafil vykon
rozhodnuti soudu tim, ze bez zavazného divodu nenastoupil na vyzvu soudu trest odnéti svobody,
a timto jednanim naplnil jak po objektivni, tak po subjektivni strance vSechny zakonné znaky
skutkové podstaty pfecinu mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odstavec 1
pismeno g) trestniho zakoniku.

6. Pfi uvahach o ulozeni trestu hodnotil soud vsechny okolnosti spachaného pfecinu, zejména
samotné jednani obzalovaného a jeho nasledek (Gcinek). Soud hodnotil motiv jednani
obzalovaného, kterym byla vile vyhnout se nastupu vykonu trestu odnéti svobody. Soud také
hodnotil délku doby, po kterou se obzalovany nastupu do vykonu trestu odnéti svobody vyhybal.
Soud také hodnotil intenzitu naruseni zajmu chranéného trestnim zakonikem, kterym je v daném
piipadé zajem na respektovani rozhodnuti soudu.

7. Soud také hodnotil osobu obzalovaného [adresal, ktery je v soucasné dobé ve vykonu trestu
odnéti svobody, v misté bydlisté¢ k nému nejsou zadné negativn{ poznatky. V opise Rejstifku tresta
ma obzalovany od roku 2016 celkem pét zaznamu, kdy byl odsouzen pro riznou trestnou ¢innost,
zejména majetkového charakteru. Naposledy byl odsouzen rozsudkem Okresniho soudu v [adresa]
ze dne 21. 1. 2025, sp. zn. [spisova znacka|, pro zvlast’ zavazny zloc¢in nedovolené vyroby a jiného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odstavec 1, 2 pismeno b)
trestnfho zakoniku a byl mu ulozen trest odnéti svobody v trvani 3 roka a 6 mésict. V soucasné
dobé¢ obzalovany tento trest vykonava.

8. Obzalovanému polehc¢ovalo faktické doznani, kterym napomahal organim c¢innym v trestnim
fizeni pfi objasniovani svojf trestné ¢innosti, pfitézovalo mu predchozi odsouzeni.
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9. Po zvazen{ vSech vyse uvedenych skutec¢nosti dospél soud k zavéru, ze dcelu trestu ve smyslu
ustanoveni § 38 a § 39 trestniho zakoniku bude v pfipadé¢ obzalovaného |adresa] dosazeno
ulozenim trestu odnéti svobody na pfiméfenou dobu v trvani 2 mésici. S ohledem na osobu
obzalovaného a uvedenou okolnost polehcujici ma soud za to, Zze v daném ptipadé Ize ucelu trestu
dosahnout pouze jeho pfimym vykonem, proto byl trest ulozen jako nepodminény a obzalovany
byl podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku pro jeho vykon zafazen do véznice s
ostrahou, ponévadz nebyly splnény podminky pro zafazeni do véznice se zvysenou ostrahou.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Bruntale. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Ostrave.
Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody,
pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého vyroku, muize jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je
nespravny nebo ze chybi.

Odvolan{ musi byt ve vyse uvedené lhuté odtivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statn{ zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt’ zcasti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného.

Poskozeny muze zadat o uspokojeni naroku na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy zpusobené
trestnym c¢inem nebo na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym c¢inem podle zakona
¢. 59/2017 Sb., o pouziti penéznich prostfedkt z majetkovych trestnich sankci ulozenych v
trestnim fizeni a o zméné nékterych zakonu, v platném znéni, a to na zakladé zadosti jim podané
u Ministerstva spravedlnosti do 60 (Sedesati) dna

- od nabyti pravni moci trestnfho pfikazu nebo odsuzujiciho rozsudku vydaného soudem v trestnim
fizeni o trestném cinu, v dusledku jehoz spachani vznikl opravnéné osobé majetkovy narok § 2
odstavec 4 pismeno a), ¢), d) zakona ¢. 59/2017 Sb., ve spojeni s § 8 odstavcem 1 tohoto zékona],
nebo

- od nabyti pravni moci rozhodnuti vydaného soudem v fizeni ve vécech obc¢anskopravnich, kterym
byl opravnéné osobé pfiznan jeji majetkovy narok § 2 odstavec 4 pismeno b) zikona ¢. 59/2017
Sb., ve spojeni s § 8 odstavcem 1 tohoto zakonal],

jinak pravo na uspokojeni jejtho majetkového naroku ze zvlastniho uctu zanika.

Bruntal 7. listopadu 2025

Mgr. Vladimir Cermak
samosoudce





