Cislo jednact: 2 T 78/2025-217

USNESENI]

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 19. 8. 2025 samosoudcem Mgt.
Vladimirem Cermakem

takto:

Podle § 307 odstavec 1 pismeno a), b) trestniho fadu se trestni stthani proti obzalované [Jméno
obzalované Al, narozené [Datum narozeni obzalované A], OSVC, trvale bytem [Adresa obzalované

Al,
pro skutek spocivajici v tom, Ze

v umyslu ziskat neopravnénym zpusobem majetkovy prospéch, jako pfedsedkyné spolku [Jméno
obzalované BJ., ICO: [ICO obzalované BJ, se sidlem [Adresa obzalované B|, organizujici lyzatsky
zajezd:

D

dne 27. 9. 2023 z nezjisténého mista, zaslala prostfednictvim e-mailové komunikace viici poskozené
spole¢nosti [Jméno poskozené Al. poptavku na ubytovani pro 39 clent lyzafského zajezdu v
Penzionu [Anonymizovanol, na adrese [Adresa poskozené Al 25. 2. 2024 do 29. 2. 2024, k ¢emuz
obdrzela fakturaéni doklad ¢. [hodnota] ze dne 5. 2. 2024 na c¢astku 10 420 EUR, kterou méla
uhradit na IBAN [IBAN] do |[datum|, pficemz dne [datum]| se pfihlasila k internetovému
bankovnictvi Gc¢tu spolku [Jméno poskozené B, ¢.[¢. uctu], ve kterém za ucelem ziskani potvrzeni
o provedené platbé, ktera byla podminkou faktického uskuteénéni zajezdu, zadala pfedmétnou
platbu, v prab¢hu piihlaseni vytiskla udaje o zadavané platbe, jejiz odeslani vsak cilen¢ nepotvrdila
a nasledné, pfestoze védéla, Zze platba provedena nebyla, jelikoz s ohledem na nedostatek
prostfedkd na uctu [Jméno poskozené Bl. ani fakticky provedena byt nemohla, zaslala téhoz dne
emailovou zpravou spolecnosti [Jméno poskozené C| tento doklad o pfevodu, jimz stvrdila
uhrazeni ¢astky ve vysi 10 420 EUR, nasledkem ¢ehoz spolecnost [Jméno poskozené Al. v mylném
domnéni, Ze byl zdjezd uhrazen, poskytla spolku [Jméno poskozené BJ., vyse uvedené ubytovaci
sluzby v cen¢ 10 420 EUR, nacez se stala pro poskozenou spolecnost nekontaktni a pfes osobu
dfivejsi clenky spolku, na kterou se poskozena spolecnost obratila se zadosti o soucinnost, se
ohledné¢ neuhrazeni pohledavky vymlouvala smyslenou verzi o $patném zadan{ IBAN a nasledné
reklamaci platby u banky, coz se nezakladalo na pravde, a takto spolecnosti [|méno poskozené D,
ICO: [ICO poskozené D], se sidlem [Adresa poskozené D], zpusobila skodu ve vysi 10 420 EUR
(dle kurzu CNB ke dni 24. 2. 2024 $kodu ve vysi 264 147 K¢&), z niz nasledné po zahéjen{ trestniho
fizeni uhradila na ndhradu skody dne 31. 12. 2024 ¢astku 5 000 EUR, 9. 1. 2025 ¢astku 1 420 EUR,
dne 2. 4. 2025 ¢astku 1 000 EUR a dne 30. 4. 2025 castku 1 000 EUR, celkem tedy dodatecné na
nahradu $kody uhradila 8 420 EUR,

2)

dne 22. 2. 2024, z nezjisténého mista, pfestoze si byla védoma skutecnosti, ze platbu spojenou s
uhradou ubytovani lyzatského zajezdu v Penzionu [Anonymizovano|, na adrese [Adresa poskozené
I, kontaktovala telefonicky poskozenou [Jméno poskozené I], bytem [Adresa poskozené ],
kterou pod legendou, Ze ubytovani v uvedeném penzionu uhradila na chybny bankovni dcet,
pficemz na uskute¢néni zajezdu potfebuje pujcit penize, které ji ihned po obdrzeni financ¢nich
prostfedki z chybné zadané platby vrati, pozadala o zapujceni castky 60 000 K¢, nasledkem cehoz
ji poskozena tuto c¢astku dne 23. 2. 2024 zaslala z uctu ¢. [¢. uctu] na ucet [Jméno poskozené GJ.,
¢. [¢. uctu], nasledné se [Jméno obzalované A vraceni dluzné ¢astky vyhybala a na urgence ze strany
poskozené nereagovala, ¢imz [Jméno poskozené IY] zptsobila skodu ve vysi 60 000 K¢, pficemz
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po zahajeni trestnfho fizeni zpusobenou skodu poskozené dodate¢né v plné vysi uhradila dne 31.
12. 2024,

pficemz jednanim pod body 1. a 2. zpusobila poskozenym subjektim celkovou skodu ve vysi 324
147 K,

tedy
v bodech 1. a 2.
jiného obohatila tim, ze uvedla nékoho v omyl, a zpusobila tak na cizim majetku vétsi skodu,
¢imZ m¢éla spachat
v bodech 1. a 2.
pfecin podvodu podle § 209 odstavec 1, 3 trestniho zakoniku,
podminéné zastavuje.

Podle § 307 odstavec 4 trestniho fadu se stanovi zkusebni doba v trvani 2 (dvou) roku.

Oduvodnéni:

Statn{ zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi v Bruntale u Okresniho soudu v Bruntale dne
9. 6. 2025 na v té dobé obvinénou [Jméno obzalované A| podala obzalobu pro pfecin podvodu
podle § 209 odstavec 1, 3 trestniho zakoniku, jehoz se méla dopustit tim, Zze v umyslu ziskat
neopravnénym zpusobem majetkovy prospéch jako pfedsedkyné spolku [Jméno obzalované BJ.,
ICO: [ICO obzalované B, se sidlem [adresa, [adresal, organizujici lyzatsky zdjezd:

D

dne 27. 9. 2023 z nejisténého mista, zaslala prostfednictvim e-mailové komunikace vuci poskozené
spole¢nosti [Jméno poskozené Al. poptavku na ubytovani pro 39 clent lyzafského zajezdu v
Penzionu [Anonymizovano|, na adrese [Adresa poskozené A| [datum]| do [datum], k ¢emuz
obdrzela fakturac¢ni doklad ¢. [hodnota| ze dne 5. 2. 2024 na c¢astku 10 420 EUR, kterou m¢la
uhradit na IBAN [IBAN]| do [datum]|, pficemz dne |datum]| se pfihlasila k internetovému
bankovnictvi uctu spolku [Jméno obzalované BJ., €. [¢. uctu],ve kterém za Gc¢elem ziskani potvrzeni
o provedené platbé, ktera byla podminkou faktického uskutecnéni zajezdu, zadala pfedmétnou
platbu, v prabéhu piihlaseni vytiskla udaje o zadavané platbé, jejiz odeslani vsak cilené nepotvrdila
a nasledné, pfestoze védéla, ze platba provedend nebyla, jelikoz s ohledem na nedostatek
prostfedku na uctu [Jméno obzalované BJ. ani fakticky provedena byt nemobhla, zaslala téhoz dne
emailovou zpravou spolecnosti [Jméno poskozené C] tento doklad o pfevodu, jimz stvrdila
uhrazeni ¢astky ve vysi 10 420 EUR, nasledkem ¢ehoz spolecnost [Jméno poskozené Al. v mylném
domnéni, ze byl zajezd uhrazen, poskytla spolku [Jméno poskozené GJ., vySe uvedené ubytovaci
sluzby v cen¢ 10 420 EUR, nacez se stala pro poskozenou spolecnost nekontaktni a pfes osobu
diivejsi clenky spolku, na kterou se poskozena spolecnost obratila se zadosti o soucinnost, se
ohledné neuhrazeni pohledavky vymlouvala smyslenou verzi o Spatném zadani IBAN a nasledné
reklamaci platby u banky, coz se nezakladalo na pravdg, a takto spolecnosti [Jméno poskozené Al.,
ICO: [ICO poskozené D, se sidlem [Jméno poskozené F] & p. 718, [adresal, zpasobila $kodu ve
vy$i 10 420 EUR (dle kurzu CNB ke dni 24. 2. 2024 $kodu ve vysi 264 147 K¢&), z niz nasledné po
zahéjeni trestniho fizeni uhradila na nahradu skody dne 31. 12. 2024 ¢astku 5 000 EUR, 9. 1. 2025
castku 1 420 EUR, dne 2. 4. 2025 c¢astku 1 000 EUR a dne 30. 4. 2025 ¢astku 1 000 EUR, celkem
tedy dodatecné na nahradé skody uhradila 8 420 EUR,

2)

dne 22. 2. 2024, z nezjisténého mista, pfestoze si byla védoma skutecnosti, ze platbu spojenou s
uhradou ubytovani lyzatského zajezdu v Penzionu [Anonymizovanol, na adrese [Adresa poskozené
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], kontaktovala telefonicky poskozenou [Jméno poskozené L], bytem [Adresa poskozené I,
kterou pod legendou, Ze ubytovani v uvedeném penzionu uhradila na chybny bankovni ucet,
pficemz na uskute¢néni zajezdu potfebuje pujcit penize, které ji ihned po obdrzeni financ¢nich
prostfedku z chybné zadané platby vrati, pozadala o zapujceni ¢astky 60 000 K¢, nasledkem ¢ehoz
jf poskozena tuto castku dne 23. 2. 2024 zaslala z Gctu ¢. [¢. Uctu] na ucet [Jméno poskozené GJ.,
¢. [¢. uctu], nasledné se [Jméno obzalované A| vraceni dluzné ¢astky vyhybala a na urgence ze strany
poskozené nereagovala, ¢imz [Jméno poskozené I] zpusobila skodu ve vysi 60 000 K¢, pficemz
po zahajeni trestnfho fizeni zpusobenou skodu poskozené dodate¢né v plné vysi uhradila dne 31.
12. 2024.

V pfedmétné trestni véci konal Okresni soud v Bruntale hlavni liceni dne 19. 8. 2025, pficemz k
véci vyslechl zejména obzalovanou [Jméno obzalované A, ktera se ke shora popsanému jednani
zcela doznala a uvedla, ze veskerou $kodu, jiz uhradila. Obzalovana rovnéz uvedla, Ze souhlasi s
piipadnym podminénym zastavenim trestni stthani.

V souladu s doznanim obzalované je také vypoveéd svédkyné [Jméno poskozené 1], ktera mimo
jiné potvrdila, ze obzalované pujcila ¢astku 60 000 K¢, a to na zakladé tvrzeni, ze obzalovana
financni prostfedky poslala na nespravny ucet, pficemz svédkyné mimo jiné potvrdila, ze veskera
castka ji byla nasledné dne 31. 12. 2024 uhrazen.

Vypoved jak obzalované, tak i svédkyné je také v souladu s listinnymi materialy, které byly v ramci
hlavniho liceni pfedlozeny k nahlédnuti podle § 213 odstavec 1 trestnfho fadu.

Bylo rovnéz potvrzeno, ze obzalovana dne 30. 5. 2025 ve prospéch poskozené spolec¢nosti uhradila
1 000 EUR a nasledné dne 1. 7. 2025 uhradila rovnéz ¢astku 1 000 EUR, ¢imz doslo k dodatecné
nahradé skody v celé vysi.

Podle § 307 odstavec 1 pismeno a) b) trestniho fadu v fizeni o pfecinu muze se souhlasem
obvinéného soud a v pfipravném fizeni statni zastupce podminéné zastavit trestni stthani, jestlize
obvinény se k ¢inu doznal a nahradil skodu, pokud byla ¢inem zpusobena, nebo s poskozenym o
jeji nahradé uzaviel dohodu, anebo ucinil jina potfebna opatfeni k jeji nahradé¢ a vzhledem k osobé
obvinéného s pfihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem pfipadu lze divodné takové
rozhodnutf povazovat za dostacujici.

Soud pifedné konstatoval, ze v daném pfipadé byla na obzalovanou podana obzaloba pro precin.
Obzalovana se ke skutku zcela doznala a souhlasila s podminénym zastavenim trestnfho stihani.
Bylo rovnéz prokazano, ze obzalovana dodatecné zcela uhradila $kodu, kterou svym jednani
zpusobila.

Obzalovana v opisu rejstifku trestd nema zadny zaznam a v misté bydlist¢ k ni nejsou zadné
negativni poznatky.

Za této situace, kdy soud vzal za prokazano, ze obzalovana skodu priabézné hradila a jiz pfed
podanim obzaloby a nasledné byla skody zcela uhrazena, lze trestni stthani obzalované pro shora
popsany skutek podminéné zastavit, kdyz tento postup lze povazovat za dostacujici.

Soud proto po zvazeni vsech shora vyse uvedenych skutecnosti podle § 307 odstavec 1 pismeno a)
b) trestniho fadu trestni stthani obzalované [Jméno obzalované A| pro shora popsany skutek
kvalifikovany jako pfecin podvodu podle § 209 odstavce 1, 3 trestnfho zakoniku podminéné zastavil
a soucasne podle § 307 odstavec 4 trestniho fadu stanovil zkusebni dobu v trvani 2 roku.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ je piipustna stiznost ve lhaté tif dnt ode dne jeho oznameni ke Krajskému
soudu v Ostravé prostfednictvim soudu podepsaného, a to bud’ ustné¢ do protokolu nebo
pisemné ve dvojim vyhotoven.
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Bruntal 21. srpna 2025

Mgr. Vladimir Cermak

samosoudce





