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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudkyni JUDr. Alenou Prochédzkovou v hlavnim li¢eni
konaném dne 19. 3. 2024 v Ceské Lipé

takto:

ObzZalovana

—

je vinna, Ze

nejmén¢ v obdobi od 6. 6. 2022 do 4. 8. 2022 ve svém hospodafstvi registracniho cisla I
h chovala v obci [ - jako majitelka plemenného byka plemene
narozeného || I s oznacenim u né¢hoz zanedbala Gpravu paznehtt, ¢imz
doslo u levé zadni koncetiny ke vzniku tzv. Rusterholzova viedu s naslednou nekrézou uponu
hlubokého ohybace na paznehtni kosti a vytoceni paznehtni kosti nahoru, pficemz bykovi tento
zdravotni stav zpusoboval velké bolesti pfi chiizi, a pokud se chtél napit, musel vynalozit znacnou
sflu, aby vtibec dosel k mistu napajeni, ¢imz doslo k mirné dehydrataci a postupné s ohledem na
bolestivost pohybu i k podvyzivé byka, ktery byl v tomto zdravotnim stavu ponechan majitelkou
po delsi dobu bez nalezitého osetfeni a odborné veterinarni pomoci, az byla dne 22. 7. 2022
pfivolanym veterinarnim lékafem z divodu dlouhodobé neléceného onemocnéni oznacena dalsi
moznost 1é¢by jako nemozna, a byla doporucena urychlena porazka byka, coz ||| | KGzB
nerespektovala, a zpusobila tak dal$i prodluzovani utrpeni uvedeného byka, ktery
nakonec musel byt na zaklad¢ usneseni — Exekuc¢niho piikazu vydaného dne 4. 8. 2022 Méstskym

v

tfadem Ceska Lipa, odbor zivotniho prostiedi, sp. zn. |GGG .

I N N MR o dne usmicen,
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tedy

z hrubé nedbalosti zanedbala potfebnou péci o zvife, které vlastni, a zpusobila mu tim smirt,
¢imzZ spachala
pfecin zanedbani péce o zvife z nedbalosti podle § 303 odst. 1 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 303 odst. 1 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 4 (Etyf) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada a podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se stanovi zkusebni doba v trvani 1 (jednoho) roku.

Podle § 74a odst. 1 trestniho zakoniku se soucasné uklada trest zakazu drzeni a chovu zvifat na 2
(dva) roky.

Oduvodnéni:

. Hlavni liceni s dokazovanim se konalo ve dnech 8. 8. 2023, 15. 1. 2024 a 19. 3. 2024, ve dnech 8.
8. 2023 a 15. 1. 2024 v pfitomnosti obzalované, dne 19. 3. 2024 v nepfitomnosti obzalované,
soud upozornuje, ze opomenutim nedoslo k vyhlaseni procesniho usneseni podle § 202 odst. 2
trestniho fadu.

. V pifpravném fizeni obzalovana vyuzila svého prava a kvéci nevypovidala, velmi podrobné
vypovidala pfed soudem v pribé¢hu hlavniho liceni s tim, Ze celou véc poklada za omyl, ,,ti
ufednici, aby se nemuseli nikomu zpovidat, tak dostali totalni zkrat..., je to opravdu slozity,
protoze jak za mnou chodi lidi a li¢i mi, kolik zvifat pfislo o zivot kvili témhle doktoram*®. Nevi,
od kdy byl byk na jejim hospodafstvi, ma zvifata, ktera nejsou v plemenitbé¢, aby nebyl prasvih.
Byk nejdifve patfil jejimu synovi, u syna byl asi dva roky, paznehty se osetfuji ne pravidelné
kazdému zvifeti, ale kdyz to hofi, byk byl objednany na paznehty u pana na cerven 2022, ale pan
byl na operaci s kycli. Kdyz k synovi byk pfisel, byly paznehty v pofadku, proto s nimi nic
nedélali, neosetfovali je, nebylo to potfeba, mélo to byt az v tom cervau 2022. Jesté v cervau
2022 se byk pohyboval normalné. Uz pied létem 2022 komunikovala s [l co dal
s bykem, jestli ma byka nechat do zimy, chtéla ziskat vyjimku na Ministerstvu zemédélstvi, aby
byk nemusel na jatka, aby mohla byt domaci porazka. Nepopira, ze byk zacal mit problémy,
mohlo to byt nékdy v cervau 2022, dfive nemél, normalné pfipoustél a pak zacal kulhat, a to
kulhani fesila s |||} [ <ty i ek, Ze ,takovych pajdavejch byka tady na okrese
béha“. Mezitim doslo k udani. Na toho byka nekaslala, je to zvife, tam 120 tisic neni Zadna
koruna, neni legrace pofidit si novy zvife, takze uvazovali, jestli se to zvife bude lécit nebo
nebude. Odmitla zvite utratit, protoZe byla $ance na uzdraveni, ptivezli doktora = ||| | v I
jeho jméno odmita sdélit. To, Ze se zvife trapilo a mélo bolesti, to byla, dle jejtho nazoru, otazka
tydne. V té dobé zavolala ||| ||| I ;< 7viic dala tretimu majiteli, odmitla #ici, o koho se
m¢élo jednat, to mohlo byt asi dva tydny pfed usmrcenim byka. Odmita, ze by zanedbala péci tak,
ze by zvife muselo byt usmrceno. Syn na ni byka pfevedl proto, ze uvazovali o tom, Ze uz nebude
k plemenitbé. Pokud by si ho syn ponechal, porusil by plemenarsky zakon. Paznehty se nepilujou;
kdyZ je sucho, tak ta krava chodi, tak si je brousi sama. Na upozornéni statni zastupkyné, ze ve
standardech pro ochranu skotu je uvedeno, Ze je potieba vénovat paznehtim zvySenou
pozornost a mezi preventivni opatfeni patii kontrola stavu paznehtu a paznehtafska uprava
provadéna pravidelné, reagovala tak, Ze zvife kontrolovali, ale ten text nejde uplné preklopit a
v realu to nejde zafidit. Dale upozornila ,,na diametralni rozdil mezi zaméstnancem a mezi
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zivnostnikem, pfijde veterinarni sprava a fekne utratit; kdyz to zvife date na jatka, tak mate z osmi
metraka ¢tyfi metraky masa“. Skutecné nevédéla, co s tim bykem budou délat, syn ho pfevedl na
ni, dala zadost na Ministerstvo zemédélstvi o souhlas, aby se bycek na podzim mohl stfelit doma
a aby nemusel na jatka. Ona nic neudélala, jenom nevédéla, co s tim bykem ma délat. Na dotaz
statn{ zastupkyné, pro¢ stav byka nefesila, kdyZ ze zpravy od doktora bylo zfejmé, ze stav byka je
infaustni, odpovédéla, Ze proto, Ze ten doktor fekl néco uplné jiného nez doktor z [ kterého
nechce jmenovat. Sehnala sponzora lécby byka. Vibec neni pravda, co se ve zpravach o stavu
byka uvadi, byk se mohl po pastviné pohybovat, mohl jit do stinu, mohl chodit na jetelinu, mohl
byt u baliku, mohl se napajet a ,,dyt’ ho honili po pastvé, aby ho oddélali, ja na to mam svédky,
jejich jména odmitla uvést, on byl stovky metri pryc®. Tohle je falesné obvinéni. Namitla, jak
mohla o byka starat, kdyz mistni doktofi s ni odmitli spolupracovat, soucasné ale uvadéla, ze stav
byka prabézné fesila s ||| ||| I Byk2 2si 2 tydny pred usmrceni pievedla na dalitho
majitele, jehoz jméno odmitla sd¢lit. Uzavtela, ze ma od r. 2011 nebo 2012 zivnostensky list, nyni
pozastaveny, ma tam poradenstvi, zemédélskou cinnost, absolvovala kurzy, ma kurz H
kurz.

. Ke skutku se obzalovana pribézné vyjadfovala po podani obzaloby ve svych pfipisech. Napf. na
cl. 72 mj. uvadi, ze namocit do zalezitosti veterinafe napojené na zucastnéné spravy povazuje za
ubohé, doktofi by museli byt zbaveni rozumu, aby $li proti spravam. Na ¢l. 73 mj. uvadi, ze
zadnou vinu z nedbalosti nenese, nedbalost naopak projevuje KVS, kdyz se poklada za stat ve
stat¢ a uklada pokuty..... Na ¢l. 87 mj. uvadi, Ze divodem vseho nebyl skutecny stav zvifete, ale
jeji neopatrnost, kdyz se pred veterinafem rozpovidala o domluvé se sponzorem lécby a jeho
veterinafem, ze bycka daji do pofadku a bude tak hmatatelny podklad pro nahradu nemajetkové
ujmy, kterou ji zostuzujici pfistup sprav zpusobil. Zvife se proto muselo zklikvidovat, zbyval uz
jenom tyden, kdy se mélo zacit s Iécbou. Na ¢l. 96 mj. uvadi, Zze nejvétsim soucasnym nepfitelem
sedlaka neni sucho, povodné nebo hrabosi, ale zavist a udavani, uplny pocatek vseho je prave
udavani a ochota sprav naslouchat. Na ¢l. 113 mj. uvadi, Zze zadny z jejich svédka nebyl pfitomen
nucenému usmrceni zvifete, kdyby ozfejmila jejich jména, vystavila by tak jejich hospodarstvi
moznosti postihu a opét uvadi, ze se podafilo zajistit sponzora lécby. Na ¢l. 114 mj. uvadi, ze
pfestalo jit o byka, spravy se soustfedily na obhajobu svého postupu. Na ¢l. 121 mj. uvadi, ze
kdyz jel okolo pastviny pan [ tak se ze stazeného okynka ozyvé ,jdéte s tim do prdele.. ..ty
sving, ty sviné, tahnéte odtud. Na ¢l. 146 mj. uvadi, ze byk prokazatelné¢ pfed utracenim prchal
ke stadu, takze to nebyl Zadny lezak, jak spravy s podporou svych veterinafa vsude
uvedly...sprava, ktera nese piizvisko spravni, vnikne na cizi oploceny pozemek, musi pfitom
pfekonat zabezpeceni elektrickym ohradnikem, bez mrknuti oka tedy elektricky zdroj vypne,
nalozi si, co neni jeji a po sobé ani nezapne zabezpeceni, porusi pfitom dohodu s vlastnikem
pozemku za situace, kdy nehrozilo zadné dalsi tdajné nebezpeci protahovani utrpeni zvifete.

. Z Protokolu o kontrole Krajské veterinarni spravy, Statni veterinarni spravy pro - kraj
(dale jen KVSL) ze dne 24. 8. 2022 bylo zjisténo, ze prvni kontrolni dkon byl dne 6. 6. 2022,

osledni kontrolni tkon dne 15. 7. 2022, misto kontroly || Il pozemek p. ¢ | N
h ko -0 ¢ < o I veterinami schvalovaci nebo registracni &slo

B - c doc 6. 6. 2022 byl na iastviné sﬁolu se zvifaty chovatele B G

obzalované) plemenny byk s oznac¢enim plemene ktery je ode dne
6. 6. 2022 evidovany u povéfené osoby na hospodafstvi matky chovatele pani
B @y obialované. Zvitata na pastviné se chovala klidné kromé plemenného byka

chovatelky || T <ty le2el na pastving oddélené od stida, pasla se nebo lezela
pobliz ostatnich zvifat ze stada. Podle sdéleni chovatele [} i uprava paznehta
chovaného skotu probéhla naposledy v stpnu r. 2021, doklad ktomu pfi kontrole nebyl
pfedlozen, uprava probihala formou nakupu sluzeb. Pastvina pro skot byla na stran¢, ktera
kopirovala silnici vedouci do obce || s porostem vzrostlych stroma a hustsich kiovisk, ktery
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vytvafel stinna mista, podle udusané hliny a holych vétvi v téchto mistech bylo evidentni; ze
zvifata toto misto podél cesty casto vyuzivaji. Pfilohou k protokolu je Sest fotografii, které mj.
zachycuji 3 vany s vodou na pastving, stinna mista pod stromy a chovany skot na pastviné.

. Z Protokolu o kontrole KVSL ze dne 26. 7. 2022 (kontrolujici - _ bylo zjisténo,
ze prvni kontrolni tkon byl dne 22. 7. 2022, posledni kontrolni dkon dne 26. 7. 2022, misto

kontroly I I I I B HEE

veterinarni schvalovaci c¢islo nebo registracni cislo Plemenny byk

s oznacenim ||| G- narozeni B d2tum zavedeni 5. 5. 2015, datum pfisunu na
hospodaftstvi chovatele 6. 6. 2022, v dobé zahajeni kontroly lezi na levém boku na pastviné
v blizkosti dalsich asi 40 ks skotu, nevstal ani po pfichodu osob na pastvinu, za kontrolovany
subjekt se kontroly zucastnil || Il ten jako povinna osoba byl inspektorkou vyzvan, aby
pfedvedl, jak je byk schopen vstat, pfipadné chodit, byk se s velkou namahou po placani po zadi
povinnou osobou postavil, stal na tfech koncetinach, levou panevni koncetinu nezaté¢zoval, nebo
jen minimalné, a to jejim pfizvednutim a pfedsunutim o nckolik desitek centimetrd smérem
dopfedu, paznehty obou panevnich koncetin byly pferostlé, na levé koncetiné tak, Ze jejich Spicky
sméfovaly pfes sebe, byk byl vyhubly, mél viditelné¢ vyrysovana Zebra, mirné vystupujici kosti
panve, svalovina zadi byla znacné atrofovana delsi dobu, na levé panevni koncetiné m¢l nad
paznehtem silné otekly kloub. Vse bylo fotograficky zadokumentovano. Tii fotografie jsou
piilohou k protokolu. Byk po celou dobu kontroly nechodil, jen obtizné stal na jednom misté a
ulevoval levé panevni koncetiné. Povinna osoba byla 1nspekt0rkou v prubé¢hu kontroly vyzvana,
aby telefonicky kontaktovala veterindrniho lékate, tim byl |||} i B rcn do ukonceni
kontroly nemohl pfijet, pfislibil, ze na misto pfijede téhoz dne okolo 20. hodiny a po provedeném
vysetfeni sdéli telefonicky veskeré informace inspektorce. Povinna osoba byla dale inspektorkou
b¢hem kontroly informovana o mozném dal$im postupu v pfipade, ze léceni byka veterinarnim
lékafem nebude mozné nebo uspésné. Kvili zamezeni dalstho utrpeni byka by pfipadala v ivahu
kromé utraceni zvifete nucena porazka mimo prostor jatek (s vysvétlenim jednotlivych kroka
provedeni). Povinna osoba na tyto informace nijak nereagovala. Dne 22. 7. 2022 ve 22:55 hodin
telefonicky kontaktoval ||| Il inspektorky, kdy ji sdélil, Ze po vysetfeni plemenného byka
stav. vyhodnotil jako infaustni s nemoznosti lé¢by, a to vzhledem k pokrocilosti stavu
onemocnéni koncetiny a jeho pfedeslého zanedbani ze strany chovatele. Dne 26. 7. 2022 v 07:30
hodin bylo KVSL pfipraveno rozhodnuti o ustnim vydani zavazného pokynu k odstranéni
zjisténych nedostatkti — zajistit do 24 hodin od ustntho vyhlaseni tohoto rozhodnuti nucenou
porazku byka, datum narozeni [ [l mimo prostory jatek nebo jeho utraceni z dévodu
zamezeni jeho dalstho pfezivani spojeného s utrpenim, kdy byk trpél onemocnénim levé panevni
koncetiny a zjistény stav nebylo mozno napravit poskytnutim veterinarni péce. Obzalovana si
odmitla Potvrzeni o ustnim vydani rozhodnuti pfevzit s pisemnym vyjadfenim ,,odmitam
podepsat pro sprost’actvi, které se v souvislosti vede.

. Ve spisu je zalozeno vySetfeni zdravotniho stavu byka - - - v ném

veterinarn{ lékaf uvadi: Dne 22. 7. 2022 jsem byl posoudit stav plemenného byka v chodu
B bk (e na pastve, pii pobidce se postavi, potravu piijima, je vyhubly, silné¢ kulha na levou
panevni koncetinu s flegmonou vsech struktur prstu. Jde o chronicky neléceny proces.
Smysluplna 1écba je za danych podminek nemozna. Doporucena urychlena porazka byka nebo pfi
trvalém ulehnuti a dalsich komplikacich jeho utracen.

. Potvrzeni o ustnim vydani rozhodnuti - kterym byla obzalované uloZzena povinnost
popsana v bod¢ 5. tohoto oduvodnéni, tedy do 24 hodin od dstnfho vyhlaseni (k tomu doslo dne
26. 7. 2022 v 07:30 hodin) zajistit nucenou porazku mimo prostory jatek byka s oznacenim

B 2o narozeni | nebo jeho utraceni z dtvodu zamezeni jeho

dalsiho pfezivani spojeného s utrpenim, kdy byk trpi onemocnénim levé panevni koncetiny a
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tento stav nelze poskytnutim veterinarni péce napravit, s odmitavym vyjadfenim obzalované (to
je datovano dne 26. 8. 2022), je zaloZeno ve spisu.

Rozhodnutim o zvlastnim opatieni MeU - - odboru zivotntho prostiedi ze dne 29. 7.
2022, sp. zn. | GGG (ccoplni sp. 2n), bylo ob2alované nafizeno zajistit usmrcent
zvifete odborné zpusobilou osobou podle veterinarniho zakona s tim, Ze stav zvifete je infaustni
s nemoznosti 1écby, a to vzhledem k pokrocilosti stavu onemocnéni koncetiny a jeho pfedeslého
zanedban{ ze strany majitelky v terminu do 24 hodin ode dne doruceni tohoto rozhodnuti,
pficemz byl vyloucen odkladny ucinek odvolani proti tomuto rozhodnuti. Obzalované bylo
rozhodnuti doruceno dne 1. 8. 2022.

Excku¢nim pifkazem MU Ceskd Lipa, odboru Zivotniho prostiedi ze dne 4. 8. 2022, sp. zn.
I | 1 cxclce k oxekucnima titla popeanémus ¢ bodé 8.

tohoto odtvodnéni.

lze dne 5. 8. 2022 bylo zjisténo, ze dne 4. 8. 2022 byli ptitomni dva policisté, PCR ||jil}
B o ictieni na misté v obci ||| <de mélo dochizet k tyrani byka skotu
domiciho, na mist¢ dile byli pi#itomni dva policisté OOP [l nisledn¢ se dostavili
pracovnice KVSL a dva pracovnici M¢U ||} odboru zivotniho prostfedi. Pastvina byla
ohranicena dvojitym elektrickm ohradnikem (nejméné hornim vodi¢em elektrické pulsy
neprochazely), v celé plose byla vypasena misty bez jakékoliv vegetace, v rohu byly umistény
volné tii kovové vany, do jedné z nich pfitékala hadici ¢ira voda, zbylé dvé vany byly prazdné,
suché. V horni ¢asti pastviny, ale az za ohradnikem, byly uskladnény baliky lisovaného sena, ve
spodni casti dalsich 10-15 balika (nerozbaleno, zabaleno v sit'oving, s vykousanymi stfedy).
V horni ¢asti pastviny, v misté, kde se nalézala silnéjsi vrstva zbytka sena, znecisténa vétsim
mnozstvi exkrementt, lezel byk svétle hnédé barvy. Bylo patrno, ze ob¢ kopyta zadnich koncetin
maji pferostlé paznehty, kloub nad kopytem levé zadni nohy byl napadn¢ zdufely. Byk nevstal ani
oté, co byl pfitomnymi z bezprostfedni blizkosti sledovan. Dale se na pastvinu dostavil

syn obzalované, veterinarni 1ékai ||| KGR ccrinamni 1¢ka: [T .

a obzalovana, aby mj. zjisténo, ze zvife bylo na obzalovanou pfevedeno z chovu jejiho
syna v souvislosti s prvni kontrolou pracovniky veterinarni spravy, kdy byly konstatovany
zdravotni problémy byka, coz mohlo mit nepiiznivy nasledek pfi pffjmu dotace.

11. - - - dne 4. 8. 2022 vypracoval pro Mésto - - odbor Zivotntho

prostfedi odborné posouzeni zdravotniho stavu plemenného byka, v némz se uvadi: Pii pfijezdu
na misto byk lezel na zbytcich sena potiisnénych svymi vykaly, nemél snahu se zvednout, i kdyz
se ho lékat dotykal, teprve, kdyz ho chytil za levé ucho, aby si pfecetl jeho jedinou usni znamku
s identifika¢nim ¢islem, s velkou namahou vstal. Byk byl zna¢né vyhubly, mirn¢ dehydratovany,
svalovina na levé zadni koncetiné byla atrofovana, byk se jen zlehka opiral o spicku paznehtu,
vnéjsi pazneht levé zadni koncetiny byl znac¢né pferostly, vytoceny nahoru, cely spénkovy kloub
byl otekly a bolestivy. Cely proces onemocnéni paznehtu zac¢ina pfi zanedbani apravy paznehta,
kdy pferoste rohovina z patek na chodidlovou plochu, do této kapsy si skot pfi chtzi natlaci napf.
bahno nebo hntj, a tato hmota pak tlaci na misto uponu hlubokého ohybace na paznehtni kosti.
Vznikne tzv. Rusterholztv vied — velice bolestivé onemocnéni mékkych tkani zavésného aparatu
paznehtu. V tomto obdobi je potfeba ihned zahdjit 1é¢bu, upravit rohovinu paznehta, chirurgicky
odstranit nekrotické tkan¢ a nasadit antibiotika. Nékolikrat se musi provést pfevaz, nez se vytvorii
nova zdrava rohovina. Soucasny stav nemocného paznehtu se vyvinul po nékolikamésicnim
zanedbani péce. Pii pobidce byka k chuzi byla vidét jeho neochota k pohybu, zna¢né ho bolel
jakykoli kontakt nemocné koncetiny s tvrdou udusanou zemi, po par krocich opét ztstal stat a za
par minut si opét lehnul. Nedovede si nikdo pfedstavit, jakou bolest musel kazdym do$lapem
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citit, kdyz se cht¢l dojit napit. Byk lezel na zbytcich sena, protoze toto misto bylo alespon trochu
mckké, ostatni plochu pastviny tvofila udusana puda se zanedbatelnym mnozstvim zelené hmoty.
Skot, pokud muze, se vyhyba krmeni, které je potfisnéno trusem. Tady bylo vidét, Zze hlad byl tak
velky, ze zvifata musela pfijimat i toto seno. Dale si veterinarni 1ékaf v§imnul, Ze na jiznim okraji
pastviny, kde lezel byk, byly slozeny baliky sena ohrazené dratem s elektfinou, na severnim okraji
pastviny byl slozené baliky vykousané od stfedu, to dokazou koné¢, ale nikoli skot, protoze nema
horn{ fezaky, na té pastviné jsou spolu koné i skot, a tak si pomahali pfezit. Napdjeni bylo
zajistovano napousténim vody do tii van, pfi pfijezdu veterinarniho lékafe se napoustéla
prostiedni, dvé zbylé byly aplné vyschlé. Okoli van bylo bahnité, takze byk, pokud se chtél napit,
musel vynalozit znacnou silu, aby vytahl bofici se zdravou koncetinu za pomoci nemocné, coz
mu opét pusobilo bolest. Uzaviel, ze kazdym dnem se prodluzuje utrpeni zvifete a dle jeho
odborného nazoru onemocnéni paznehtu podle délky prerostlé rohoviny trva jiz vice jak tfi
mésice.

12. Dne 4. 8. 2022 byl vypracovan protokol o ohledani véci, divod ohledani — zanedbani péce o
plemenného byka v obci * zacatek ohledani 4. 8. 2022 v 10:15 hodin, skoro jasno,
teplota 27-30 stupni. V protokolu jsou uvedeny skutecnosti jiz uvadéné v bodech 10. a 11.
tohoto oduvodnéni s tim, ze po celou dobu ohledani byk neustale pobyval - lezel na pfimém
slunci, ackoli ostatni kusy ze stada alespon c¢ast doby byly ve stinu stromu a keft na opa¢ném
konci pastviny. Pfi prohlidce zvifete ﬁ se byk zvedl, ztstal stat opfen o pfedni
koncetiny a pravou zadni konéetinu, opakované si ulevoval a az po delsi dob¢ ucinil krok. Bechem
ohledani trvajici téméf 3 hodiny zvife udinilo jen jednotky krokt, vstalo jen na podnét pii
opakovaném vysetfeni, pfipadné pfi napajeni (doneseno pifimo ke zvifeti). Kdyz se byk postavil,
bylo patrno, ze zejména jeho stfedni a zadni ¢ast je malo osvalena (pfi porovnani s obvyklym
vzezfenim bykd) s vyraznymi vycnivajicimi kostmi panve, patefe a zeber. Soucasti protokolu je
barevna fotodokumentace mj. byka a postizené levé zadni koncetiny.

13. Statni zastupkyné po podani obzaloby zalozila do spisu disk CD s veskerou fotodokumentaci
véetné videonahravek, na kterych je zachycen stav predmétného byka, z videodokumentace bylo
patrno to, co uvedl - ‘ B sv¢ém odborném posouzeni, tedy Ze byk lezi,
s velkou namahou vstava, jen zlehka se opira o Spicku paznehtu levé zadni koncetiny, neochota
k pohybu, strnule stoji na pastviné, nasledné udéla se zna¢nymi obtizemi asi dva kulhavé kroky,

ostizenou nohu taha pod sebou, byk je pohubly, ma propadlé strany trupu. Diéle zalozila fakturu
i 11 . ze dne 23. 8. 2022, na ¢astku 8 899,37 K¢, za odvoz a likvidaci uhynulého
byka, z faktury je mj. zfejmé, ze uhynuly byk mél v dobé likvidace dne 5. 8. 2022 hmotnost 635
kg, ¢astka byla uctovana Mestu i Dile zalozila informaci o plemenu ||| zdroi:
, dle kterych dospéli byci dosahuji 143-145 cm v kohoutku pfi Zzivé

hmotnosti 1 000-1 300 kg, a vaha pramérného byka ¢ini 1 100 kg.

14. Svédek - - - vypovédél, ze jako veterinarni lékat zna obzalovanou asi I let, je
tam pracovni vazba, zna i i'ejl’ho syna || Pokud jde o byka s tim pfiSel do kontaktu na

popud z Veterinarni spravy dne 22. 7. 2022, ktera ho pozadala, aby se jel na
byka podivat a napsal zpravu, byka vidél asi pul roku predtim, kdyz bral povinny odbér krve, to
jesté byl dobry. Dne 22. 7. 2022 zjistil, ze byk ma zadni koncetinu uplné¢ zhnisanou, ze uz to nejde
spravit, byt v podstat¢ lezel, po pobidce vstal ale jenom poposel, obzalované doporucoval, at” ho
da na jatka, potom byka znovu vidél dne 4. 8. 2022, obzalovana nechtéla byka utratit a chtéla ho
dat do néjakého zvifectho hospice. Jméno cloveka, ktery by to zafidil nebo by si byka vzal
odmitla uvést s tim, Ze je mimo uzemi republiky. Paznehty by se mély osetfovat podle potfeby.
Jako veterinaf muze paznehty oSetfit také. Pfed usmrcenim byk nebéZel, pouze se belhal.
Nevzpomina si, zda obzalovana chtéla udélat domaci porazku, nevzpomina si, zda obzalovana po
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svédkovi zadala v souvislosti s pfevozem byka néjaké papiry. Na okrese jsou ,,i jini pajdavi byci®,
obcas se s tim setkd, majitelé to ale fesi, bud’ zahaji lécbu nebo daji zvife porazit nebo ho
odvezou na jatka. Byk urcité trpél, kdyz nemuze vstat nebo pouze s namahou, kdyz s namahou
udéla pouze par kroku. Jiz dne 22. 7. 2022 seznal, Ze byka nelze 1éc¢it. Kdyz byka vidél dne 4. 8.
2022, bylo horko, byk vodu nemél, policista mu ji nosil, daval mu ji az pfed nos. Nevi, kdo pro
obzalovanou fesil upravu paznehta.

15.Svédek - - syn obzalované, vyuzil svého prava a ve véci nevypovidal.

16.Po provedeném dokazovani soud uzavtel, ze bylo spolehlivé prokazano, ze obzalovana spachala
skutek popsany ve vyrokové casti rozsudku a tim naplnila skutkovou podstatu pfecinu zanedbani
péce o zvife z nedbalosti dle § 303 odstavec 1 trestniho zakoniku, kdyZz z hrubé nedbalosti
zanedbala povinnou péci o zvife, které vlastni a zptsobila mu tim smrt. Z Protokolu o kontrole
KVSL ze dne 24. 8. 2022 (viz. bod 4. tohoto oduvodnéni) bylo zjisténo, ze pfedmétny byk byl
ode dne 6. 6. 2022 evidovany u obzalované. Tohoto dne byl proveden ze strany KVSL prvni
kontrolni dkon. Je zfejmé, ze jiz toho dne si obzalovana a jeji syn byli védomi nepfiznivého
zdravotniho stavu byka. V té souvislosti soud poukazuje jednak na ¢ast vypovédi obzalované,
které uvedla, ze syn na ni byka pfevedl proto, ze uvazovali o tom, ze uz nebude v plemenitbé a
pokud by si ho syn ponechal porusil by plemenatsky zakon a na c¢ast vypovédi obzalované, ve
které uvedla, ze uz pred létem 2022 komunikovala s B oo dil s bykem, jestli ma
byka nechat do zimy, chtéla ziskat vyjimku na Ministerstvu zemédélstvi, aby byk nemusel na
jatka, aby mohla byt domaci porazka (bod 2. tohoto oduvodnéni), jednak na ufedni zaznam
policie (bod 10. tohoto odivodnéni) v némz se mimo jiné uvadi, ze byk byl pfeveden na
obzalovanou z chovu jejiho syna v souvislosti s prvni kontrolou ze strany Veterinarni spravy, kdy
byly konstatovany zdravotni problémy byka, coz mohlo mit nepfiznivy nasledek pfi pfijmu
dotace. Poté obzalovana prokazatelné zdravotn{ stav byka nefesila. Sama uvedla, Ze nevédéla, co
ma s bykem délat. V té souvislosti soud poukazuje na skutecnost, ze obzalovana podle své
vypovédi méla nékdy od roku 2011 nebo 2012 Zivnostensky list mj. s pfedmétem podnikani
zemédélska cinnost a poradenstvi. Z Protokolu o kontrole KVSL ze dne 26. 7. 2022 bylo
zjisténo, ze dne 22. 7. 2022 byl byk v tak nepiiznivém zdravotnim stavu, ze ||| KGKGTKc_
telefonicky stejného dne kontaktovala i B B <o do ukonceni kontroly piijet
nemohl, ale pfislibil, ze pfijede téhoz dne ale okolo 20:00 hodiny, nasledné ve 20:50 hodin
telefonicky kontaktoval inspektorku ||| G 2 sdcli ii, Zc po vysetfeni stav byka
vyhodnotil jako infaustni s nemoznosti 1écby a to vzhledem k pokrocilosti stavu onemocnéni
koncetiny a jeho pfedeslého zanedbani ze strany chovatele. Nasledné¢ dne 26. 7. 2022 v 7:30
hodin je pfediano obzalované rozhodnuti, kterym je obzalované ulozena povinnost do 24 hodin
zajistit nucenou porazku byka mimo prostory jatek nebo jeho utraceni z duvodu zamezeni jeho
dalsiho pfezivani spojeného s utrpenim, kdy byk trpi onemocnénim levé panevni koncetiny a
poskytnutim veterinarni péce tento stav nelze napravit, pficemz obzalovana na tohoto rozhodnuti
napsala ,,odmitim podepsat pro sprost’actvi, které se v souvislosti vede®. Dne 29. 7. 2022 bylo
vydano Mé¢U |l odborem Zivotniho prostedi, rozhodnuti o zvlagtnim opatfeni, kterym
bylo obzalované nafizeno zajistit usmrceni zvifete odborné zpusobilou osobou podle
veterinarntho zakona s tim, Ze stav zvifete je infaustni s nemoznosti lécby, pficemz rozhodnuti
bylo obzalované doruceno dne 1. 8. 2022. Obzalovana na zadné rozhodnuti nereagovala a zustala
ne¢inna, ackoliv si musela byt védoma zdravotniho stavu byka. Proto Mc¢U |||} Il odbor
zivotnfho prostfedni, dne 4. 8. 2022 nafidil exekuci vydaného rozhodnuti o zvlastnim opatfeni a
exekuéni pfikaz byl obzalované dorucen dne 4. 8. 2022. O situaci na mist¢ dne 4. 8. 2022 byl
vyhotoven protokol o ohledani véci véetné fotodokumentace (bod 12. tohoto odivodnéni),
tfedni zdznam policie CR (bod 10. tohoto odivodnéni), fotodokumentace véetné videonahravek
(bod 13. tohoto odavodnéni). V bodé 11. tohoto odivodnéni je zachyceno odborné posouzeni

zdravotniho stavu byka ||| KK T -c doc 4. 8. 2022, veterinarni 1ékai mj.

uvadi, Ze u byka se jedna o velice bolestivé onemocnéni mékkych tkani zavésného aparatu
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paznehtu, zjistény stav se vyvinul po nékolika mésiénim zanedbani péce, onemocnéni paznehtu
podle délky pferostlé rohoviny trva vice jak 3 mésice, a nedovede si nikdo pfedstavit jakou bolest
musel byk kazdym doslapem citit, kdyz se chtél dojit napit, dile upozornil na nepiiznivy stav
pastviny, nedostatecné mnozstvi vody a na nedostatek krmiva s tim, ze zvifata musela mit hlad a
pokud jde o byka byl zna¢né¢ vyhubly, mirné dehydratovany, svalovina levé zadni koncetiny byla
atrofovana. Uzavfel, Zze kazdym dnem se utrpeni zvifete prodluzuje. Z listin, které zalozila
obzaloba do spisu po podani obzaloby, bylo zjisténo, ze odvoz a likvidaci byka objednalo mésto

B spocenosi [T B 1 B b« v dobé likvidace vazil 635 kg,

faktura za odvoz a likvidaci byka byla vystavena na castku 8 899,37 K¢, dospély byk plemene
B o« primérmné dosahuje vahy 1 100 kg.
17.Soud se s obzalobou ztotoznil v tom, Zze obzalovana skutek spachala v hrubé nedbalosti podle §
16 odstavec 2 trestnitho zakoniku. V ném se uvadi, ze trestny cin je spachan z hrubé nedbalosti,
jestlize pfistup pachatele k pozadavku nalezité opatrnosti svédci o zfejmé bezohlednosti pachatele
k zajmim chranénym trestnim zakonem. Od 6. 6. 2022 byla obzalovana jako chovatelka
odpovédna za stale zhor$ujici se stav byka plemene [l ktery byl evidovan v jejim
hospodafstvi poté, co byly zjistény prvni nesrovnalosti ohledné jeho zdravotntho stavu v dobe,
kdy byl jest¢ evidovan v hospodafstvi jejiho syna. Zdravotni stav byka dobry nebyl, m¢l prerostlé
paznehty, sama obzalovana pfipustila, ze jeSt¢ pfed létem 2022 byk zacal kulhat a ona jeho
zdravotni stav konzultovala s ||} avsak pfestoze zanét vlevé zadni koncetiné
ostupoval, nic dalstho pro byka z pohledu potfebné 1ékafské péce neudélala, veterinarniho 1ékate
H s nimz dlouhodob¢ spolupracovala, k nému nepfivolala, bud’ jej 1é¢ila svépomoci
nebo vibec ne. Obzalovana namitala, ze se na byka byli podivat jini veterinafi a odbornici a podle
nich prognéza byla pifizniva, odmitla vSak pfed soudem uvést jejich jména. Obzalovana musela
vnimat, ze byk trpi zcela zbytecnou bolesti, a kdyz se stav byka ukazal jako nevylécitelny, odmitla
se spravnimi organy spolupracovat, odmitla nechat byka utratit a jeho utrpeni jen a pouze
prodluzovala. V této souvislosti soud znovu pfipomina zpravu -pze dne 4. 8. 2022,
ve které je uvedeno, ze stav nemocného paznehtu se vyvinul po nékolikamésicnim zanedbani
péce, podle délky prerostlé rohoviny trva vice jak 3 mésice, a ze by byl velice rad, kdyby se pfipad
co nejdfive vyfesil, protoze kazdym dnem se prodluzuje utrpeni zvifete. Obzalovana je
— vzdélana zena, byt v jiném oboru, avsak dle svého vyjadfeni, nejméné od roku
2011 nebo 2012 ma zivnostensky list ve vztahu k zemédélské c¢innosti. Po obzalované jako po
chovatelce bylo mozno davodné pozadovat, aby zvifeti zajistila dustojné zivotni podminky.
Pocinala si tak, ze disledkem jejtho pocinani byla nejprve jma na zdravi zvifete a nasledné smrt
zvifete.

18.Jiz bylo konstatovano, ze obzalovana se neciti vinnou, jako viniky celé situace vnima Veterinarni
spravu, odbor zivotnfho prostredi, veterinarni 1ékate, sousedy v obci, statni zastupitelstvi a soud,
ani dodatecn¢ u ni nenastala zadna sebereflexe. Obhajoba obzalované je vnitiné rozporna.
Obzalovana v ramci jedné vypovedi pfed soudem v pribchu hlavniho liceni nejprve uvedla, ze
jesté v cervnu 2022 se pohyboval byk normalné, vzapéti uvedla, Zze uz pfed létem 2022
komunikovala s |||} co dal s bykem, jestli ma byka nechat do zimy, chtéla ziskat
vyjimku, aby byk nemusel na jatka, aby mohla byt domaci porazka, protoze kdyz se zvife da na
jatka, tak z 800 Kg je 400 kg masa, vzapéti uvedla, ze nepopira, ze byk mél problémy a zacal
kulhat, vzapéti uvedla, ze odmitla zvife utratit, protoze byla sance na uzdraveni, protoze pfivezla
doktora z Kliniky z | jeho? jméno odmitla fici. Vzapéti uvedla, ze zvite asi 2 tydny pied
usmrcenim dala tfetimu majiteli, jehoz jméno opét odmitla uvést. Vzapéti uvedla, ze sehnala
sponzora na lécbu byka. Jeji tvrzeni, ze byka tésné pfed usmrceni honili po pastviné ,,dyt’” ho
honili po pastvé, aby ho oddélali, ja na to mam svédky, on byl stovky metrt pryc* je v rozporu se
vsemi listinnymi dtikazy, fotografiemi 1 s videem byka ze dne 4. 8. 2022.

19.Soud pii tvaze o druhu a vyméfe trestu vychazel z obecnych zasad pro ukladani trestu uvedenych
v §§ 37-39 trestniho zakoniku (zdkonnost a pfiméfenost trestni sankce, povaha a zavaznost
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spachaného trestného ¢inu, poméry pachatele a pravem chranéné zajmy poskozeného) a prihlizel
téz k polehcujicim a pfitézujicim okolnostem uvedenych v §§ 41, 42 trestniho zakoniku. Pachatele
pfecinu zanedbani péce o zvife z nedbalosti podle § 303 odstavec 1 trestniho zakonfku lze
potrestat trestem odnéti svobody az na 6 mésicu, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci. Ve
prospéch obzalované soud hodnotil jako polehcujici okolnost jeji dosavadni zptsob zivota,
obzalovana nebyla dosud soudné trestina ani projednavana pro pfestupek. Jiné polehcujici
okolnosti soud neshledal. Jako pfiméfeny osobé obzalované a zpusobu spachani skutku soud
shledal trest odnéti svobody vyméreny tésné nad polovinou zakonné trestni sazby, ten pak byl
s ohledem na bezthonnost obzalované odlozen na nejkrat$i moznou zkusebni dobu. S ohledem
na absenci sebereflexe ze strany obzalované, kdy neni ochotna a schopna si pfiznat ani
s odstupem doby své pochybeni a pochybeni vnima pouze u vSech ostatnich soud vyhodnotil, ze
je vhodné ulozit i trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu drzen{ a chovu zvifat. Tento trest lze
ze zakona ulozit az na 10 let, obzalované byl ulozen pfi spodni hranici zakonné trestni sazby, a
soud pfipomina, ze tento trest se uklada pachateli trestného ¢inu v souvislosti s drzenim, chovem
nebo péci o zvife.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat do 8 dnti od jeho doruceni odvolani ke Krajskému soudu
v Usti nad Labem - pobocka v Liberci, prostfednictvim Okresniho soudu v Ceské Lipé.
Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zicastnéna osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody.

Soudem pfijaté prohlaseni viny nelze odvolat. Skute¢nosti uvedené v prohlaseni viny nelze
napadat opravnym prostfedkem.

Odvolani musi byt ve lhat¢ 8 dnt od doruceni opisu rozsudku nebo v dalsi lhat¢ k tomu
stanovené pfedsedou senatu I. stupné podle § 251 trestniho fadu také oduvodnéno tak, aby bylo
patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni,
které rozsudku pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt
1zcéasti, ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného. Odvolani je tfeba dorudit ve trojim
vyhotoveni.

Toto pravo nepiislusi osobam, které se jej vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 19. 3. 2024

JUDx. Alena Prochazkova
samosoudkyné





