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OKRESNI SOUD V CESKE LiPE
Décinska 390, 470 52 Ceska Lipa

tel.: 487072111, fax: 487523223, e-mail: podatelna@osoud.cli.justice.cz, IDDS: 9ddabq5

NASE ZNACKA: 30 Si 2/2025

VASE ZNACKA:

VYRIZUJE: Be. Zuzana Koppanova
DNE: 9. ledna 2025

zavaten
Vazeny [ N I

k Vasi zadosti dorucené Okresnimu soudu v Ceské Lipé dne 03. 01. 2025, Vam v piiloze zasilam
dle Vami zadanych kritérii 10 rozhodnuti zdejsiho soudu, ve kterych doslo k vyhovéni navrhu na

podminéné propusténi a 10 rozhodnuti zdejstho soudu, ve kterych doslo k zamitnut{ navrhu na
podminéné propusténi

piiloha: svazek

S pozdravem

Mgr. Zuzana Bohata Koldovska v. r.
mistopfedsedkyné soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Zuzana Koppanova.



Cislo jednact: 3 PP 3/2020 — 32

USNESENI]

Okresnf soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudcem JUDr. Mgt. Pavlem Kiifem ve vefejném
zaseddni konaném dne 10. 2. 2020 v trestnf véci odsouzeného ‘
narozeného | | Il t¢ ve vikonu trestu odnéti svobody ve Véznici Stra% pod Ralskem, o
zédosti odsouzencho o podminéné propusdtént,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) trestnfho zikoniku se Z4dost odsouzeného _
narozeného [JJ| i o podminéné propusténi z vikonu trestu odnéti svobody v trvanf 8
mésich, jenz mu byl ulo¥en rozsudkem Okresntho soudu v Kroméi#i ze dne 15. 11. 2016 ¢,
9T 58/2016-134 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Brné, pobotka ve Zling, ze dne
28.2.2017 &j. 6 To 29/2017-176 pro piedin zanedbini povinné viZivy podle § 196 odst. 1
trestniho zakoniku; v trvinf 10 mésicd, jen® mu byl uloZen trestnim pHkazem Méstského soudu
v Braé ze dne 26. 3. 2014 &j. 91 T 44/2014-42 ve spojeni s usnesenim Méstského soudu v Brné
ze dne 20. 3. 2018 &j. 91 T' 44/2014-121 pro piedin zpronevéry podle § 206 odst. 1 trestniho
zakonikw; a v trvini 8 mésicl, jenZ mu byl uloZen rozsudkem Okresnfho soudu v Krom&fisi ze
dne 14. 10. 2014 &3. 1 T 36/2013-124 ve spojeni s usnesenim Okresniho soudu v Krométisi ze
dne 27. 11. 2018 &j. 1 T 36/2013-222 pro predin zanedbani povinné vysivy podle § 196 odst, 1
trestniho zikoniku, zamita.

Podie § 136 odst. 3 trestnfho fidu od@ivodnéni odpada, nechot’ po vyhlaSeni usnesent se osoby
optavoéné podat stiznost vzdaly stiznosti a prohlasily, Ze netrvajf na pfsemném odivodnéni.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni je moZno do tH doé ode dne jeho ozniment podat k Okresnimu soudu
v Ceské Lipé stiznost, o nf¥ by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v
Libetci. Toto privo viak nendleZ{ osobim, kteté se ho jiz vyslovné vzdaly.

Ceskd Lipa 10. 2. 2020

JUDr. Mgy, Pavel KFiZ v. .
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Hejgrikovi



Cislo jednact: 3 PP 62/2022 — 18

USNESENI

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudee JUDr. Mgr. Pavlem KifZem dne 29, éervna 2022
ve véci

odsouzeného:
t¢. VI'OS Véznice Straz pod Ralskemm, 471 27 StraZ pod Ralskem
takto:
Podle § 88 odst. 1 pfsm. 2} trestnfho zikoniku se odsouzeny [ _ narozeny
[ podminéné propousti z vikonu trestu odnéti svobody v trvani 2 let, jenZz mu byl

ulozen rozsudkem Okresniho soudu v Litoméficich ze dne 30. 4. 2020 &.j. 24 T 25/2020-47 pro
pfedin mafeni vikonu tfedniho rozhodnuti a vykizini podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku; a v trvani 14 mésicll, jenz mu byl uloZen rozsudkem Okresntho soudu v Litomé&Ficich
ze dne 21. 1. 2021 &j. 24 T 61/2020-98 pro pfedin mafeni vikonu tfedniho rozhodnut a
vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestnfho zdkoniku.

Podle § 89 odst. 1 trestniho zakonfku se stanovi zkuSebni doba v trvini 3 (¢) let.

Podle § 136 odst. 3 trestniho fadu odiivodnéni odpada, nebot’ po vyhlaseni usneseni se osoby
optivnéné podat stiZnost vzdaly stiZnosti a prohlésily, Ze netrvaji na pisemném odiivodnént.

Poudeni:

Proti tomuto usnesen{ je moZno do tf dnl ode dne jeho oznimeni podat k Okresnimu soudu
v Ceské Lip& sti¥nost, o ni% by pak tozhodoval Kra]sky soud v Usti nad Labem — pobocka v
Liberci. Toto pravo viak nenilezi osobam, které se ho jiz vislovné vzdaly.

Ceski Lipa 29. &ervna 2022,

JUDt. Mgt. Pavel IKHzZ v. 1.
samosoudce

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikova



Cislo jednacl: 3 PP 72/2020 — 23

USNESENI

Okeesni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudcem JUD¥, Mgt, Pavlem Kiffem ve veiejném
zasedinf konaném dne 4. kvétna 2020 v trestnf véci odsouzeného [N h
narozeného | I [l t¢ ve vikonu trestu odnéti svobody ve Véznici Straz pod Ralskem, o
zadosti odsouzeného o podminéné propusténi,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) testnfho zékoniku se Zddost odsouzeného | R
narozeného || R o podminéné propudténi z vykonu trestu odnéti svobody v trvini 7
mésicd, jenz mu byl uloZen trestnim pifkazem Okresniho soudu v Dé¢iné ze dne 28. 12, 2015 ¢&;.
23T 233/2015-34 ve spojeni s usnesenim Okresniho soudu v Dééiné ze dne 1. 6. 2018 ¢,j.
23 T 233/2015-54 pro pledin mafen vykonu dfedniho tozhodnuti a vykazini podle § 337 odst. 1
pistm. a) trestniho zdkoniku; v trvani 137 dnd, jenZ mu byl uloZen rozsudkem Okresniho soudu
v Déciné ze dne 22. 11, 2016 ¢ 24 T 226/2016-46 ve spojeni s usnesenim Okresnfho soudu
v Déciné ze dne 6. 2. 2019 ¢&.j. 24 'T' 226/2016-69 pro piedin mafeni vikonu Gfedniho rozhodnuti
a vykazini podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zikoniku; a v trvini 20 mésich, jenz mu byl
uloZen rozsudkem Okresnfho soudu v Déciné ze dne 20. 3. 2019 &j. 23 T 238/2018-59 pro
piecin mafeni vykonu Gfedntho rozhodnut a vykizini podle § 337 odst. 1 pism. a), f) trestniho
zakoniku a dalsi sbihajici se trestné ény, zamita.

Podle § 136 odst. 3 trestntho Fidu odiivodnéni odpada, nebot’ po vyhliSent usnesent se osoby
oprivnéné podat stiznost vzdaly stiznosti a prohlisily, Ze netrvaji na pisemném odtivodnént.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni je mozno do tfi dnti ode dne jeho oznimen{ podat k Oktesnimu soudu
v Ceské Lipé stiznost, o ni% by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti nad Labem — poboéka v
Liberci. Toto pravo vsak nenalef osobam, které se ho iz vislovné vzdaly.

Ceska Lipa 4. kvétna 2020

JUDr. Mgr. Pavel Kifz v. .

samosoudce

Shodu s prvopisem stvezuje Michaela Hejgtlikovd



Cislo jednact: 3 PP 76/2023 ~ 25

USNESENI

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudcem JUDr. Mpr. Paviem Kifem dne
18. prosince 2023 ve véci

odsouzeného:
t¢. VI'OS Véznice StraZz pod Ralskem, 471 27 StraZ pod Ralskem

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. b) trestnfho zikonlku se odsouzeny - - narozeny
BBl podmingné propousti z vikonu trestu odnéti svobody v trvanf 20 mésict, jens mu
byl uloZen rozsudkem Okresnfho soudu v Déciné ze dne 26. 5. 2022 sp.zn. 29T 62/2021;
v trvanf 12 mésict, jen? mu byl uloZen trestnim pikazem Okresntho soudu v Dédiné ze dne
29.11. 2018 &j. 23 T 183/2018-41 ve spojeni s usnesenim Okresniho soudu v Dédiné ze dne
9.12. 2020 &j. 23 T 183/2018-87; v trvinf 4 mésicd, jenZz mu byl ulofen trestnim pitkazem
Okresniho soudu v Déciné ze dne 17. 6. 2020 sp.zn. 29 'I' 32/2020 ve spojeni s usnesenim
Okresntho soudu v DéCing ze dne 7. 3. 2022 &j. 29 T 32/2020-61; a v trvani 8 mésict, jenZz mu
byl uloZen rozsudkein Okresnfho soudu v Dé¢iné ze dne 21. 10. 2021 &j. 29 T 66/2021-41.

Podle § 89 odst. 1 trestnfho zikoniku se stanovi zkudebni doba v trvani 3 (t#) let.

Podle § 136 odst. 3 trestniho fadu edivodnéni odpad4, nebot” po vyhliSeni usneseni se osoby
opravnéné podat stiZnost vzdaly stiZnosti a prohlasily, Ze netrvaji na pisemném odavodnéai.

Poudeni:
Proti tomuto usneseni je pHpusting stiznost ve lhité tf dnd ode dne jeho oznimeni ke Kiajskému

soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Ceské Lipé. Toto privo viak
nenalezi osobim, které se ho ji% vyslovné vzdaly.

Ceska Tipa 18. prosince 2023,

JUDr. Mgy, Pavel Kz v. 1.

satnosoudce

Shodu s prvopisem stvezuje Michaela Hejgrlikova



Cislo jednact: 3 PP 111/2020 — 24

USNESENT

Okresn{ soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudcem JUDr. Mgr. Pavlem Kiffem ve vefejném
zasedinf konaném dne 1. 6. 2020 v trestni véci odsouzeného || | ] I vatozeného
R ¢ ve vikonu trestu odnéti svobody ve Véznici Strd% pod Ralskem, o #idosti
odsouzeného o podminéné propustént, '

takto:

Podle § 88 odst. 1 pfsm. a) trestntho zikoniku se #adost odsouzeného [ R
narozeného ﬁ o podminéné propusténi z vikonu trestu odnéti svobody v trvani 10
mésicti, jen% mu byl uloZzen rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 12. 11. 2019 sp.zn.
43 T 179/2019 ve spojeni s rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 9. 1. 2020 sp.zn.
61 To 483/2019 pro piecin mafeni vikonu tfedntho rozhodnuti 2 vykdzani podle § 337 odst. 1
pism. b) trestniho zdkoniku, zamita.

Podle § 136 odst. 3 trestniho Fidu odiivodnéni edpada, nebot’ po vyhlaseni usnesen{ se osoby
opravnéné podat stiznost vzdaly stiznosti a prohlésily, Ze netrvaji na pisemném oditvodnéni.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni je mozno do tf dnd ode dne jeho ozndmeni podat k Okresnimu soudu
v Ceské Lip& stiznost, o nf? by pak rozhodoval Krajskj soud v Usti nad Labem — pobocka v
Liberci. Toto pravo viak nenaleZi osobdm, které se ho jiZ vislovné vzdaly.

Ceska Lipa 1. 6. 2020

JUDz. Mgr. Pavel KifZ v. r.
samosoudce

Shaodu s prvopisem stvrzuje Michaelz Hejprlikovd



Cislo jednact: 3 PP 140/2023 — 33

USNESENT

Okresnf soud v Ceské Lipé rozhodl v sendté slofeném z z pfedsedy sendw JUDr. Mgr. Pavla Kiie
a prlsedldch Bohumily Chotové a Jatoslava Kavky ve vefejném zaseddni konaném dne
18. prosince 2023 v trestni vécl odsouzendho d- narozeného l . - t ¢ ove
vikonu trestu odnét svobody ve Veéznici StiZ pod Ralskem, o Zidosti odsouzeného
o podminéné propusténi,

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) trestntho zikonfku se ZAddost odscuzeného - -
narozeného l . o podminené propuiténi z vikonu trestu odnétl svobody v trvinf 18
mésf{ct, jeny mu byl uloZen rozsudkem Okresntho soudu v Ustl nad Tabem ze dae 29. 6. 2021 & j.
621" 167/2019-25; a v trvanf 18 mdsicd, jenZ mu byl ulofen rozsudkem Okresntho soudu v Usti
nad Labem ze dne 11. 1, 2023 &j. 1 T 49/2022-292 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 3. 5. 2023 &, 6 To 118/2023-330, zamitA.

Odivodnént:

1. Okresn soud v Ceské Lipé konal dne$ntho dne vefejné zaseddni k #4dosti odsouzeného o
podminéné propudiéni z vykonu trestu odnéti svobody. V rimei vefejného zasedini soud jako
listinné¢ ditkazy ptecetl Zddost odsouzeného. Déle mél soud k chspozlcl rozsudkovi data,
hodnoceni z vykonu trestu, aktualni opis rejstifku trestdh a také ve virokové st uvedend
rozhodnud, pro které je vsoucasné dobé odsouzeny ve VTOS. Podle rozsudkovich dat
odsouzeny vykondva ve Véznicl StréZ pod Ralskem celkem 2 nepodminéné tresty odnéd
svobody, kteté mu byly uloZeny rozhodnutmi shora thovanynn Odsouzeny byl dne
5,11, 2021 dodin PCR do vikonu trestu do Vazebnl véznice Titoméice, vystup z vikonu
trestu md znacen dne 5. 11. 2024. K datu vefejného zasedind odsouzeny vykonal tedy vice jak
polovinu z ulozenych trestd. V hodnocen{ VéZnice k odsouzenému zachytila, Zc¢ odsoureny
dne 26. 10, 2023 byl pfemistén do StriZe pod Ralskem, kde byl nisledné zafazen na bézng
oddil. Chovéni a vystupovini md na pozadované Grovni, ve vécech udtfuje stanoveny
poradek Pod dobu vikonu trestu nebyl kizefisky trestin, odménén byl celkem 4x. Odsouzeny
je zatazen do I. prostupné ekupmy vnitini diferenciace, stanoveny program zachizeni byl
v piededlé véznici plnén. Zaverem véznice konstatuje, Ze tiziko, které odsouzeny pfedstavuje
pro spolecnost je dano pfedeviim charaktetem pichané trestné &innostl. Jedndni a chovani
odsouzeného nasvédluje snaze plehodnotit dosavadol nezodpovédny zplsob Zivota.
V rejstifku trestil md odsouzeny celkem 18 zdznamit, pficemz tyto zdznamy koresponduii s
nynf vykondvanymi nepodminénymi tresty odnét! svobody, ve vikonu trestu odnéti svobody
je v soucasné dobé po sedmé.



2 sp. zn. 3 PP 140/2023

2. Soud ve véci vyslechl odsouzeného, ktery uvedl, Ze uz scd 26 mésictd, ma doma . déti, co
Cekajl doma, mé hodné zéznami, to je pravda, ale uz toho ma dost a chee Zit fadnym Zivotem.

3. Zvjpovédl vychovatele vyplynulo, Ze v hodnoceni odsouzeného nedoslo ke zméné
Odsouzeny je v 1. DS, jednd se o nadprimérného odsouzeného.

4. Podle § 88 odst. 1 trestntho zakoniku po vykonu jedné poloviny wozeného nebo podle
rozhodnut{ prezidenta Ceské republik}r zmirnéného trestu odneti svebody, nebo odsonzeny,
jens nebyl odsouzen za zvldst’ zdvaZny zlodin a ktery dosud nebyl ve vykonu trestu odnétl
svobody, vykonal alespofi tietinu uloZeného nebo podle rozhodnutl prezidenta Ceské
republiky zmirnéného trestu odndéd svobody, mdZe soud odsouzeného podminéné propustit
na svobodu, jestlize odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vikonu trestu svym
chovinim a pinénim svjch povinnostl prokdzal polepseni a miZze se od ného ocekévat, zc
v budoucnu povede Fadny Zivot, nebo soud piijme zéruku za dovrient ndpravy odsouzeného,

5. Po provedeném dokazovini a po jeho zhodnoceni dospél Okresni soud v Ceské Lipe
k zavéru, ¥e ¥idosti odsouzeného o podminéné propusténi z vikonu trestu odnét svobody
vyhovét nelze, nebot’ odsouzeny spliuje pouze <ast podminek pro takovéto rozhodnuti
soudu. I datu vefejného zaseddni bylo ze viech provedenych dikazl zjisténo, Ze odsouzeny
vykonal vice jak polovinu z ulozenych nepodminénych tresth odnétf svobody.

6. Soud se dile zabyval otizkou, zda odsouzeny spliwje dalsi zikonnou podminku, tedy tu, ze
v prabéhu vikonu trestu odnéd svobody prokazal patficny stupen polepdeni. Zde soud
zvagoval, jestli hodnoceni odsouzeného ve vykonu trestu odpovidi prosté adaptaci
odsouzeného na pobyt ve vjkonu trestu odnéti svobody, nebo skuteéné znamend uritf
hodnotovy posun v myilenf odsouzeného. S ohledem na cetnost kdzenskych odmén, vyjadfent
vychovatele 1 fake, Ze odsouzeny je zafazen do 1. prostupné skupiny vnitini diferenciace, soud
vyhodnotil zdvér, Ze sc u odsouzencho skuteéné jedna o urdity hodnotovy posun,

7. Dile soud také kategoricky dospél k zavéru, Ze odsouzeny nespliuje daldf neméné dileZitou
zikonnou podminky, tedy tu, Ze by od ného v pHpadé podminéného propusieni mélo byt
olekivino veden{ Fdného Zivota, V tomto smdéru nelze pfehlédnout zcela zasadni fakt, Ze
odsouzeny se v pritbéhu svého dospélého Zivota vyprofiloval jako mnohonisobny recidivista
pachajici dmyslnou trestnou dinnost, kdy prvni zdznam v Rejstitku trestd je datovan
31. 3. 2004. Na odsouzentho bylo v minulosti opakované piisobeno mnoha nepodminénymi
tresty, nicméné 1 tresty alternativnimi, odsouzeny viak opétoviné a soustavnd pichal trestnou
Cinnost, tak jak o tom vypovidi jeho 18 ziznami v Rejstifku tresth. Dale jak vyplyva
z listdinnych dikazd, odsouzeny ukondil minuly VIOS dne 3. 2. 2021 a jiz dne 28, 8. 2021
spachal dalif trestnou ¢innost.

8. Pro vyhovind zddosti o podminéné propusténl musi bt splnény vc;echny podminky stanovené
zikonem soudasne, tedy kumulativine, S ohledem na skutednost, %e odsouzeny dle nazoru
soudu zjevné tyto podminky spoleéné nenaplnil, byla Zadost odsouzeného o podminéné
propudténi z vikoau trestu odnétd svobody zamitnuta tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
usnesent.

Shodu s pryopisem stvrauje Michaela Flejgrlikova



3 sp. zn. 3 PP 140,/2023

Poudéeni:

Proti tomuto usneseni je mozno do ti dnt ode dne jeho ozndmeni podat k Oktesnimu soudu
v Ceské Lip& sti¥nost, o ni% by pak rozhodoval Krajsky soud v Ust{ nad Labem ~ pobocka v
Liberci. Toto pravo viak nenalezi osobim, které se ho ji% vislovné vzdaly.

Ceska Lipa 18. prosince 2023

JUDt. Mgt Pavel KKz v. 1.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikova



a3

¢. 3. 55 To 30/2024-40

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobodcka v Liberci rozhod! v neveleiném zasedini konaném
dne 23. ledna 2024 ve véci odsouzeného: | - narozeny

L ove Vykonu trestu odnétl svohody ve Véznici Strd pod
Ralskem, o stiZnosti odsouzeného proti usneseni Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 18. 12,
2023, ¢, . 3 PP 140/2023-33,
takto:

Podle § 148 odst. 1 plsm. ¢) tr. fadu se stiZnost zamita.
Odavodnéni:

Okresni soud v Ceské Lipé napadenym usnesenim rozhodl podle § 88 odst. 1 pism, a) trestniho
zikoniku o zamitnuti Zidosti odsouzeného o podminéné propusténi z zvykonu trestu odnéid
svobody, ktery mu byl v trvanf 18 mésich uloZen rozsadkem Okresniho soudu v Ust nad Labem
ze dne 29. 6. 2021, & 3. 6271 167 /2019-25, a v trvand 18 mésich, ktery mu byl uloZen rozsudkem
Okresntho soudu v Ustl nad Tabem ze dne 11, 1. 2023, & j. 1 T 49/2022-292, ve spojeni
s rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem ze dae 3. 5. 023 ¢ j. 6 To 118/2023-330,

Proti tomuto wvsneseni podal odsouzeny ihned po jeho vyhlideni stfZnost, kterou nislednd
pisemné zdivodail tak, Ze s rozhodnutim soudu prvnibo stupné nesouhlasi, nebot” se po dobu
vikonu trestu choval fadné, jeho chovin{ je vidy na poadované Grovni, byl { kizefisky odménén,
trestan nebyl. Je zafazen v [ prostupné skupiné vaitini diferenciace. Ceni si toho, éeho ve vykonu
trestu dosahl, chtél by to zirocit vedenim Fidného Zivota na svobodé. Nehodli pachat trestnou
¢innost, chee pracovat a starat se o rodinu.

Krajsky soud z podnétu fadngé a véas podané stiznost piezkoumal podie § 147 odst. 1 trestniho
fadu zdkonnost a oddvodnénost vyroku napadeného usneseni i postup fizeni, které mu
predchazelo, a dospél k ndsledujicim niZe uvedenym zavérim.

Pokud jde o fizeni, které pfedchizelo vyhliSeni napadeného usneseni, krajsky soud Zadné
pochybcni neshledal. Soud pryniho stupné na zakladé podané Zidosd odsouzeného o podm{nEné
propusténi z vikonu trestu odnéti svobody rozhodoval ve vefejném zasedani, v rimei néhod se
odsouzeny mél moznost k véci vyjddfit. Dile soud prvniho stupné éed odsuzujici rozhodnuti, na
zikladé nichz odsouzeny trest odnéti svobody vykondvi, bylo éteno hodnoceni k #idosti o
podminéné pmpustem vypracované Vézefiskou shutbou Ceské republiky, Véznice StriZ pod
Ralskem, kde vsoucasné dobé odsouzeny trest odnéti svobody vykondva, pislib bydleni,
rozsudkovi data, opis z evidence Rejstifku trestd CR, k $Adosti odsovzeného se vyjadiila jeho
vychovatelka.

Podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho zikoniku soud miZe odsouzeného podminéné propustit na
svobodu, jestlize odsouzeny po pravol moci rozsudku, zejména ve vikonu trestu svym chovanim
a plnenim svy’*ch povinnosti prokﬁ?al polepieni a mliZe se od ného odekavat, Ze v budoucnu
povede fadny Zivot nebo soud piijme zdruku za doviSeni ndpravy odsouzencho a odsouzeny
vykonal alespost polovinu ulofeného nebo podle rozhodnuti prezidenra Ceské republiky
zmitnéného restu odnét svobody. Podle § 88 odst. 1 pism. b) trestniho zikoniku odsouzeny,
jenz nebyl odsouzen za zvIa$t’ zivazny zlodin, konkretizovang ad 1. ~ 6., a kterj dosud nebyl ve
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vikonu trestu odnéti svobody, vykonal alespoii tietinu ulozeného nebo podle tozhodnutf
prezidenta Ceské tcpubhky zmirnéného trestu oduétd wobody V ramei vefejného zasedini
odsouzeny k véci uvedl, Ze je ve vikonu trestu odnétd svobody jiz po dobu 26 mésicd, md doma
Bl 3%, keeré na ndj Eekaji. Je pravda, Ze md hodné ziznamd, ale u% toho ma dost a chee Zit
fidng. Z hodnoceni Vézeiské slusby CR, Véanice Stri% pod Ralskem vypljvd, Je odsouzeny byl
do této véznice plemistén 26. 10. 2023, byl ponechan ve vysokém stupni zabezpeceni a v [
prostupné skupiné vnitini diferenciace. Dne 15, 11. 2023 byl zatazen na nestfeZzené pracovisté
mimo véznici, kde pracuje doposud. Stanovenj program zachdzeni dosud nebyl v této véznici
vyhodnocen, odsouzeny jej ale plni. Odsouzeny byl po dobu vikonu trestu 4x odménén (za
vzorné pinéni pracoviich povinnost)), kizefisky trestin nebyl. Ubytovani v pHpadé podminéného
propudténi m4 zajisténé u deery, ma zajisténé rovnéZz zamdstudni, to ale nijak nedolozil. Riziko u
odsouzeného je dno pledeviim opakovanym pachdnim tresiné dinnost. Podle vychovatelky je
odsouzeny nadprimémy, plni si vie, jak mi. Dle rozsudkovych dat je konec trestu znacen na 5.
11. 2024.

6. Krajsky soud povauje za potiehné zdiraznit, Ze zikonnd Gprava institutu podminéného
propudténi z vikonu trestu odnétl svobody nezaklada povinnost soudu propustit z vikonu trestu
kazdého odsouzeného, ktery o to pozadal, vykonal urditou &ast z uloZeného trestu a je
plesvédden, Ze institut podminéného propudténi je aplikovatelny pravé v jeho pfipadu. Institut
podminéného propudténi zvykoou trestu odnéti svobody nenl ze strany odsouzenych
nirokovatelny, ale je prostiedkem dobrodini ve vatahu k pachatelﬁm trestné cinnost, ktef mqj{
snahu po napravé, a doslo kjejich resocializaci v takové mife, Ze Ize od nich s vyr;okou méron
pravdépodobnosti odekdvat, Ze povedou fidny Zivot. Jde tak o institat vijimecny, ktery md
zmirnit trest u téch odsouzenych, ktefi vykondvaji trest zeela piikladngé, maji upiimnou suahu po
napravé a netvofi piedvidatelné riziko pro spolecnost stian daldtho zdvadového jednani.
Podminéné propulténi z vikonn trestu odnéti svobody se tak aplikuje u odsouzenych, u nich?
doflo k dosaZend Glelu trestu jedté pfed jeho samotnym vykonem. Neméné dileZitd je vsak u
osoby odsouzeného predikee fadného zpiisobu Zivota. Soudy jsou tak povinny hodnotit uréité
sldony odsouzeného k pachini trestné cinnosti, nebot” icelem ulozeného trestu odnéti svobody
spojeného s jeho piimym vikonem je kromé prevence individualoal rovnéZ prevence generdlni,
tedy ochrana spolec¢nosti pfed zivadovym jedninim pachatelG trestné cinnost.

7. Jak spravné soud prvafho stupné v odivodnéni napadencho usneseni uvddi, odsouzeny spluil
podminku tfkajici se vikotiu potfebné ¢isti z ulozeného trestu (Thitu k podminénému propu%ténf
splnil 5. 5. 2023). Kiajsky soud se ztotoinil se zivéry soudu prvniho stupne v tom sméru, ze
odsouzeny prozatim ncplokazu;e dostateéné p()lepscm tak, aby bylo moZné konstatovat, %e jiz
dalitho vikonu trestu nenf u néj tieba, doslo ale u néj k hodnotovému posunu a nastoupil proces
p()lc,p‘;em Odqou/:,ny byl v minulosti opakované postthovan ttu;ty odneu svobody ﬂ-po;cnyml
s jejich pHinjm vikonem, naposledy byl z vjkonu trestu propudtén 3. 2. 2021 a kritce poté (v
stpnu a listopadu 2021) spichal Gmyslnou trestnou éinnost, za kterou mimo jiné nyni vykonavi
trest odnét svobody. Tyto skuteénost 1 dle nazoru krajského soudu svéddf o tom, ze odsouzeny
teprve nastoupil proces polepseni, protoze s ohledem na vétdi krimindlni narudeni musi delsi
dobu ptokazovat trvalost své mniptavy. Pikladny zpisob vikonu trestu je totiZ zdkladnim
ukazatelem, #e¢ je u osoby odsouzeného napliiovina resocializaéni slozka uloZeného trestu.
Krajsky soud se pak ztotoZnil se zivéry okresniho soudu v tom sméru, Ze u odsouzeného jesté
nebyly zcela vyerpiny veskeré mofnost ulofeného trestu k jeho ndpravé privé s ohledem pa
jeho kriminilni minulost, nebot’ ani opakované vykondvané tresty odunét wobndy (nyni je
ndaounﬁy ve vykonu trestu posedmé a byly mu uklddany i alternativai tresty) na néj nemély vliv
v tom sméru, %e by se vyvatoval pichini daldi amyslné trestné Cinnosti. Lze tedy uzaviit, Ze
pokud odsouzeny neprokazuje plné polep$eni ve vikonu trestu odnétl svobody a tmyslnon
trestnou ¢innost pachal kedtce poté, co byl z vykonu trestu odnéd svobody propudtén, nelze
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ocekivat, ze by na svobodé vedl #iday Zivot. U odsouzeného tedy nebyly zeela vyéerpany veikeré
moznosti ulozeného trestu kjeho ndpravé prave s ohledem na jeho nedostatedné polepseni,
nastoupeny proces polepseni musi odsouzeny prokazovat i nadale fidnym plnénim povinnost{ ve
vykonu trestn, plnénim programu zachdzeni a ziskivinim kizefiskych odmén, upeviiovac
s ohledem na skutednost, Ze je ve vykonu trestu odnédd svobody posedmé (z posledntho vikonu
trestu byl propustén 3. 2. 2021 a v srpnu a listopadu 2021 pichal dalii dmysinou trestnou
¢innost), ziskané ndvyky, a to zejména pracovni ve formé plnéni pracovnich povinnost,
postlovani vztahil s blizkymi, ¢im% je sniZovano riziko absence socidlniho zézemi, absolvovat
programy k upevnéni téchto navykil Prozatim nelze u odsouzeného dojit k zivéru, Ze by se dalo
piedpokladat, Ze na svobodé povede fidny Zivot, pokud ve vykonu trestu neprokazal trvalé
polepSent, protoze lze konstatovat, Ze privé pikladny zptsob vikonu trestn je zdkladnim
ukazatelem, %e je u osoby odsouzeného napliiovana resocializaéni slofka uloZeného trestu.

S ohledem na vyse uvedené krajsky soud shledal stiznost odsouzeného nediivodnou, a proto ji
podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestntho fadu zamiil.

Poudeni;

Proti tomuto usneseni neni dalsi Fadny opravay prostiedek pfipustny.

Liberec 23, ledna 2024

Mgtr. FrantiSck Jahadka, v.r.
piedseda senétu

Zpracovala:

JUD«. Blanka Skrétovi, v.t.

soudkyné

Pet ra ' Digitilnd podepsal

Petra Plhatovs

Shodu s pryvopisem potvrzuje PepiBlled G 022
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USNESENT

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl v senitu slozeném z predsedkyné sendtu Mgr. Zuzany

Bohaté Koldovské a pifsedicich Bohumily Chotové a Jaroslava Kavky ve vefejném zasedini
konaném dne 22. Gnora 2024 v trestni véci odsouzeného *
¢ ve vikonu trestu odnétl svobody ve Véznici Stré% pod Ralskem, o Zdosti odsouzeného
o podminéné propusténi,

takto:

Podle § 88 odstavec 1 pismeno a) trestntho zikoniku se Z4dost odsouzeného || N TN
narozeného JJJ Ji o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody v trvani 10
mésich, jenz mu byl uloZen rozsudkem Okresniho soudu v Hradel Kralové ze dne 24. 10. 2018
¢j. 3T 57/2018-50 pro piedin mateni vikonu dfednfho rozhodnut! a vykazini podle § 337
odstavec 1 pismeno a) trestnfho zikoniku; v uvani 6 meésicd, jenZ mu byl uloZen trestnfm
pfikazem Oktesntho soudu v Hradei Kralové ze dne 29. 1. 2016 &j. 5 T 6/2016-45 ve spojeni s
usnesenim Oktesatho soudu v Hradci Krilové ze dne 12. 5. 2017 sp.zn. 5 T 6/2016 pro piedin
mafeni vjkonu Gfedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odstavec 1 pismeno a) trestnfho
zikoniku; v tevani 213 dod, jen? mu byl pivodné uloZen v trvanf 8 mésict trestnim pikazem
Okeesntho soudu v Hradei Krilové ze dne 11. 8. 2015 ¢&j. 3 T' 137/2015-32 ve spojeni s
usnesenim Okresniho soudu v Hradci Krilové ze dne 24. 5. 2017 &j. 3 T 137/2015-65 pro piedin
mafeni vykonu Ofedniho rozhodnutl a vykdzani podle § 337 odstavec 1 pismeno a) trestniho
zikoniku, z jehoZz vykonu byl podminéné propustén usnesenim Okresnfho soudu v Hradci
Krilové ze doe 25. 1. 2018 &j. 4 PP 2/2018-14 a usnesenim Okresniho soudu v Hradci Krdlové
ze dne 4. 12. 2019 &). 4 PP 2/2018-58 bylo rozhodnuto, Ze vykona zbytek trestu; v trvini 5 let,
jenz mu byl uloZen rozsudkem Krajského soudu v Hradci Krilové — pobocka v Pardubicich ze
dne 8. 11. 2021 &4. 63 T 10/2021-578 pro zlodin neoptivnéné opatfent, padélini 2 pozménéni
platebniho prostfedku podle § 234 odstavec 1, odstavec 3 véta prvni, odstavec 4 pismeno b)
trestniho zdkoniku, pfecin neopravneného pistupu k pocitacovému systému a nosicéi informaci
podle § 230 odstavec 1 pismeno a), odstavec 3 pismeno a) trestntho zikoniku, piedin podvodu
podle § 209 odstavec 1, odstavec 3 trestntho zikoniku, pfedin keideze podle § 205 odstavec 1
pismeno a) trestnfho zakoniku a pro dalif sbihajici se trestné Ciny; a v trvdni 1 roku a 6 mésict,
jenz mu byl uloZen rozsudkem Okresntho soudu v Hradel Kralové ze dne 8. 12. 2020 sp.zn.
6'T'117/2020 pro piecin krideZe podle § 205 odstavec 1 pismeno b), odstavec 3 trestniho
zikoniku a pfedin neoprivnéné opatfeni, padélini a pozménén{ platebntho prostfedku podle
§ 234 odstavec 1 trestnfho zakonfku, zamita,

Oduvodnéni

1. Odsouzeny | I po?idal Okresni soud v Ceské Lipg, aby byl podminéné propustén ze
shora uvedenych nepodminénych vykond trestu odnéd svobody. I tomu nafidil soud vefejné
zaseddni pfes videokonfetenci do véznice StrdZ pod Ralskem, kam byl odsouzeny pro vykon
trestu umistén. V pisemné Zadosti uvedl, Ze ma nirok na podminéné propusténi k datu
29. 12, 2023, piislib bydleni a price mi u sebe.
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2. Podle rozsudkowych dat v soudasné dob¢ vykondva pét trestd odnétl svobody, a to ve viméfc
10 mdsiclt, 6 mésicd, 213 dnd, 5 let 2 1 roku a 6 mdsicd. Polovina trestu ubchla ke dni
29.12. 2023, konec trestu je stanoven na 16. 3, 2028, Viznice ve svém hodoocent uvadi, zc
odsouzeny je ve vikonu trestu podruhé a md 10 zdznamit v Rejstitku trestd. Dae 15. 10. 2019 byl
zadrZen polici a dodin do vykon trestu do véznice Headee Krilové, kde byl zafazen do véznice
s ostrahou, se stfednfm stupném zabezpeceni. Dne 12. 11. 2019 byl pfemistén do veézniee
Pardubice, kde byl 4x odménén a nebyl testin, dne 14. 2. 2021 byl piefazen do 1. diferencialni
skupiny. Dne 11. 11, 2021 by pfemistén do véznice Odolov, program zachdzeni byl plnén, nebyl
zde odménén ani trestin, dne 11, 1. 2022 byl pfefazen do vysokého stupné zabezpeceni, Dne
13, 1. 2022 byl pfemistén do véznice Rynovice, v jednom obdobi program zachézen neplnil, dne
4, 7. 2022 byl picfazen do I diferenciaénf skupiny. Dne 30. 8, 2022 byl pfemistén do zdejsi
véznice, ponechin ve vysokém stupni zabezpeceni a ve II. diferenciacni skupiné. Byla u néj
zjisténa vysokd rizika v oblasti financi a na to mu byl stanoven program zachdzeni. Absolvoval
zde nékolik vzdélavacich kurzd. Doe 6. 3. 2023 byl zafazen na stfezené pracovidté, odlud je
hodnocen kladné a byl zde jednou odménén, Program zachizeni je komplexné plnén a dne
11. 10, 2023 byl piefazen do 1. difctenciaénl skupiny. Po dobu vikonu trestu byl 7x kizersky
odménén a nchyl trestdn. Vztah udtZuje s matkou, nevlastnim otcemn a sourozencd, ubytovani ma
zaji$téno u nevlastniho otce, zaméstadni si zajistl sém. Pohleddvky jsou ve v8i cca 280 000 Kc.
V pribéhu vykonu trestu kontakt s obétmi trestné ¢innosti nenavazal. Béhem vykonu trestu svij
postoj k plnéni norem plehodnotl a vytvofil si podminky k zahlazeni kdzcfiskjch trestit. Jeho
chovini 2 jedndni nasvédcuje snaze piehodnotit dosavadnl nezodpovédng zphsob Zivota dm, Ze
si vytvofil podminky pto prefazeni do nejpfiznivéjsi skupiny a pinf program zachazeni.

3. V Rejstifku trestt mi 10 zdznamy, a to teprve od roku 2015, pro rdznorodou trestnou ¢innost.
Zprvu mu byly ukliddny vychovné tresty, poté doSlo kjejich pfeméné. Okresnim soudem
v Hradci Krilové byl dne 25. 1. 2018 podminéné propudtén sc stanovenim zkuSebn{ doby na tii
roky, jiz dnc 4. 12. 2019 doslo pii vefejném zasedani u téhoZ soudu k mfizent vikonu zbytka
trestt. Od té doby byl znovu Stytikrat odsouzen a potrestan pro riznorodou trestnou Cinnost,
v poslednim pipadé mimo jiné pro zvlast zavazny zlocin podle § 234 odstavec 4 trestniho
zékonfku, kdy mu byl uloZen souhtnny nepodminény trest odnétf svobody v trvani 5 let. Viechny
posledni uloZené tresty v soudasné dobé vykoniva,

4. P svém vyslechu odsouzeny - - uvedl, e si uvédomil hodné véci, kolika lidem
ubliZil, chtél by poptosit o $anci, Rodina za nfm stojf, otec mu fekl, 7e¢ mu pomibZe, maminka
taky. Lituje toho, co udélal, Od posledniho propun':tém’ si dal dohromady hodné véci. Z prvatho
trestu si nevzal nic, byla to kratkd doba. Nyni je ve V}fkonu trestu dlouho, je zde zaméstnan a
snazi se splacet dluby. Otec mu fekl, Ze mu pomize napt si byt, aby se osamostatnil. Tohle bylo
velké ponaudeni, byl to dlouhj trest. Cht¢l by vic vynahradit rodicim. Vychovatel se
k odsouzenému vyjidiil v tom sméru, Zc je zaméstodn na vnitfnim pracovist, od listopadu 2023
je v L diferenciaéni skupiné. Co se tyce ostatnich odsouzenych na oddile, tak on patif k takové
$picce, hodné lidf tam L diferenciaénf skupinu nemd. Mél v minulosti kizefiské tresty, ale podatilo
se mu je zahladit, posledni zahlazeny trest je z 27. 9. 2023,

5. Podle § 88 odstavec 1 pismeno 2) trestnfho zdkonfku soud miZe odsouzeného podminend
propustit na svobodu, jestlife odsouzeny po privni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu
svym chovinim a plnénim svych povinnost{ prokfizal polepieni a mize se od ndj occkavat, Ze v
budouenu povede Fidny Zivot, nebo soud piijme zaruku za doviSeni nipravy odsouzentho, a
odsouzeny vyykonal alesponi polovimu uloZeného ncho podle rozhodnut prezidenta Ceské
republiky zmirnéného trestu odnéti svobody.

Shodu s prvopisem stvrzuje Michacla Hejgrlikovi
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6. Po provedeném dokazovini dospél soud k zdvéru, Zze Zidosti odsouzeného zatim nelze
vyhovét. Odsouzeny splnil pouze zakonnou podminku spocivajici v tom, Ze vykonal vice jak
polovinu z uloZeného trestu. Co se tyée drubé podminky, tato do soucasné doby splnéna stile
zcela nebyla. Ve vikonu trestu je od Hjna 2019, hodnoceni z véznic je na sludné Grovni, le¢
vykazuje urdité vikyvy. Postupné byl zaFazen do stfednfho stupné zabezpeceni, poté v lednu 2022
do vysokého stupné. V nekterych obdobich program zachizeni neplnil a byly mu ukladany
kézefiské tresty, ke kterfm sice jiZ nelze piihliZet, nebot’ doslo k jejich zahlazend, dle vychovatele
viak k poslednimu zahlazen{ doslo pfed nedivnou dobu, v zafi 2023.

7. Je ziejmé, ze odsouzeny vykazuje znaéné vikyvy ve svém chovani, kdy sice pribézné program
ploil a ziskdval kézefiské odmény, sohledem na jejich fazenl mezi tresty k postupnému
zahlazovini doslo nisledné kjeho piefazen{ do nejpiiznivéjsi diferenciadnf skupiny aZ v Hjnu
2023. Lze tedy konstatovat, Ze nastoupil proces polepdeni, ktery se mu zatim da¥{ realizovat, je
viak potfeba, aby na sobé stejné intenzivné v pozitivnim sméru jesté néjakou dobu pracoval,
v soucasné dobé nelze uzaviit, Ze by doslo k vyraznému a dlouhodobému polepseni. Je zde totiZ
dal¥f riziko, 2 to v podobé opakovani trestné éinnosti.

8. Odsouzeny jiz jednou profel procesem podminéného propusténi, a to v roce 2018, kdy vsak
nedlouho poté ve zkusebni dobé se opakované dopustil dalsi trestné Cinnosti, a jiz rok poté doslo
k nafizeni vykonu zbytku trestu, ze kterého byl puvodne propusten Z Rejstifku tresti vyplyva ze
se v daldi dobé dopoustél mnohem zévaznéj§l trestné cinnost riznorodého charakteru, mimo
jiné i zviast zivazného zlocinu podle § 234 odstavec 4 trestniho zikoniku viici osobé, se kterou
sdilel domacnost. Pii vefejném zasedani u Oktesniho soudu v Hradei Kralové dne 25. 1. 2018
uvedl, Ze Zidost si podal kviili roding, uvédomil si, co provedl a je si jist, Ze je napraven. Je tak
evidentni, Ze opakuje své prohlaseni, Ze lituje trestné Einnosti, ubliZil své rodiné a chee se k nf
vratit, coz viak udélal i po pfedchozim propusténi a v té dobé se dopoustél dalsi sofistikované
trestné Cinnost, za kterou je znovu ve vykonu trestu, kam musel byt, mimochodem dodan na
pokyn soudu prostiednictvim policie, nikoli z vlastniho popudu.

9. Odsouzeny také uvidél, Ze mu nevlastnl otec zajisti ubytovani, aby se osamostatnil,
pedpokladem pro vykon fidného Zivota na svobodé je zikladnim kamenem mit zajiSténé
ubytovani a zaméstnani. Tyto zaruky v podstaté pfedloZil i pii pfedesiém jednini, avsak mijely se
Glinkem. Soud je tak ndzoru, Ze vsoucasné dobé odsouzeny jesté nespliivje vSechny tii
podminky ze zdkona, nebot’ nedodlo k dlouhodobému vyraznému polepseni po dobu tohoto
vikonu irestu, je potieba, aby si jedté néjakou dobu osvojoval pracovni navyky a umél tak ziskat
legalnf prostfedky k obZive, stejné tak jako miru samostatnosti v podobé zajiténého bydlent
Rovnéz by mél aktivné Fedit své dluhy, prostfednictvim urcitého poradenstvi, pipadné spolupraci
s Probacni a mediaéni slufbou. Predikce vedeni fidného Zivota v tuto chvili nenf jista, odsouzeny
selhal, kdyZz mu byla dina Sance v podobt podminéného propusténi, pro nesplnéni podminek
nemohlo byt jeho Zadost vyhovéno.

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgtlikova
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Poudeni:

Proti tomuto usneseni je mozno do ¢ dni ode dne jeho oznament podat k Okresnimu soudu
v Ceské Lipé sdznost, o niZ by pak rozhodoval Krajsky soud v Ustl nad Labem — pobocka v
Libetcl. Toto pravo véak nenaleZi osobam, které se ho jiZ vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 22. Gnora 2024,

Mgr. Zuzana Bohata Koldovska v. 1.
pfedsedkyné senitu

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikova
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USNESENT

Krajsky soud v Ustl nad TLabem ~ pobocka v Liberci rozhodl v neveiejném zasedini konaném
dne 4. dubna 2024 v trestnf véci

otk —

o stiZznosti odsouzeného proti usneseni Okresniho soudn v Ceské Lipé ze dne 22, dnora 2024,
&j. 33 PP 6/2024 - 39,

takto:

Podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestniho Fadu se stiznost zamita.
Oduvodnéni:

Napadenym usnesenim rozhodl Okresni soud v Ceské Lipé tak, ze se podle § 88 odst. 1 pism.
) trestniho  zakoniku zamita Zadost odsouzeného _ o podminéné propusténi
z vykonu trestu odnétd svobody v trvani 10 mésict, jenz mu byl uloZen rozsudkem Okresniho
soudu v Hradei Krilové ze due 24, 10. 2018, &j. 3 T 57/2018-50, pro piedin mafeni vykonn
Gfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odstavec 1 pismeno a) trestniho zikoniku; v trvani 6
mésicd, jenZz mu byl ulozen trestnim pifkazem Okresntho soudu v Hradel Kredlové ze dne 29. 1.
2016, ¢ 5T 6/2016-45, ve spojeni s usnesenim Okresniho soudu v Hradel Kedlové ze dune 12, 5.
200,7 sp.zn. 5T 6/2016, pro precin mafeni vykonu afedniho rozhodnutf a vykazani podie § 337
odstavec 1 pismeno a) trestntho zakoniku; v tevani 213 dnt, jenz mu byl pavodné uloZen v tevind
8 mesich trestnim pifkazem Okresniho soudu v Hradel Krilové ze dne 11. 8. 2015, &5 3 T
137/2015-32, ve spojeni s usnesenitn Okresniho soudu v Fradei Kralové ze dne 24. 5. 2017, &j. 3
T 137/2015-63, pro pfedin mateni vykonu afedniho rozhodnutd a vykazini podle § 337 odstavec
1 pismeno a) tresthiho zakoniku, 2 jehoZ vikonu byl podminéné propustén usnesenim Okresniho
soudu v Hradei Kralové ze dne 25. 1. 2018, ¢j. 4 PP 2/2018-14, a usnesenim Okresniho soudu
v Hradei Krilové ze dne 4. 12, 2019, &j. 4 PP 2/2018-58, bylo rozhodnuto, Ze vykona zbytek
trestu; v trving 5 let, jenz mu byl uloZen rosudkem Kiajského soudun v Hrada Kirilove —
pobacka v Pardubicich ze dne 8. 11. 2021, &j. 63 T 10/2021-578, pro zlocin neoprivoéné
opatfeni, padélini a pozménéni platebniho prostfedku podle § 234 odstavee 1, odstavec 3 véta
prvni, odstavec 4 pismeno b trestniho zakoniku, piecin neopravnéného pifstupu k poditacovému
systemu 2 nosicl informaci podle § 230 odstavec 1 pismeno a), odstavec 3 pismeno a) trestniho
zakoniku, piecin podvodu pedle § 209 odstavec 1, odstavee 3 trestniho zikoniku, pfedin kridede
podle § 205 odstavec 1 pisineno a) trestniho zdkoniku a pro daldi shihajici se trestné &iny; a
v tevani 1 roku a 6 mésicil, jenz mu byl vloZen rozsudkem Oktesnitho soudu v Hradci Krilové ze
dne 8. 12, 2020, spozn. 6 T 117/2020, pro piecin kradeze podle § 205 odstavec 1 pismeno b},
odstavec 3 trestntho zdkoniku a pfedin neoprivncné opatfeni, padélini a pozménéni platebniho
prosttedku podle § 234 odstavec 1 trestniho zikoniku.

Shodu s preopisem potvrzuje Petra Plhalova,
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Proti uvedenému usneseni podal odsouzeny vasnou stiZnost bez odiivodnéni.

Krajsky soud zpodnétu odsouzenym véas a fadné podané stiznosti podle §147 odst. 1
trestntho fadu prezkoumal spravpost vyroku napadf_ncho ustieseni, jakoZ i qpmvnost tizeni
vyhldeni usneseni predchazejictho, a dospél k zdvéru, Ze stiznost odsouzeného neni divodna.

V fizeni, které vyhliZeni napadeného usneseni predchizelo, neshledal krajsky soud porusent
procesnich piedpisid. Soud prvniho stupné spravné rozhodoval o Zidosti odsouzeného o
podminéné propudténi z vikonu trestu odnét svobody ve vefejném zasedanf (§ 331 odst. 1
trestniho Fidu), k némuZ byl odsouzeny véas 2 Fidné pledvolin a bylo tedy zachovino jeho privo
na pipravu. Vefejné zasedani probéhlo formou videokonference v piitomnosti odsouzencho,
kterému byl poskytnut doetateéuj* prostor se k véci vyjadiit, a byly provedeny viechny relevantni
dikazy pro posouzcm zddosti odsovzeného. Napadené rozhodpud bylo fidné vyhliseno a
odivodnéno v piitomnost odsouzeného a byl mu din prostor k vyjadfent se stran opravného
prostiedku, jecho? vyuzil,

Pochybeni majici vliv na spravnost rozhodnutl krajsky soud neshiedal ani po vécném prezkumu
napadeného ustieseni, nebot’ soud prvniho stupné dospél ke spravnému zavéru, Ze odsouzeny
v soutasné dobé nespliuje podminky pro to, aby mohl byt z vikonu trestu odnéti svobody
podminéné propustén,

Pfedpokladem podminéného propusténi z vikonu trestu odnét svobody je kumulativai naploéni
podminek, je# jsou specifikoviny v ustanoveni § 88 odst. 1 trestniho zdkoniku, tzn. vykondni
potiebné ¢asti uloZeného trestu odnéti svobody, polepsent odsouzeného a naplnéni ocekavini, ze
od%ou?en}’r povede fadny Zivot, jimz se rozumi zivot bez p'ichéni spolecensky $kodlivé dinnosti
trestného ¢ prestupkového charakreru. Krajsky soud povazuje za potfebné zddraznit, Ze zakonnd
uprava instiutu podmmcmho propusténi z vikonu trestu odnéti svobody nezaklida povinnost
soudu podminéné propustit z vikonu trestu odnéd svobody kaZdého odsouzeného, ktery
o takovy postup pozadi. Naopak soud mibze, za utcitjch zakonem specifikovanych okolnost,
udinit vijimku a pfistoupit ke zmirnéni trestu v podobé podminéného propudtént z jeho vikonu.
Institut podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody neni ze strany odsouzenych
nirokovatelny, ale je prostfedkem dobtodini ve vztabu k pachatehim trestné ¢innosti, kreff maji
stahu po nipravé, dodlo kjejich resocializaci a s vysokou mirou pravdépodobnosti od nich lze
ofekavat, e povedou Fadny zivot. Viechny podminky pro podminéné propusténi z vikonu trestu
odnétl svobody je pfitom nutno hodnotit v jejich vaajemném kontextu, nikoli izolované, nebot’
pouze tak lze udinit komplexni zavér stran toho, zda u odsouzeného doslo k naplnéni ucelu trestu
odnéd svobody, tedy jeho nipravé, jiZ pred vykonanim celého trestn odnét svobody a miZze mu
tak bft poskyttuto dobrodini v podebé dasti na institutu podminéného propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody, ktery mid dopomoci doveSeni procesu resocializace odsouzeného.

Soud prvniho stupné na zikladé provedeného dokazovani nejprve dospél ke spravnému zavér,
#e odsouzeny jiz vykonal potfebnou Cist trestu odnéti svobody, kterd v tomto piipadé dini
s ohledem na skutec¢nost, Ze odsouzeny jiZ v minulosti trest odnét svobody vykonaval, vikon
alespofi poloviny uloZeného trestu odnéti svobody ve smyslu § 88 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku a splfuje tak prvni (¢asovou) podminku pro podminéné propusténi z vykonu trestu

‘odnétf svobody.

Pochyben{ krajskj soud neshledal ani v pfipadé hodnoceni druhé podminky, jejiz splnéni je
nezbytné pro podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, tj. polepseni ve vykonu
trestu odnét svobody. Krajsky soud se zeel ztotoZfiuje se zavérem soudu prvniho stupné, podle
ného? chovani odsouzeného ve vikonu trestu odnéti svobody je v souacasné dobé sice fadng,

Shodu s prvopisem potvrzuje Petea Plhalova,
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z dlohodobého hlediska véak nikoliv natolik nadstandardni, aby bylo mozno dospét k zivéru o
polepdeni odsouzencho ve smyslu § 88 odst. 1 tr. zékoniku. Z hodnotici zpravy véznice je patino,
Ye odsouzeny v soucasné dobé plui stanoveny program zachdzeni, dodrfuje pravidla upravujic
vykon trestu oduéti svobody, sedmkrat byl odménén, absolvoval vzdélavact kurzy zaméfené na
ptavidla provozu nma pozemnich komunikacich, posileni finanéni gramotnosti, pravntho a
obcanského povédomi, je pracovnd zafazen na stfezeném pracovisti, je té% zafazen od 11. 10,
2023 do L prostupné skupiny wvaitini diferenciace (PSVD), jez je urdena previzné pro ty
odsouzené, jejich? chovini kze oznadit za Fadné, Erafikrat byl negativné testovan na pritomnost
omamtifch a psychottopnich latek v téle. Z uvedenych skuteénostl je tedy po dobu Sesti
hodnoticich obdobi pattny pozitival piistup odsouzeného k vikonu trestu odnéid svobody,
odpovidajici dobré adaptaci na prostfedi vikonu trestu odnéti svobody, aviak pfed tm
vykazovalo chovani odsouzeného ve vikonu trestu odnéd svobody virazng vykyv, nebor
odsouzeny ve dubé étvetiné roku 2022 neplnil program zachdzend, byl také kazensky trestin, byl
piefazen do IT. PSVD a a2 11. 10. 2023 byl zpét zafazen do I PSVD, proto z dlouhodobého
hlediska v raimei vikonu trestu odnéti svobody nelze bezpecné uzaviit, Ze proces polepSeni byl u
odsouzentho zavesen. Soud prvotho stupné déivodné také poukazuje na to, Zze v relativné
nedivné minulost byl odsouzeny tcasten na institutu podminéného propusténi, led neosvédéil se
a zbytek ttestu nyni vykondvid. Zavér soudu prvniho stupné, e odsouzeny neni dosud natolik
naptaven, aby mohl byt opétovné podminénéné propudtén z vykonu trestu odnétl svobody, je
zeela spravay. Navic zplisob Zivota odsouzeného na svobodé nasvédéuje tomu, ze odsouzeny
neni schopen pienést pozitivol ndvyky zvykonu trestu odnétl svobody do realif Zivota na
svobodé. Proto je zapotiebi na néj jedte pitsobit trestem odnét! svobody, aby osvédcil neménnost
a stilost svého pifstupu a snahy se zménit se a Zit Fidné. V soucasné chvili tudéz nelze uzaviit, ze
proces polepeni odsouzeného byl zavisen v takové mife, aby bylo moZno jej z vikonu trestn
odnét svobody podminéné propustit,

Individudlné preventivnl funkce trestu, jejiz dcelem je nAprava odsouzeného, v pipadé
cdsouzeného _ v minulosti opakované sethala. Krajsky soud se proto ztotozimje se
zavérem soudu prentho stupné, podle kterého nelze u odsouzeného v piipadé podminéncho
propudténi v soutasné dobé bez divodnych a realnych pochybnosti odekdvat, Ze povede Fadny
Zivot,

P posuzovani pozitived prognézy vedeni Hidného Zivota do budoucna nelze pomijet, ze
odsonzeny si vytvaii podminky pro mphlén{ této progndzy v podobé 0éasti na vzdélavacich
kurzech, budovani pracovnich mvyku zajisténi bydleni. Stran trestni minulosti odsouzeného
oviem krajsky soud, respektujic zavery Ustavnitho soudu Ceské republiky vyjadiené v ndlezu ze
dne 28. 11. 2018, sp. zn. IL US 482/18, podle nich# m4 byt institut podmmcﬂeho propusténi
otevieny viem odsouzenym, tedy i odsouzenym — recidivistiim, kdy posouzeni ocekavani, zda
odsouzeny povede v budoucnu fadny Zivot nelze zalozit na poubych poctech odsouzeni ¢
vykoni trestli odnéti svobody, musi konstatovat, Ze okresnf soud neporusil zasadu we bis in idem,
pokud pii rozhodovini o Zidosti o podminéné propusténi zohlednil téZ trestni minulost
odsouzeného, co pu svém rozhodovani opakované potvrdil i Ustavni soud Ceské republiky,
ktetry napf. v usneseni sp. zn. 1. US 2531/16 ze dne 8. 3. 2017 uvedl, Je o S0Bkedrini trestni minnlosti
nepfedstavuge poruseni dstavni sdsady e bis in idem ve smysln . 40 odyt. 5 Listiny, nebol’ pro godpovézeni
otdzky, zde od stéSoratele [ze oftkdvat, e v budowenu porede Fadny SZvot, jrou fyte skatednorti a jefich
whodrocens kloné; obava 3 opttornibo pachdnd trestnd dunosss, saloend ra diflist shudenosti, je tak pro soud
logicky jedniie s stéSeinich bledisek posuzordni divodposti Sddosti o podmintné propuiténi 3 vjkonn tresty odnéli
swobody. © Krajsky soud v této souvislosti povazuje za nuiné zdiraznit, Ze Gdinnd ochrana
spolecnosti pfed pachateli trestnjch Cind je jednou ze zakladnich funked trestnfho priva a soudy
jsou proto povinny pii rozhodovini o podminéném propusténi ptihlédnout také k trestni
minulosti odsouzeného, aby byla chtinéna spoleénost pied jeho piipadnym dalsim protipravnim

Shodu s prvopisem potvizuje Petea Plhalova.
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jednanim. Plitom je zcela logické a raciondlni, Ze u odsouzenych — recidivisti, ltefi se opakované
nachdzi ve vikonu trestu odnétl svobody, popiipadé jim jiz bylo v minulosti poskytnuto
dobrodin{ v podobé podminéného propustén zvikonu trestu odnétl svobody, je nutno
posuzovat splnéni jednotlivych podminek pro podminéné propusténi obzvIadté peclivé a s vyss
mftou kritiénosti, ne? je tomu u odsouzenych, ktefi se ve vykonu trestu odnétl svobody nachizef
poptvé, nebot’ tito odsouzeni jiz v minulosti prokﬁmli urditou mitu rezistence vUdi irestnim
sankeim a dalsim prosti fedlam trestofho priva, které maji slouzit k jejich naprave, Takovyto ziv ér
vyplyva 163 z usneseni Ustavniho soudu Ceské republiky ze doe 6. 4. 2021, sp. zn. IV, US 638/21.
Odsouzeny ma v tejstiiku tresti celkem 10 zaznamd. V minulosti na néj bylo bez pozadovaného
Gdinku piisobeno jak alternativnini tresty, tak také piimym vikonem trestu odnéd svobody,
piesto i poté pachal trestnou dinnost. Z uvedeného tak lze dovodit jiz vyrazné kriminilni
natuseni odsouzeného, v diisledku cehoZ je nezbytné, aby odsouzeny jedté po urditon dobu svim
vzornym piistupern k vykonu trestu odnéti svobody prokazal tvalost a neménnost svého
polepieni, nebot’ to v soudasné dobé jesté nemiZe, a to ani pit uzitf institutd uvedenych v
§ 89 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku, pu,v:ult nad riziky vyplyvajicimi z miry !rcxmx,pmwnho
naruleni jeho osoby. Nelze totiz pominout, Ze prostfedi vykonu trestu odnét svobody, jez je
specidlné uzpiisobené k zamezeni pachani dal$i tresmé Cinnosti, se svymi specifiky (napf.
striktnim kazefiskyin tezimem) znadaé liSi od redlii Zivota na svobodé, a i z tohoto dhlu pohledu
se proto jevi jako nezbytné, aby odsouzeny jesté ndjakou dobu ve vikonu trestu odnéti svobody
apeviioval své postupné ziskdvané pozitivnl nivyky a zeiména upeviioval pracovni ndvyky, zacal
fesit své dluhy, absolvoval dalii vychovné programy za Glelem ziskini nahledu na péchanou
trestnou ¢innost, aby v co nejvéts] mife bylo eliminovino riziko opakovani trestné cinnost zejm,
majetkového charakteru.

. Vzhledem k mife krimindlniho narudeni osoby odsouzeného ve spojeni se shora uvedenymi

okolnostmi proto krajsky soud dospél shodné jako soud prvniho stupné k zavéra, %e odsouzeny
v soucasné dobé nespliiuje podminky pro cast na institutu podminéného propusténd z vikonun
trestu odnéd svobady, nebot’ Gcelu trest odnétl svobody dosud nebylo dosazeno.

. Krajsky soud pozitivné hodnoti piistup odsouzencho k vykonu trestu odnéti svobody, jeho

aktivitu. V soudasné chvili jej viak z vykonu trestu odnéti svobody nelze podminéné propustit ani
pi wiit] instrumentt specifikovangch v ustanoveni § 82 odst. 1, odst. 2 trestniho zdkoniku, nebot’
uvedené instituty v souasné chvili neskytaji dostatecnou zdruku pro to, aby mohl byt odsouzeny
z vikonu trestu odoét svobody podminéné propuitén. Ke zddrné resocializaci odsouzeného je
zapotiebi, aby odsouzeny vytrval ve svém aktivnim dsilf, pficemz je zapotiebi, aby navizal, popi.
prohloubil kontakt s institucemi ¢ organizacemi, jeZ by mu pomohly zvidduout Uskali Zivota na
svobodé (napf. Probaini a mediaéni sluzba, organizace poskytujici pomoc pfi fedeni dluhd,
socidlnich problémi), snazil se naléxt odpovidajici zaméstndni a vyvaroval se pachani trestné
&innostl, Krajsky soud je tak v soucasné chvili toho nazoru, Ze na odsouzeného je nutno k jeho
zdarné resocializaci je$té po utciton dobu pisobit trestem odnéti svobody, aby bylo snizeno
redlné tiziko jeho recidivniho jednani na piijatelnou mez.

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Plhalova,
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13. Sohledem na vife vyloZené divody tudiz krajsky soud stiznost odsouzeného podle
§ 148 odst. 1 plsm. ¢} trestntho fadu jako nedivodnou zamitl,

Poucleni:

Prott tomuto rozhodouti nent dalif fdny opravay prostiedek pifpustay.

Liberec dne 4. dubna 2024.

Mgte. Frantifek Jahidka, v.t.
piedseda senatu

Shodu s preopisem potvezuje Petra Plhhalova,
Petra Plhalova fmrmne,
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USNESENI]

Okresnf soud v Ceské Lipé rozhodl piedsedkyni sendtu Mgt. Zuzanou Bohatou Koldovskou dne
22. dubna 2022 ve véci

odsouzeného: [N NI narozeoy [ I I

tc. VITOS Véznice StraZ pod Ralskem, 471 27 StriZ pod Ralskem

takto:

Podle § 88 odstavec 1 pismeno a) trestnfho zékonfku se Zadost odsouzeného -
narozeného [J{ i i o podminéné propusténi z vikonu trestu odnéti svobody v trvani 231
dnt, jenZ mu byl piivodné uloZen v tevani 8 let rozsudkem Oktesnitho soudu v Hradei Krélové ze
dne 22. 7. 2004 ¢&j. 5 T 156/2003-1213 ve spojenf s rozsudkem Krajského soudu v Hradcl
Krilové ze dne 22. 2. 2005 ¢j. 10 To 470/2004-1344 pro trestnf ¢in podvodu podle § 250
odstavec 1, odstavec 3 pismeno b) trestnfho zikona jako zvlist nebezpeciny recidivista § 41
odstavec 1 trestnfho zikona, pro trestny din podvodu podle § 250 odstavec 1, odstavec 2
trestnfho zakona, v trvani 476 dnd, jenz mu byl pivodné uloZen v ttvini 6 let rozsudkem
Olkresniho soudu v Hradei Krilové ze dne 12. 11, 1997 spzn, 2 T 180/1997 pro trestny &n
loupeze podle § 234 odstavec 1 trestniho zdkona, ze kterych byl podminéné propustén usnesenim
Okresniho soudu v Pardubicich ze dne 6. 1. 2010 &j. 24 PP 346/2009-28 a usnesenim Okresniho
soudu v Pardubicich ze dne 1. 10. 2013 &j. 24 PP 346/2009-75 bylo rozhodnuto, Ze vykona
zbytek trestu, z néhoz byl pivodné podminéné propuitén; v trvini 7 let, jenZ mu byl uloZen
rozsudkem Okresnfho soudu v Hradcei Krilové ze dne 30. 1. 2017 &j. 1 T 77/2016-665 pro
zlo€in podvodu podle § 209 odstavec 1, odstavec 2, odstavec 4 pismeno d) trestniho zikoniku a
dal$f sbihajici se trestné Ciny; a v tevani 2 let, jen? mu byl uloZen rozsudkem Okresntho soudu
v Trutnove ze dne 28. 3. 2018 ¢j. 3 T 182/2017-233 pro zlodin sexudlni natlak podle § 186
odstavec 2, odstavec 4 pismeno b} trestntho zakoniku, zamita.

Podle § 136 odst. 3 trestntho Fidu odiivodnéni odpada, nebot’ po vyhlaSeni usneseni se osoby
opravnéné podat stiZnost vzdaly stiZznosti a prohlasily, Ze netrvajf na pisemném odévodnéni.

Pouceni:
Proti tomuto usnesen je pfipustnd stiznost ve Ihiité tff dat ode dne jecho ozndmeni ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Ceské Lipé. Toto pravo viak
nendlezi osobam, které se ho fi% vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 22. dubna 2022,

Mpgr. Zuzana Bohatd Koldovska v. r.
predsedkyné sendtu

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikova
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USNESENT

Okresni soud v Ceské Lip& rozhodl v sendtu sloZeném z piedsedkyné sendtu Mgr. Zuzany
Bohaté Koldovské a piisedicich Bohuslavy Chotové a Jaroslava Kavky ve vefejném zasedant
konaném dne 14. kvétna 2021 v trestni véci odsouzencho _)" nharozeného
BEE ¢ ¢ ve vikonu trestu odnét svobody ve Véznici Straz pod Ralskem, o Zidost

odsouzeného o podminéné propusténi,

takto:

Podle § 88 odstavec 1 pismeno a) trestnfho zdkoniku se Zadost odsouzeného

narozeného - o podminéné propudténi z vikonu trestu odnéti svobody
v rvnd v trvéni 2 let 2 6 mésict, jenz mu byl uloZen rozsudkem Obvodniho soudu v Gorlitz ze
dne 9. 5. 2018 sp.zn. 6 Ls 150 Js 30401/15, ktery byl na tizemf Ceské repubhk} uznin rozsudkem
Krajského soudu Ust nad Tabem — Eobockfm v Liberci ze dne 19. 2. 2020 &, 53 °1 12,/2019-96,
kdy jedndni odpovidalo na dzemi Ceské republiky pfecinu krideze podle § 205 odstavec 1
pismeno b), odstavec 3 trestnfho zdkoniku a predinu porusovini domovni svobody podle § 178
odstavec 1, odstavec 2 trestntho zdkoniku; a v trvind 2 lot, jenz mu byl ulozen rozsudek
Okresniho soudu v Liberci ze dne 25. 11. 2020 sp.zn, 4 T 66/2018 pro ptedin poskozen cizf véci
podle § 228 odstavec 1 trestnfho zakonika a dalél sbihajici se trestné Ciny, zamita.

Oddvodnéai
1. Odsou7er1)’/ R B > oidal Obresni soud v Ceské Lipé, aby byl podmining

propusién ze shora uvedmy ch nepodminénych vykond trestu odnéid wobody K zadost
odsouzeného nafidil soud vefeiné zasedani prostledmctvnn videokonference z véznice StraZ pod
Ralskem, kam byl odsouzeny pro vikon trestu umistén. V pisemné zidosti nic blizétho neuvedl

2. Podle rozsudkovich dat v soucasné dohd vykondvd dva tresty odnétl svobody, polovina trestu
ubéhla ke dni 15. 5. 2019, konec trestu je stanoven na 15. 12, 2021. Odsouzeni jsou ve vyméic 2
roky a 6 mésictt a 2 roky. Véznice ve svém hodnocen! uvadi, Ze byl dne 10. 5. 2019 zadrien
v - a dae 29. 7. 2020 dodan do vikonu trestu do CR. Dne 20. 8, 2020 byl premfstén do zdej¥i
véznice, ponechdn ve vysokém stupni zabezpedeni a zafazen do IL. diferenciacnf skupiny. Byl mu
stanoven program zachizen{ a aktivity, jichZ se pravidelné Gastnil. Dne 12, 4. 2021 byl schvilen
na nesticfené pracovi$té mimo véznici. Po dobu vykonu trestu byl jednou kézesisky odménén a
nebyl trestin, Ubytovani mi Udajné zajisiéno u své deery, zaméstnani si zajisti sdm. Jeho jednani
a chovini ncnasvédéuje snaze pfchodnotit své dosavadnl nezodpovédné jednini, kdy” si
nevytvofil podminky pro piefazeni do nejpifznivejsi diferenciaéod skupiay.

3. V Rejstifku trestt ma 13 zdznami v CR a dva zc i 2 to % od roku 1984, Opakovand byl
souzen a trestdn pro majetkovou trestnou dinnost, kdy ve vykonu testu odnéti svobody je
posesté, Rozsudkem Oksesnibo soudu v Liberci ze zafi 2007 byl uznan vinnym pro teestny ¢in
krideze podle § 247/3 trestiho zikona a byl mu uloZen nepodminény trest odnétf svobody v
trvani 3 roky a 6 mésicd, z néhoz byl podminéné propustén dne 18, 5. 2010 a v rimci zkusebn{
doby se ke dni 19. 5. 2015 osvéddil. Rozsudkem Okresnfho soudu v Libercl 7 Cervoa 2015 byl
uzodn vinnym pro pedin podle § 205/3 trestniho zdkoniku a byl mu vloZen nepodminény trest
odnéti svobody v trvani 18 mésict, krery ke dni 19. 7. 2016 vykonal. Rozsudkem Okresniho
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soudu v Libetci z 30. 1. 2017 byl uznin vinnym pro pfetin podle § 205/3 trestniho zakontku a
byl mu uloen nepodminény trest odnéti svobody v trvani dalsich 18 mésicti, kterf vykonal ke dni
10, 4. 2018, Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci uznal rozhodnutim 2 Gnora
2020 cizozemské tozhodnuti némeckého soudu, kdy byl uznin vinnym pro trestnou dinnost
podie § 205 /3 trestniho zdkoniku a byl mu ulofZen trest odnéti svobody v tvinl 2 roky a 6
mésfct. Posledn! rozhodnuti je od Okresniho soudu v Libercl 2 listopadu 2020, kdy byl uznin
yinnym pro pfedin podle § 205/3 trestnfho zdkontku, a byl mu uloZen nepodminény trest odnéti
svobody v trvani 24 mésicd, oba tyto tresty v soucasné dobé vykondvi.

4. Pfi svém v§slechu odsouzeny avedl, Z¢ o podminéné propudténf Zada kvili
toding, jeho otec jc | 2 decr2 Vychovatel k hodnoceni odsouzeného

uvedl, %¢ odsouzeny je bezproblémovy, je schvilen na pracovisté B cclkové jcj mize
hodnotit jako primér az lepsi pramér,

5. Podle § 88 odstavec 1 pfsmeno 2) trestnfho zékoniku soud mife odsouzeného podminéné
propustit na svobodu, jestliZe odsouzeny po prévni moci rozsudku, zejména ve vikonu trestu
svitn chovéinim a plaénim svich povinnost prokizal polepsent a mize se od néj ofekivat, 7e v
budoucnu povede Fadny Zivot, nebo soud pfijme ziruku za doviseni nipravy odsouzencho, a
odsouzeny vykonal alespori polovinu uloZeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské
republiky zmirnéného tresta odnéti svobody.

6. Po provedeném dokazovani dospél soud k zivéru, ze Hddosti odsouzencho rozhodné nelze
vyhovét. Odsouzeny splnil pouze zikonnou podminku spoéivajicl v tom, Ze vykonal vice jak
polovinu z uloenych testh. Ve vikonu trestu je poScsté, stravil zde vétsinu svého Zivota, a je
tak velmi dobfc adaptovany na zdcjdf podminky, o Cemi svédd jeho priumérnost, jez byla
vyjadfena slovy vychovatcle, a jeZ plyne i 7z pisemncho hodnoceni véznice. Za dobu, po kterou je
v poslednim vikonu trestu, ziskal pouze jednu kézefiskou odmeénu, nijak nepievySujc ostatni
odsouzené a fadi se toliko k priméenfm vEzim, ktel si plof své povinnosti na poZadované
trovii. Rozhodné svim chovinim a jedndnim nenasvédduje snaze piehodnotiti své chovani, kdyz
je stile pouze ve 1L difetenciaéni skuping, je potfeba, aby na sobé jesté intenzivad pracoval.

7. Co se ty¢e thetf podminky, ta ze strany odsouzeného také nebyla splnéna. Odsouzeny soudu pfi
vefejném zasedin{ nijak nedoloZil, kde hodla bydlet a pracova, a tak jeho tvezeni, Ze bude bydlet
u své [ deety, je pouze v roving teotic, soud toto nemél jak ovéfit, napiiklad pHslibem
bydleni, zaméstndni, & jinym zptsobem. Jeho trestnl minulost vypovidd o tom, Ze do
notmalntho fungovani spoleénosti nedokéZe zafadit, kdyZ neustile pdché obdobnou majetkovou
trestnou &innost, za kterou byl mnohokrdt soudné trestin, opakované nepodminénym trestem
odnéti svobody, krery nemél kyZeng Gdinck, 1 kdyz jiz jednou byl podminén propustén z vikonu
irestu odnét! svobody, kdy se ve zkudebni dobé osveéddl, aby mésic po jcho osvédCeni doslo
k dal§imu odsouzeni, znovua pro majetkovou trestnou ¢innost, kdy oblast svého pichdnf rozsifil i
do - Pokud nema hodnovérné zajidténo ubytovani a zaméstnini, 2 jcho trestnl minulost
nasvédéuje viraznému sklonu k pachani trestné Cinnosti, pak je zjevné, ze odsouzeny vywsil
mobnostl podat ¥idost o podminéné ptopuiténl pouze proto, Ze vykonal vice jak polovinu
ulofenych trestt, nikoliv proto, Ze by mél jasnou picdstavy, jak by fadny Zivot mél vypadat. Tedy
souhrnem jcho hodnoceni nenasvédéuje, 2e by chttl virazné piehodnotit svij dosavadni
nezodpovidny zptsob Zivota a neprokizal potiebné polepSeni. Odsouzeny ani neprokézal
splnénf podminky odekivini vedent fidného ¥ivota, mi znaéné rezervy a nebylo tak moZno jeho
zadostl vyhovet.

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlfkova
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Poudeni:

Proti tomuto usnesenf je moZno do tf dnit ode dne jeho oznimeni podat k Okresnimu soudu
v Ceské Lipé stiznost, o nf? by pak rozhodoval Krajski soud v Usti nad Labem — pobocka v
Liberci. Toto privo vsak nenilezi osobdm, které se ho jiZ vislovné vzdaly.

Ceska Lipa 14. kvétna 2021,

Mgr. Zuzana Bohata Koldovska v. 1.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikovi
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USNESENI

Krajsky soud v Ust{ nad Labem — pobocka v Liberci rozhodl v nevefejném zasedéni konaném
dne 24. dervna 2021 v trestni véci odsouzeného: _ - narozeny I toho
¢asu ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici StraZ pod Ralskem, o stiZposti odsouzeného
proti usneseni Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 14. kvétna 2021, ¢j. 33 PP 4472021 — 21,

takto:
Podle § 148 odst. 1 pist. ¢} trestniho fidu se stiznost zamita.

Oddvodnéni:

1. Usnesenim ze dne 14.5.2021, &j. 33 PP 44/2021 — 21, rozhodl Okresni soud v Ceské Lipé tak, e
se podle § 88 odst. 1 pism. 2) tr. zakonfku zamitd Z2dost odsouzeného o podminéné propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody v trvani 2 let a 6 mésich, jenz mu byl uloZen rozsudkem
Obvodniho soudu v Gétlitz ze dne 9. 5. 2018 sp.zn. 6 Ls 150 Js 30401/15, ktery byl na Gzemi
Ceské repubhky uznan rozsudkem Krajského soudu Usti nad Labem — pobocka v Liberci ze dne
19. 2. 2020 &j. 53 T 12/2019-96, kdy jednani odpovidalo na {izemi Ceské repubhky precmu
krideze podle § 205 odstavec 1 pismeno b), odstavec 3 trestntho zdkoniku a pfedinu porusovini
domovni svobody podle § 178 odstavec 1, odstavec 2 trestniho zakoniku; a v ttvanf 2 let, jenz mu
byl uloZen rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze dne 25. 11. 2020, sp.zn. 4 T 66/2018, pro
piedin poskozeni cizi véci podle § 228 odstavec 1 trestntho zikoniku a daldi sbhihajici se trestné
cmy.

2. Proti uvedenému usneseni podal odsouzeny ihned po jeho vyhlaseni stiznost, kterou blize
neodivodanil.

3. Krajsky soud z podnétu vcas a fidné podané stiznosti podle § 147 odst. 1 tr, fadu pfezkoumal
sprivnost vyroku napadeného usneseni, jakoZz 1 spravnost fzeni vyhliseni usneseni
predchizejiciho, 2 dospél k zavéry, Ze stiznost odsouzeného nenf diivodna.

4. V iizeni, které vyhladeni napadeného usneseni piedchdzelo, neshledal ktajsky soud Zidni
pochybeni. Odsouzeny byl k vefejnému zasedani véas a fadné predvolin a bylo tedy zachovine
jeho ptivo na pifpravu. Vefejné zasedini probéhlo v pfitomnosti odsouzeného, kterému byl
poskytnut dostatecny prostor se k véci vyjadfit, a byly provedeny viechny dikazy, které poskytly
fdny podklad pro posouzeni véci, V souladu s pHsluSnym ustanovenim trestniho iidu byly
provedeny listinné dikazy, zejm. Zidost odsouzeného, hodnoceni véznice, aktuilni opis
z rejstitku trestq, pfedmétmni twestni rozhodnutf. Vyslechnuti byli odsouzeny a vychovatel
ﬁ Napadené tozhodnuti bylo fidné vyhlafeno a odivodnéno v piitomnosti odsouzeného
a byl mu dan prostor k vyjadieni se stran optavného prostfedlu. Opis pisemného vyhotoveni
napadeného usneseni byl odsouzenému ndsledné Fido€ doruden, pficem? také pisemné
odéivodnéni napadeného usneseni splfiuje vscchny nalezitosti pfedpokladané ustanovenim
§ 134 odst. 2 tr. fadu

Shodu s ptvopisem potvrzuje Petra Plhalova.
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Pochybeni krajsky soud neshledal ani po vécném pfezkumu napadeného usneseni, nebot ani dle
jeho ndzoru odsouzeny v soucasné dobé nespliiuje podminky pro to, aby mohl bjt z vykonu
trestu odnétl svobody podminéné propustén.

Pfedpokladcm podminéného propuiténi z vykonu trestu adnéti svobedy je kumulativad naplnéni
podmmck jeZ jsou specifikoviny v ustanoveni § 88 odst. 1 tr. zakontku, tzn. vykonini pottcbne
fasti uloZeného trestu odnéti svobody polepSeni odsouzeného a naplndni oéckivani, Ze
odsouzeny povede Fadny Sivot, jim% se rozamf Zivot bez pachin{ spolecensky skodlive cinnosti
trestného & piestupkového charakteru. Krajskfz soud povaZuje za potfebné zdGraznit, Ze zdkonna
Gprava institutu podminéného propudtén{ z vikonu trestu odnéi svobody nezakladi povinnost
soudu podminéné propustic zvykonu trestu odnéti svobody kaZdého odsouzentho, ktery
o takovy postup pozidi, Naopak soud mize, za utcitych zakonem specifikovanych okolnosti,
udinit vijimku a ptistoupit ke zmitnéni teestu v podobé podminéného propudténi z jeho vikonu.
Institut podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody neni ze strany odsouzenych
narokovatelng, ale je prostfedkem dobrodini ve vztahu k pachateliim trestné &innosti, ktefi majf
snahu po ndpravé, doslo kjefich resocializaci a s vysokou mirou pravdépodobnost od nich lze
oéekivat, Ze povedou Ffidny Zivot. Viechny podminky pro podminéné propusténi z vykonu trestu
odnéti svobody je pfitom nutno hodnotit v jejich vzéjemném kontextu, nikoli izolovang, nebot’
pouze tak lze udinit komplexni zavér stran toho, zda v odsouzeného do §lo k naplnéni celu trestu
odnéti svobody, tedy jeho napravé, jiz pfed vykondnim celého trestu odnét svobody a mize mu
tak bt poskytnuto dobrodini v podobé tdasti na insdtutu podminéného propusténi z vikonu
trestu odnéd svobody.

Soud pryniho stupné na zikladé provedeného dokazovani nejprve dospél ke spravnému zaviry,
e odsouzeny jiz vykonal potfebnou ¢ist trestu odndétl svobody, kterd v tomto ptipadé ind,
s ohledem na skutecnost, ze odsouzeny jiz byl difve ve vikonu trestu odnéti svobody, vylkon
alespofi poloviny uloZeného trestu odnétd svobody ve smyslu § 88 odst, 1 pism. a) tr. zdkoniku
aspliwje tak prvni (Casovou) podminku pro podminéné propusténi zvikonu trestu odnéti

svobody.

Také v piipadé druhé podminky tj. hodnocent polepéeni ve vykonu trestu odnéti svobody,
krajsky soud p]ne sdili ndzot soudu prvniho stupné, Ze edsouzeny tuto podminku nesplnil. Soud
prentho stupné zccla spravnc v odiivodnén! napadeného usneseni poukazuje na skuteénost, Ze
odsouzeny je aktudlné zaiazen ve II. prostupné skupiné vnirinf diferenciace, jeZz je uvrcena
primérné pro ty odsouzené, jejich? chovini ve vykonu trestu odnéti svobody 1ze hodnotit toliko
jako primémé, nikoli nadptimérné, a rozhodné chovini odsouzenébo nesvédci o snaze
pichodnotit sviyj Zivotni postoj. Z uvedencho je tak dle nizoru krajského soudu zeela ziejmé, Zze
odsouzeny si doposud ani nezapodal vytvifet podminky pro piefazeni do nejpiiznivéjs
I, prostupné skupiny voitini diferenciace, jeho chovini ve vykonu trestu odnéti svobady
rozhodné nelze hodnotit jako nadprimérmé, vymykajici se z fad héZného chovani ve vykonu
trestu odnéti svobody, a proto nelze vsoucasné dobé Zidosti odsouzeného o podmincné
propudténi z vykoru trestu odnéti svobody vyhovét, nebot’ zjeho chovini ve vikonu trestu
odnéti svobody je zFejmé, Ze el treste odnéd svobody, tj. napravy odsouzeného, dosud nebylo
dosa¥eno a je tedy nezbytné na néj i nadile plisobit pifmym vykonem trestu odnétf svobody.

[ v piipad¢ theti podmmky . posou.wcm prognézy vedeni fidného Zivota do budoucna, se
krajsky soud piné ztotozifivje sc zavcry soudu prvmho stupné vyjidienymi vbodé ¢. 7
odivodnéni napadeného usneseni, na né2 lze v plné mite odkazat. Odsou?(.ny hodnovérné
nedolo#il, e byl mél zajidténo fdné ubytovini & zaméstndni, co? ve spojeni s jeho viraznfm
kriminAlnim narvdenim osvédéuje zévér, Ze progndza vedeni Fadného Zivota na svobodé nenf
redlnd o&ckévatelni. Soud prvniho stupné sprivné zdfraziuje, 7¢ po dobu Zivota na svebodé
odsouzeny opakované pichi majetkovou trestnou cinnost, tresty odnéti svobody, které dosud

Shadu s prvopisem potvezuje Petra Plhalovi.
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vykonal, jej nevedly knaprave, lze konstatovat, Ze pachini trestné dinnosti majetkového
charakteru se stalo be?nym zivotnim standatdem odsouzeného. V timei svého tozhodnuti p"l.k
soud prvniho stupné respektuje zivéry Ustavntho soudu Ceské tepubliky vyjadiené napf.
v nlezu ze dne 28. 11. 2018, sp. zn. IL US 482/18, podle kterjch ma byt institut podmmeneho
propusténi otevienj vsem odsouzenym, tedy i odsouzenym — recidivistim, kdy posouzeni
oCekavani, zda odsouzeny povede v budoucnu fadny Zivot nelze zaloZit na pouhych pocdtech
odsouzen{ ¢i vykonh tresth odnét{ svobody. Na drubou stranu viak oktesni soud neporuéuje
zhsadu ne bir in idem, pokud pii rozhodovéani o Zidosti o podminéné propusténi zohlednil téz
trestni minulost odsouzeného, coz pii svém rozhodovini opakované potvedil i Ustavni soud
Ceské tepubliky, kterj napf. vusneseni sp.zn. I US 2531/16 ze dne 8.3.2017 uvedl, %e
w0blednéni trestni minnlosti nepredstavue poruseni distavii gdsady ne bis in idem wve smyshw & 40 odit, 5
Listiny, nebot’ pro sodpovézeni otdskey, sda od stéfovatele Iye ofekdvat, $e v budoncnn povede ¥idny Sivot, jsou
tyto skutelnosti a fejich ghodnoceni Rlifové; abam . opétovného pdchdni trestné (nmosti, galoSend na diiviis
skulenosti, je tak pro soud logicky jeduim e stéeinich hledisek pom zovdnt divodnesti Sddoiti o podminéné
propusténi 5 wikonu trestu odnéti swbody.” Ani v tomto sméru proto nelze soudu prvniho stupné
nic¢eho vytylkat.

Krajsky soud proto sohledem 1na vyse wuvedené stiZnost odsouzeného podle
§ 148 odst. 1 pism. ¢) tr, Fidu jako nedivodnou zamitl.

Poudent:

Proti tomuto usnesent neni zidny dalsi fadny opravny prostiedek piipustny.

V Liberci dne 24. ¢ervna 2021,

Mgr. Franti$ek Jahidka, v.r.
pledseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Rgtea Plhalova.

rmﬂ jova

Plhalova iniie”



33 PP 122/2022 - 19

USNESENTI

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudkyal Mgt. Zuzanou Bohatou Koldovskou dne
10. listopadu 2022 ve véci

odsouzeného:

&, VI'OS Véznice Straz pod Ralskem, 471 27 StrdZ pod Ralskem
takto:

Podle § 88 odstavec 1 pismeno b) trestntho zikonfku se odsouzeny | I natozeny
] ] podmin&né propousti z vikonu trestu odnétl svobody v trvanf 1 roku, jenz mu byl
uloZen trestnim pitkazem Okresniho soudn v Liberci ze dne 18. 9. 2018 &j. 3T 139/2018-34 ve
spojent s usnesenim Okresntho soudu v Liberci ze dne 15.3.2021 &j. 3T 139/2018-90 pro
ptecin nedovolené vjroby a jiného naklidini s omamnymi a psychotropnimi litkami a s jedy
podle § 283 odstavec 1 trestnfho zdkoniky; a v trvani 3 mésicd, jenz mu byl ulozen rozsudkem
Okresniho soudu v Liberci ze dne 7. 9. 2022 €. 5 T 101/2022-57 pro pfedin mafeni vikonu
tfedntho rozhodnutf a vykazani podle § 337 odstavec 1 pismeno g) trestntho zikoniku.

Podle § 89 odstavec 1 trestntho zikoniku se stanovi zkuSebni doba v trvani 2 (dvou) let.

Podle § 136 odst. 3 trestnftho fadu odivodnéni odpada, nebot’ po vyhlideni usneseni se osoby
opravnéné podat stifnost vzdaly stiZnosti a prohlésily, Ze netrvajf na pisemném odéivodnéni.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni je pfipustnd stiZnost ve lhité ti dnt ode dne jeho oznidmeni ke Krajskému

soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Ceské Lipe. Toto pravo viak
nendlezi osobim, kteté se ho jiZ vislovné vzdaly.

Cesk Lipa 10. listopadu 2022,

Mgt. Zuzana Bohata Koldovska v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikova.



Cislo jednaci: 33 PP 132/2020 - 27

USNESENT

Okresn{ soud v Ceské Lipé rozhodl v senité sloZzeném z ptedsedkyné senatu Mgr. Zuzany Bohaté
Koldovské a pfisedicich Pavla Kudery a Petra Riemera ve vefejném zasedani konaném dne

23, ffjna 2020 v trestn{ véci odsouzeného I N oococného || [ 1 PR
vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Striz pod Ralskem, o Zidosti odsouzeného o

podminéné propusténi,
takto:

Podle § 88 odstavec 1, odstavec 4 trestniho zdkonfku se odsouzeny _ _
narozeny [} i I podminéng propousti z vikonu trestu odnéti svobody v trvani 6 let, jenz

mu byl uloZen rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 3.11.2015 &;.
49T 5/2015-295 pro zvla$t' zavaZny zloin zndsilnéni podle § 185 odstavec 1, odstavec 3
pismeno a) trestnfho zdkonfku; a v trvini 198 dav, jenZ mu byl uloZen trestnim piikazem
Okresniho soudu v Déciné ze dne 12. 12. 2007 &j. 3 T 277/2007-38 ve spojeni s usnesenim
Okresntho soudu v DE&né ze dne 19. 4. 2017 &j. 3 T 277/2007 pro trestny ¢in Gvérového

podvodu podle § 250b odstavec 1 trestntho zdkona.
Podle § 89 odstavec 1 trestnfho zikoniku se stanovi zkusebn{ doba v trvani 4 (Etyf) let.

Podle § 136 odst. 3 trestnfho #idu odivodnéni odpad4, nebot’ po vyhldSeni usneseni se osoby
optivnéné podat stiznost vzdaly stiznosti a prohlasily, Ze netrvaji na pisemném odiivodnéni.

Poudent:

Proti tomuto usneseni je mozno do ti dnit ode dne jeho ozndmeni podat k Okresnimu soudu
v Ceské Lipé sti¥nost, o niz by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v
Libetci. Toto privo viak nendlei osobdm, které se ho jiz vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 23, Hjna 2020.

Mgt. Zuzana Bohatd Koldovska v. «.
ptedsedkyné sendtu

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikova.
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USNESENT

Oktesnl soud v Ceské Lipé rozhodl vsenitu slofeném 2z ptedsedkyné sendtu Mgr. Zuzany
Bohaté Koldovské a pHsedicich Nadézdy Vejvodové a Mgt. Ferdinand Marka dne 4. ledna 2024

ve véci

odsouzeného:
t¢. VTOS Véznice StrdZ pod Ralskem, 471 27 Stri% pod Ralskem

takto;

Podle § 88 odstavec 1 pismeno 2) trestniho zikoniku se odsouzeny || - narozeny
] l podminén€ propousti z vikonu trestu odnét svobody v trvanf 4 let, jens mu byl
uloZen rozsudkem Okresniho soudu v Chomutové ze dne 27. 11. 2019 &j. 29 T 14/2017-382 pro
zlocin loupeze podle § 173 odstavec 1 trestntho zikonfku; a v trvéni 18 mésica, jenz mu byl
uloZen rozsudkem QOkresniho soudu v Lounech ze dne 25. 3. 2021 ¢j. 4T 5/2021-179 pro piedin
krideZe podle § 205 odstavec 1 pismeno 2), b), odstavec 2 trestniho zékoniku, pfedin poruiovini
domovni svobody podle § 178 odstavec 1 trestnfho zakoniku, pfedin neopravnéné opatfent,
padélini a pozménéni platebniho prostfedku podle § 234 odstavec 1 trestniho zikonfku a pro
dalsi shihajicf se trestné ciny.

Podle § 89 odstavec 1 trestntho zakonfku se stanovi zkusebni doba v trvini 4 (Sty¥) let.

Podle § 136 odst. 3 trestniho fidu odiivednéni odpada, nebot’ po vyhliSeni usnesent se osoby
oprivnéné podat stiznost vzdaly stiZnosti a prohlasily, Ze nettvaji na pisemném odivodnént,

Poudeni;

Proti tomuto usnesent je moZno do tH dnil ode dne jeho ozndmeni podat k Oktesnfmu soudu
v Ceské Lipé stiznost, o nf% by pak rozhodoval Krajskj soud v Usti nad Labem — pobocka v
Libetci. Toto privo viak nenalez{ osobdm, kieté se ho jiz vislovné vzdaly.

Ceska Lipa 4. ledna 2024,

Mgr. Zuzana Bohatd Koldovskd v. .
pifedsedkyné sendtu

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikovi
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USNESENI

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl v sendtu slodeném z pedsedkynd sendtu Mgr. Zuzany
Bohaté Koldovské a piisedicich Bohumily Chotové a Jatoslava Kavky ve vefejném zasedani
kongném dne 15, dnora 2024 v trestni véei odsouzeného i narozeného
B ¢ vc vikonu trestu odnéti svobody ve Véznici Stri% pod Ralskem, o ¥adosti
odsouzeného o podminéné propusténi,

takto:

Podle § 88 odstavec 1 Iiismeno 2) trestnfho zikoniku se Zadost odsouzeného [ IR -

narozeného I} o podminéné propusténi z vykonu trestu odnétl svobody v trvani 5 let a
6 mésicd, jenz mu byl ulozen rozsudkem Okresntho soudu ve Vyskové ze dne 10. 9. 2019 &,
1T11/2019-226 pro pokus zlotinu tézkého ubliZen! na zdravi podle § 21 odstavec 1 trestatho
zakonfku, § 145 odstavec 1 trestniho zdkoniku, pfeéin viuznictvi podle § 358 odstavec 1,
odstavec 2 pfsmeno a} trestnfho zdkonfku, piedin mateni vikonu Ofednfho rozhodout a vykazani
podle § 337 odstavec 1 pismeno ¢} trestnftho zakonfku 2 pro dalsi sbihajici se trestné diny; a
v trvani 12 mésict, jenz mu byl uloZen trestnim pHkazem Okresniho soudu ve Vyskové ze dne
24.3.2017 &j. 1T 19/2017-77 ve spojeni s usnesenim Okresnfho soudu ve Vyfkové ze dne
23.3,2020 ¢;j. 1°1'19/2017-151 pro pietin kradeze podle § 205 odstavec 1 pismeno b}, odstavec
2 trestntho zakonilku, pledin porusovinl domoval svobody pedle § 178 odstavec 1, odstavec 2
trestafho zdkoniku a pro dalsi sbihajicd se tresiné Einy, zamita,

Odivodnéni

1. Odsouzeny | IR -o73dal Okeesnt soud v Ceské Lipé, aby byl podminéng propustén
ze shora uvedenych nepodminénych vykond trestu odnétl svobody. K tomu nafidil soud vetejné
zaseddni do véznice StrdZ pod Ralskem, kam byl odsouzeny pro viken trestu umistén, V pisemné
zadosti uved], Ze dolkladd nové skutednosti od minulé Zadosti. Spolupracuje s Chatitou -
B ©iiidi zdiavotni podklady ohledné jeho zdravotniho stavu. Chové se sludné a fedf
svou dluhovou situaci. Chtél by it fadné ve spolecnostt. K tomu piipojil sdéleni od Charity
ze byl pifjat do Komunitniho dotmu a informace k zaméstnini.

2. Podle rozsudkovych dat v soucasné dobé vykoniva dva tresty odnéd svobody, a to ve vyméfe
5 let a 6 mésich a 12 mdésich. Polovina trestu ubdhla ke dni 13. 6. 2021, respektive pfedchbzi
zadost byla zamitnuta dne 2. 6. 2023, konec trestu je stanoven na 13. 9. 2024, Véznice ve svém
hodnoceni uvadi, ze odsouzeny byl zadeZen dne 13. 3. 2018 a dodan do vikonu vazby do véznice
Brne, kde byl dne 5. 6. 2019 pfeveden do vikonu trestu. Dine 20. 6. 2019 byl pfemistén do
Horntho Slavkova, kdy byl program zachazeni vyhodnocen 5x a ani jednou nebyl plnén. Byly zde
evidovany negatival poznatky., Dne 17, 12. 2020 byl pfemistén do zdejsi véznice, ponechin ve
vysokém stupni zabezpefeni ve II. diferenciacni skupiné. Byla u ndj zji§téna vysokd rizika
v oblasti osobnosti a chovini a stanoven program zachizeni, Absolvoval zde jeden vzd@lavaci
kurz a v soucasné dobé je zafazen do dalsiho kurzu. Dne 19. 1. 2022 byl zafazen na stfeZené
pracoviit¢, odkud byl dne 2. 2. 2022 z divodu zmény zdravotni klasifikace vyfazen. Program
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zachdzeni byl vyhodnocen 12x, jednou jej neplnil v oblasti dodrzovini potidku a kizné. Dne
26. 4. 2023 byl piefazen do L difercnciaénf skupiny 2 dne 9. 6. 2023 do stfedniho stupné
zabezpedent, Po dobu vikonu trestu byl 4x kizetisky odménén a nebyl trestin. Vztah udezuje
kontaktem s druzkou, Ubytovini ma zajisténo u Chatity h 2 zamdlsimani na
zikladé phisliba. Pohleddvky jsou evidoviny ve vdi cca 240 000 K¢ Kontakt s obét'mi trestné
dinnost nenavazal, byt jeho trestné diny maji konksétni obéti. Po dobu vykonu treste odsouzeny
pehodnotil posto] k pichané trestné innosti a v soudasné dobé se citi byt zodpovédny za trestné
dny, pro které je ve vkonu trestu. Jeho chovini a jedndni nasvéduje snaze pichodnotit
dosavadn! nczodpovédny zptisob Zivota, kdyz si vywvofil podminky pro plefazeni do
nejpliznivejsi skupiny, ale i odpovédnou Grovni spoluprace.

3.V Rejstiiku trestd m4 10 zdznami, a to jiz od roku 1991, kdy byl uznan vinnfm pro trestny <in
vydirani, za cof mu byl rovnou ulofen nepodminény trest odnétl svobody v trvini 3 let, 2 ného?
byl podminénd propustén a ve zkuiebnl dobé se osveddil. V roce 2003 byl odsouzen pro trestay
&in loupcfe ke 4 lethm trestu odnéti svobody nepodminéné, v roce 2006 za stejnou trestnou
ginnost jako recidivista podle § 41 trestnfho zikona k trestu odnéti svobody v trvani 9 let a 6
mésict, trest vykonal v roce 2016, V témie roce byl odsouzen pro pfedin podle § 358/1 trestniho
zékonfku a byl mu ulo¥en vychovny trest obecné prospéinfch praci, ktery vykonal Nasleduji dva
vichovné tresty z roku 2017, poté byl v roce 2019 znovu uzndn vinnfm pro zdvazny zloCin
loupese podle § 173/1 trestniho zékonika, 7a kteef mu byl uloZen trest odnéd svobody v trvani 3
let a 6 mésic, Poslednf odsouzen{ je z roku 2019, kdy mu byl uloZen souhrnny trest pro trestné
diny podle §§ 358/2 a 145/1 trestnfho zdkoniku ve viméfc 66 mésicd, kterj v soucasné dobé
vykonava.

4. PH svém vislechu odsouzeny - - uvedl, Zc na pilku se dostal podruhé, predtim byl
ve vysokém stupni, ted je ve stiednim. Napsal dopis poSkozené a mi zaméstnand., Do konce
trestyu md 10 mésich. Bydlet bude v d M3 zajisténé dve price, ve - ave

Nemé problém s pract, Od minulé Zidosti se zmeénil stupent zabezpecent a diferenciadni skupina.
Je pravda, Zc byl Casto ve vikonu testu, kdyZ byl venku, tak pracoval. V rozsudku tresinou
&nnost popiral, to je pravda, poSkozeny sedi taky. On se brinil, byli na ndj thi Ldj, kdy? scl
7 prace, tak j¢j napadli, musel se brinit. Co se tj¢e odcizenjch kompotd, tak je stéhovali ze sklepa
druzky, byly jeho. Vychovatel sc k odsouzenému vyjidiil v tom sméru, ze od plsemného
vyhotoveni sc nic nezménilo, vzhledem k jecho zdravotnimu stavu netmiize byt pracovné zatazen.
M3 z ledna odménu za tklidy, jinak jej hodnoti jako primémého odsouzeného. Pani

uvedla, Z¢ s nimi spolupracuje, mi o sluZbu velky zajem, snazi se fedir své diuhy.

5. Podle § 88 odstavec 1 pismeno 2) trestniho zikoniku soud mtize odsouzeného podminénd
propustit na svobodu, jestlife odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vikonu trestu
svjm chovanim a plnénim svjch povinnosti prokizal polepien{ a miiZe se od néj oekdvat, Ze v
budoucnu povede ¥adny Zivot, nebo soud piijme zaruku za dovrieni nipravy odsouzeného, a
odsouzeny vykonal alespoft polovimu uloZeného nebo podle rozhodnuti prezidenta (eské
republiky zmirnéného trestu odnét{ svobody.

6. Po provedeném dokazovini dospél soud k zavéru, ze Zadosti odsouzeného stale nelze vyhovét.
Odsouzenj splnil pouze zikonnou podminku spoélvajici v tom, Ze vykonal vice jak polovinu
7 ulo¥eného trestu. Co s¢ tyée druhé podminky, tato do soucasné doby splnéna stdle zcela nebyla.
Ve vikonu trestu je od Cervna 2019, tedy téméi pétlet a za tuto dobu ziskal pouze Etyh kazefiské
odmény. Na poéitku svébo véznéni nedodrfoval vézeniské normy a byla evidovina fada
kézefiskjeh trest a negativaich poznatki. Je viak nutné uvést, Ze posledn{ odména byla udélena
v bieznu 2023, pficemZ viechny odmény byly za Gklidy na oddile, od podéni pfedchozi Zadosti,
jct byl projednina v dubnu 2023, zfskal pouze jednu odménu za ptici pa oddile. Je nutné

Shodu s prvopisem sivrzuje Michaela ITejgriikovi
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ocekdvat od osoby, kterd neni poprvé ve vfkonu trestu, nadto pro zdvaZnou trestnou &nnost, Ze

zvydi své usill, vice se zapojl do beznych Cinnost na oddile, ¢ ve stanovené aktivite, prlpadnc na
pracovidti, Odsouzeny nastoupil proces napmvy, jak je p'llme z pisemneho hodnoceni z veznice,
ziskal za celou dobu pét kizenskych odmén a je v soucasné dobé pfefazen do I. diferenciadnf
skupiny a do stfedntho stupné zabezpedent. Doilo také k postupnému zahlazeni pfedchozich
kdzeaskych trestd. Pro osobu vice krimindlné narudenou, jakou je odsouzeny, je viak zapotfebi,
aby jcho hodnocent z vikonu tesiu bylo vynikajici, tedy Je by si podaval Zadost v dobé, kdy by jiz
byl néjakou dobu v nejptiznivéjsi diferenciadni skuping, kizenské odmeény & pozitivol poznatky
by zskival prabézne, aby bylo vidét, ze na sobé skuteéné pracuje a svou pievychoyu mind vazné.
Stile je tedy v souhtnu hodnocen pouze primérné, a to 1 slovy vychovatele, stejné jako vérsina
dal$ich odsouzenych. Soud vyhodnotil jeho Zidost jako podanou predcasné, mél by na sob¢ jesté
néjakou dobu pracovat, aby bylo vidét, Ze jeho Zzidost je minéna uptfmné a vizng, aby 1 ze steany
véznice, potaimo vychovatele, byl hodnocen jako velmi nadpsimérny odsouzeny. Pro nesplnént
této podminky nemohlo byt jeho Zadosti vyhovéno.

7. Nad rimec nesplnénf uloZené druhé podminky soud rovndz negativné hodnetf predikel vedent
fadncho Zivota na svobodé. Odsoureny dolozil, ze mi zajidténé ubytovini prosti'cdnictvim
Charity [ - v Komunitnim domé - K tomu prlpopl pushbv zamésinani, ve
kterych se viak uvadi, Zc ]e potfeba projit vybérovym fizenim, pozici tedy nemd zarucenou. Pfi
Verqnem zasedinf uvaddl, ze by pracoval ve ﬂ nebo ve . takovy pHslib zde viak
nenl. V [¢kafské zprivé se viak uvidi, Ze ma problém se a je nutné sc¢ vyhybat
zivadovému prosifedi, tyto listiny si tak vza]cmnc odporuji. Narozdil od odsouzeného soud
nemize vefit pouze jeho plesvéddeni, Ze uz trestnou éinnost pichat nebude. Je tu stile vysoké
siziko opakovani testnd Cinnostl, odsouzeny v Rejstifku trestd 7 zaznam pro rlznorodou
trestnou Cinnost, zejména majetkového charakreru, opakované mu hyly uklddany nepodminéné
tresty odnét svobody, které zjevné dosud nemély kyZeny Géinek. V roce 2018 dodlo kjeho
podminénéimu propudténf, kdy se v rimei stanovené zkusebni doby osvéddil, oviem jiz v roce
2019 znovu pachal trestnou Cinnost, v roce 2022 byl dokonce 3x odsouzen a potrestin. V jiz
tchdy podané Zadosti uvedl, Ze ma pfislib zamdstnani i ubytovani a dosavadaf trest je pro ndj
velkym ponauceaim. I tehdy, pokud nebyl ve vykonu trestu, tak pracoval. Rok po propuiténi se
viak dopousteél dalif trestné ¢innosti, pro kterou byl 4x edsouzen a potrestin, Odsouzeny by meél
pracovat na findlnfm feSeni jeho sepisu navrhu na fizenf o insolvenci, jakou tedy md pfedstavu o
spliceni pomérné vysokého dluhu, zejména kdyz nema zamesman{ zajiSténé. Jak vyslovil odvolact
soud, dalezitym aspcktem pii hodnocent této podminky je také nahled odsouzeného na svou
trestnou d¢innost, kdyz odsouzeny pfi své vypovédi se zjevné neclt byt vinnjm pro skutky, za
které je ve vikonu tresti Ani tato podminka nebyla splndna.

Pouceni:
Prot tomuto usneseni je mozno do tH dni ode dne jeho oznameni podat k Okresnimu soudu

v Coské Tipé stifnost, o nf# by pak rozhodoval Keajsky soud v Ustl nad Labem ~ pobocka v
Libercl. Toto pravoe viak nendleZi osobitn, které se ho jiZ vyslovné vzdaly.

Ceské Tipa 15, Gnora 2024.

Mgr. Zuzana Bohata Koldovska v, 1.
pfedsedkyné senat

Shodu s prvopisem stvezuje Michaela Hejgrlikova
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USNESENT

Krajski soud v Usti nad Labem — pobodka v Libercl tozhodl v nevelejpém zasedini konaném
dne 19, dubna 2024 v tteseni vécl

odsouzeného:

o stiZnosti odsouzeného proti usneseni Oktesniho soudu v Ceské Lipé ze dne 15, 2. 2024,
&.4. 33 PP 144/2023-34,

takto:

Podie § 148 odst. 1 pism. ¢) tr. fadu se stiznost zamitd,

Qdiwvodnénd:

Napadenfm usnesenim rozhodl Okresni soud v Ceské Lipé tak, Je podle § 88 odstavec |
plsmeno a) trestntho zakeniku se zadost odsouzeného O
podminéné propusténi z vikonu trestu odnéd svobody v rvini 5 let a 6 mésied, jenZ mu byl
ulofen rozsudkem Okresnfho soudu ve Vy$kove ze dne 10.9.2019 ¢ 171 11/2019-226 pro
pokus zlodinu tézkeho ubliZeni na zdravi podle § 21 odstavec 1 tresinfho zdkontkn, § 145
odstavee 1 trestntho zakoniku, pfedn vytrnictvl podle § 358 odstavec 1, odstavec 2 pismeno 2)
trestniho zakontku, pfedin mateni vikonu Giedniho rozhodauti a vykazand podle § 337 odstavec 1
pismeno ¢} trestnfho zakonflu a pro dal$i shihajicl se trestné dny; a v treant 12 mdsied, jen? mu
byl uloZen trestnim pikazem Okresntho soudu ve Vyskove ze dne 24, 3. 2017 &j. 1T 19/2017-

pro pfecin kradeZe podle § 205 odstavec 1 pistneno b), odstavec 2 trestniho zakonfku, piedin
potusovani domovni svobody podle § 178 odstavec 1, odstavee 2 trestniho zdkoniku a pro dalsf
shihajicl se trestné diny, zamit,

Proti uvedenému usneseni podal odsouzeny thned po jeho wyhld$ent stiznost, krerou nasledné
pisemné odivodail. Uvddi, Ze ve VTOS zacal aktivné pracovat na své niprave, a jiz si uvédomil
sve difvejs! patologické jednani.  Absolvoval vzdélavact kugz, je zafazen do dalstho, po celou
dobu nebyl kizensky trestan a byl naopak nékolikedt kizensky odménén. Ve véznict Hotnd
Slavkov neplnil 5% program zachdzent, protoze jen vyuifval lzko v dobd, kdy nemél, ale je
nemocny, mi —a fasto se mu 1ol hlava nebo ho pifmo boli a nikdo na to nebere zietel.
Kvili tomuto onemocnéni byl 1 vyfazen ze zaméstnani. Hodnoceni z této véenice tak neni
objektivai. Po vystupu z véznice by mél zajistiné ubytovinf 1 zamésmani pies neziskoveé
otpanizace. Vzhledem ke svému zdravomimu stavu a pracovoi nezafaditelnosti nenf schopen
dosthnout pochvaly ze zaméstndnd, ale alespoft nékolik jich dosahl za fungovinl na oddile. Chtél
by dostat sanct, zbfva mu jiz jen 5 mésich do vystupu z VI'OS,

Krajskf soud z podoétu véas a fadné podané stznost prezkoumal podle § 147 odst. 1 tre. fadu
spravnost vyroku napadeného usneseni, 1 fzen, keeré jeho vydani predchdzelo, a dospél k tomuto
zAveéru.

Shodu s originalem potvrzuje Wanda Fabinyt,
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Krapkf soud miZe ve vatahu kffzeni, které vyhliSeni napadaného usaeseni pledchazelo,
konstatoval, Ze vtomto nespatfuje zidné procesni pochybent fak jL patrné z protokolu o
velejuém zasedani, dotudeni yyrozuméni odsouzenénm k tomuto vefejnému zasedand nebylo
fadné vykdzino, naopak stitni zdstupce nemél zachovanou wdkonnou [hitu k ptiprave
k vefejnému zasedani v souladu s § 233 odst. 2 westniho Fadu, oba viak souhlasili s tim, Ze
netrvaji na zachovani této thity a vyslovné Zidaji, aby se velejne zaseddni konalo. Vefepné
zasedani poté probehlo za stdlé osobni pHromnost odsouzeného, ktery byl pred rozhodnutim
kpodané Zidostl vyslechnut, a stejné tak nu byl poskytaut i dostatecny prostor se k dalsim
dikaziim ve véci provedenfm vyjadiit. Spolu s odsouzenym byla vy slechnuta i vychovatelka
odsouzeného ve véznici a byly provedeny 1 potfebné listinné dt’lkazy Provedené dokazovant tedy
okresnimu soudu  poskytlo fddny podklad pro posouzeni véci a rozhodauti “Jap’ldené
rozhodnutl byle fadné vybliSeno a odivodnéno v piftomnostl odsouzeného a byla oy dana i
mo#nost vyjadfit se k opravoému prostiedkuo, kterf odsouzeny v thine vyusil. Krajsky soud tedy
konstatuje, Ze nedodlo k porufent prava na spravedlivy proces,

Vyhrady keajsky soud nemd ani k samotnému rozhodnut o podané Zidosti odsouzeného,
pochybeni nebylo keajskim sondem zjisténo ani ve véené strdnce yozhodnuti okresniho soudu,
Podminky pro mozné rozhodnutl o podminéném propudténi jsou upraveny v ustanoven
§ 88 odst. 1 1t zikonikn, dle kierého soud mize odsouzeného podminéné propustit na svobocdu,
jestlize odsouzeny po privii tnodi rozsudku, zejména ve vkonu trestu svym chovinim a plnénim
svych povinpost pmkéml polepient 2 miZe se od neho odelkdvat, Z¢ v budoucnu povede tadny
Fivot nebo soud phime zardn za doveseni napravy udaouzmgho a za 1) odsouzeny v)rl\oml
alespon polovinu wlozeného nebo podle sozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmiméného
trestu odnéd wobody, nebo za b)) odsouzeny, }(,w m:hy} odsouzen za 2vIASt zivainy zlodin
(raxativné vymezeny v predmétném ustanovend), a kterf dosud nebyl ve vikonu frestu odnéd
svobody, vykonal alespofi tretinu uloZeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské republiky
mirndéného resta odnétd svobaody.

Okresni  soud v odivednéni  svého  rozhodauti v ndvaznost na  skuteCnosd  zjidténé
z provedenych dikazit vyloZil, prod u odsouzeného neshledal spinéni kazdé jednotlivé ze
zékonem vy¥adovanjch podminek pro moiné rozhodauti o podminéném propudténi, a na
ziakladé jakych skuﬂ,mosu dospél k zamitavému rozhodnuti o podané zadostl, Keajsky soud ma
piitom 7a (o, %e okresni soud uvizil viechny rozhodné skutednosti, se kterymi lze spojovar
napinéni predmétngch zikonnjch podminek, a v odiivodnéni svého rozhodnud dostatedné
odivodnil, kterou z podminek ma za spluénou, ¢ kierou podminku za splaénou nepovazuje a
z jakého divodu,

Ve shodé s oktresnfm soudem lze oznadit za spinénou zakiadnd, formalni podminku pro moZné
rozhodovani o podminéném propusténl, a to vikon potfebné doby trestu odnéti svobody v dobé
podani Zadosti o podminéné propustén. Polovina vykonaného trestu odsouzenému uply nula dne
13. 6. 2021, po piedchozim zamitavém usneseni o difvgjii Zidosti odsouzeného o podminéné
propudténi plyoula nova Ihita ke dni 2. 12, 2023, Konec trestu je znacen ke dni 13, 9, 2024.
Odsouzeny v tomto pifpadé vykoniva dva po sobé jdouc uloZené nepodminéné tresty odnét
svobody, které jsou specifikovany v bodé 1 odivodnéni usnesenl, Odsouzeny je ve vykonu trestu
pocivits,

Ohledné pledpokladu prokizaného polepsen! médl Okresni soud v Ceské Lipt tuto dal¥
podminku danou podle § 88 odst. 1 trestniho zakoniku za ncsplnénou I krajsky soud v souladu
s v¥sledky dokazovini uvddi, 7e # hodnocent véznice vyplyvi, e odsouzeny byl zadrzen dne 13.
3, 2018 a dodén do vykonu vazby do véznice Brno, kde byl dne 5. 6. 2019 pfeveden do vikonu

Shodu s otiginalem potvrzuje Wanda Fabioyi.
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trestu. Dne 20. 6. 2019 byl plemistén do Véznice Hormi Slavkov, kdy byl program zachazeni
vvhodnocen 5x 4 ani jednou pebyl plnén, byly zde evidoviny negativod poznatky. Dne 17, 12
2020 byl piemistén do Veéznice Strik pod Ralskem, ponechan ve vysokém stupni zabezpeceni ve
11 diferenciadni skupiné. Byla u n¢j zjifténa vysokd rizika v oblastt osobnosti a chovani a
stanoven program zachdzend, Absolvoval zde jeden vzdélavact kurz o v soucasné dobé je zatazen
do dalitho kurzu. Dne 19. 1. 2022 byl zafazen na stfezené pracoviied, odkud byl dne 2. 2. 2022 =z
ditvodu zmény zdravomi klasifikace vytazen. Program zachdzeni byl v této véznicl vyhodnocen
12x, jednou joj neplnil v oblastt dodriovini pofidiu a kizné. Dne 26. 4. 2023 byl prefazen do T,
diferenciaéni skupiny a dne 9. 6. 2023 do stiedniho stupné zabezpeceni. Po dobu vykonu tresty
byl 4x kdzetisky odménén a nebyl trestan. Pohledivky jsou evidovany ve vysi cea 240 000 K¢
V opisu rejstitku tresth md odsowzeny 10 zdznamd, v toce 2003 byl odsouzen pro frestny &in
loupeze k tresm odoéti svobody ve viméfe 4 toky nepodmindng, keeey vykonal dne 10. 6. 2006,
ptesto byl opétovné jiZ v émie roce odsouwzen rozsudkem Meéstského soudu Brno ze doe 11. 12,
2006, sp.zn. 89 T 242/20006 za totoznou trestnou dinnost jako specidlnd tecidivista podie § 41
trestnibo zdkona k testw odnéd svobody v trvand 9 let 2 6 mésich, kdy rento trest vykonal 26. 2,
2016. V témZe roce po vikonu téméf desctiletcho trestu oduétl svobady spachal 2 byl odsouzen
pro piedin vitnictvi podle § 358 odst. 1 trestiho zikoniku, a byl mu woZen vychovyny trest
obeend prospéinyeh praci ve vimete 210 hodin, ktery vykonal 27. 10, 2017, Poté byl odsovzen
trestnim pitkazem Okresntho soudu Vyikov ze dne 24 3, 2017, sp.zn, 11 19/2017 pro piecin
podle § 205 odst. 1 pism.b), odst, 2 trestnftho zdkoniku a daldi & soubenpému trestu odneéd
svobody v trvani 12 mésict se zkuSebni dobou v tovand 5 let, ve kreré se neosvedéil a trest mu byl
naffzen jako nepodminény dne 23. 4. 2020, Poté byl vroce 2019 znova vznan vinnfm pro
zavazny #lodin loupefe podle § 173 odst. 1 trestniho zakonfkn rozsudkem Méstského soudu Brno
ze dne 23. 4, 2019, za ktery tmu byl uloZen trest odnéti svobody v trvani 3 let a 6 mésich. Posledni
odsouzeni je podle tozsudku Okresniho sondu Vyskov 4e doe 10. 9. 2019, span. 177 11/2019,
kdy mu byl ulozen souhrnny trest ve vyméfe 66 mésich pro trestné éiny pocdle g\g 358 odst. 1, 2
pism. a) trestniho zakoniku, § 145 odst. 1 trestnfho zdkonikue a dalsi, ktel} v soucasné dobé stile
vykonavi. | km}sky soud tedy shodné s okresnim soudem wvAdi, Ze poknd je odsouzeny ve
vikonu trestu nepfetrzité jiz od Zervna 2019, tedy téméf pét let, tak za tuto dobu ziskal ponze
Cryft kAzefiské odméay, tedy naprosto minimalni poler. Navie na poditku svého véznénf
nedodidoval vézeiské normy a byl evidovana fada kizefiskych tresth a negativnich poznatkd,
Posledni odména ow byla udélepa v dnoru 2023, tedy jesté v dobé pled projedndnim piedchozt
#adosti odsowzeného o podminéné propudténi, kdyZ okrvesni soud rozhodoval dne 21, 4. 2023, a
od té doby Zidnou dal¥l neziskal Jak je patrné z pfsemncého hodnoceni z véznice, adsouzeny
skutedné nastoupil proces napravy, ziskal nékolik kazenskfch odmén a je v soucasné dobé
pletazen do I diferenciacni skupiny a do stfedaiho stupné ?abwpeécm{. Doslo  také
k pusfupnunu zahlazeni predchozich kizefiskych tresti. Pro osobu vice kimindlné narusenou,
jakoun je odsouzeny, je viak zasadni, aby jeho hodnocent z vekonu testu b} lo vynikajici, nikoliv
[.L('.Ll priamérng, jako je tomu v tomto pupdde, kizenskée ()L‘me:ny &l poutival poznatky by mél
ziskévat pribéiné, aby bylo vidét, Ze na sobé skutedné pracuje a svou pievychovu mini véiing,
kdezto odsouzeny v tomto pmu?ov*mém pipadé jiz vice j*\k rok v pozitiviim posunu smgnujc
Navic je po nékolika letech vézaénf hodnocen pouze primérns, Okresni soud fedy zcela sptdvnc
vyhodnotil ]Lho zAdost jako podanou piedcasné, odsouzeny nedovrsil zcela sviif proces ndpmvy a
mél by na ném jedté agjakou dobu pracovat, aby bylo vidés, Ze jeho Zidost je minéna upfimné a
vazné. I krajsky soud hodnotf tak mto podminku danou trestnim zikonikem fako nesplnénou.

Krajsky soud mije ve shodé s Oktesnim soudem v Ceské Lipé dile wést, Fe v pifpads zjisténjch
okolnost je odivodnéno i negativnf stanovisko okresniho soudu k zakonné podmince rfkajicl se
pozitivad progndzy veden! Fidného Zivota. Krysky soud pfitom podotykd, Ze pro moinost
rozhodnuti o podminéném propudténi 7 vikonu trestu musi byt viechoy zdkonné podminky
stanovené v ustanoveni § 88 odst. 1 1. zdkoniku splodny kumulativnd, soucasné a nesphiénd, byt i

Shodu s origindlem potvrzuje Wanda Fabinyt.
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jen }Ldmc ze zikonem stanovenych podmmck vyluéuje zavér o moZnostt podminéného
propusténi, Konkeétne odsonzeny pro piipad, fe by byl podminéné propustén z VI'OS, dolofil
phislib bydiend od Komunitntho domu s registrovanou socialnd stuzbou, nedolozil
viak Zadny piishh zaméstnani, jak wvadél, ncbot’ soudu prvnitho stupne piediozil pouze
Informace k zamdéstnani od spolecnosti — kde je odsouzeny
informovan o miborech do zaméstndni ua pozic coz by viak
vizhledem kjeho onemocnént tézko mohl vykonavat, kdy? jiz 2e¢ zamdéstnani ve
vEzmici byl ze zdravorich divodi vyfazen, a dile rovnés informaéni dopis od spoleénosti [l
— na pozic Jak spravaé uvddi okresnd soud
ve svém rozhodnuti, k posouzeni mo#nosti odsouzeného vést v budoucnu fadnf Zivot, nelze
vychizet pouze ze soucasného vikonu treste odnétl svobody, ale je theba zkoumat 1 dosavadni
Fivot odsouzeného, a z ného usuzovat na sklony k trestné Sinnostl,. Odsouzeny je ve vikonu
trestu poctviié, v opisu RT ma 10 zdznamd. V podstaté po prenfm ulozenén trestu nespojeném
s odnétim svobody se jiz ocit! ve vikonu nepodminéného trestu odnétl svobody na 10 mésicd,
Nisledné zacal opakovand pachat velni zavaZnou ndsiloou trestnou cinnost, véetné té majetkove,
a to kvili majetkovému prospéchu, T krajsky soud ma za to, Ze odsouzeny plii vykon trestu
doposud velmi ptfunémé jadk. Wpl}?\”’l ze zprivy véznice a dile poukazuje i na skureénost, Ze
ods(m/cny aktivodii nefes] konkrémi sizika svého zavadového jednant. Je takiez = ]eho vyjadtend
patmné, Ze nepiffal odpovédnost za svou tresthou cinnost, byt’ uvidi opak. Soud musi pouhnmr
na judikatirn Ustavntho soudu (napf. usneseni sp. zn. T US 1782/17), podle niz soud
rozhodujicd o Zidostl o podminéné propustén z VTOS je povinen zkoumat minulé chovini
Fadatele, tj. zvaZovat veskere okolnostt svédcicl & nesvéddicl ve prospéch odsouzeného, Takovy
postup nepledstavuje porusent Gstavni zdsady ,.ne bis in idem® ve smysle ¢l 40 odst. 5 Listiny,
nebot’ pro zodpovézeni otizky, zda od odsouzeného lze olekivat, e v budoucnu povede Fadny
zivot, jsou tyto skutecuosti a jejich zhodnoceni Klicove.

Na zakladé uvedenych skuteénost tedy krajsky soud k dvahim a véenym zavérim okresniho
soudn nemd Zidné piipominky a mize shodné uzaviit, e u odsouzeného nejsou splaény viechny
ze zikonem stanovenych podminek pro rozhodnuwtl o tom, Ze sc odsouzeny podminéné
propousti z vikonu trestu odoéd svobody. Krajsky soud tedy napadené usneseni okresniho
soudu shledal sprivaym a k ulinénému rozhodoutl nemi zadné vyhrady, Na zikladé shora
uvedenych skutecnosti tedy krajsky soud podanou stiZznost odsouzeného podle § 148 odst )
plsn ¢} tr. fadu zamitl jako nedivodnoun,

Poudent:

Proti tomuto usneseni nenf dalsi opravay prostfedek piipustnf.
Libetec 19, dubna 2024

Mgt. Gabriela Pudilova v.r.
predsediyné sendtu

Vyhotovila:
Mgt. Lucie Hlavnickova v.r.
soudkyné
L . I Dlgltalné podepsal
Shodu s originalem potvrzuje Wanda Fabinyi. Wa n d a: { Wanda Fabiny!

" Datum: 2024.05.06
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USNESENT

Oktesni soud v Ceské Lipé rozhod! samosoudkynf Mgr. Zuzanou Bohatou Koldovskou dne
20. prosince 2021 ve vécl

odsouzeného:
t¢. V2'OS Véznice SteaZ pod Ralskem, 471 27 Straz pod Ralskemn

takto:

Podle § 88 odstavec 1 pismeno b) trestniho zikoniku se odsouzeny - _ naroz.eny
. .- podminéné propoustl z vykonu trestu odnéti svobody v trvanf 10 mésict, jenz mu
byl uloZen rozsudkem Okresnfho soudu v Dé¢iné ze dne 22. 6, 2021 &j. 9T 2/2021-45 pro
pfecin ohroZeni pod vlivem navykové litky podle § 274 odstavec 1 trestntho zakoniky, pfecdin
mafeni vykonu fednfho rozhodnut! pedle § 337 odstavec 1 pismeno a) trestntho zakonfku,

Podle § 89 odstavec 1 trestnfho zikoniku se stanovi zikuscbnof doba v trvini 2 (dvou) let.

Podle § 136 odst. 3 trestutho fadu odtivodnéni odpada, nebot’ po vyhliseni usneseni s¢c osoby
optivnénd podat stiinost vzdaly stiZnosti a prohlasily, 7e netrvaji na pisemném oditvodnéni.

Poucent:
Proti tomuto usneseni je pllpustna stiznost ve lhiit tif dnd ode dae jeho ozndmeni ke Krajskému
soudu v Usti nad Laben proerL ‘dnictvim Okresniho soudu v Ceské Lipe. Toto pravo viak
nenélei osobdm, které se ho jiz vislovnd vzdaly,

Ceska Lipa 20. prosince 2021.

Mgr. Zuzana Bohatd Koldovska v. ¢

sarnosoudkyné

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikova
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USNESENTI

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl v senitu slofeném 7 pledsedkynd senatu Mgr. Zuzany Bohaté

Koldovské a piisedicich Bohutily Chotové a Jaroslava Kavky ve vefejném zaseddni konaném dne
26, cervence 2024 v tresini véci odsouzencho —

t.&. ve vykonu trestu odnétd svobody ve Véznici Strd% pod Ralskem, o Zddost odsouzeného
o podminéné propustén,

takto:

Podle § 88 odstavec 1 iismeno a) trestnfho zakonfku se Zadost odsouzeného - -

narozeného o podminéné propudicaf z vykonu trestu odaét! svobody v tevdni 4 let,
jenz mu byl ulozen rozsudkem Okresntho soudu v Mosté ze dne 25. 11, 2019 &4. 4271 119/2019-
384 pro zlocin vydirani podle § 175 odstavec 1, odstavec 2 plsmeno ¢) trestntho zékoniku a zlodin
té7kého ublizeni na zdravi podle § 145 odstavec 1 trestniho zékontku, v trvinf 10 mésict, jen? mu
byl uloZen trestnim pifkazem Okresniho soudu v Mostd ze dne 17. 8. 2016 &,j. 771 101/2016-67
ve spojeni s usnesenim Okresntho soudu v Mostd ze doe 21, 2. 2020 &j. 77T 101/2016-121
pro pfedin vytrinictvi pedle § 358 odstavec 1, odstavec 2 plsmeno a) trestnfho zakoniku; a v trvani
5 mésicq, jenZ mu byl uloZen rozsudkem Okeesniho soudu v Mosté ze dne 21, 4. 2021 €. 6 T
132/2020-116 pro pfedin mafeni vykonu tfednfho rozhodnud a vykdzdn{ podle § 337 odstavec 1
pismeno g) trestniho zdkonfku, zamitd.

Odtvodnéni

1. Odsouzeny - - pozddal Okresnf soud v Ceské Lipe, aby byl podminéné propudtén
ze shota uvedenych nepodminénjch vykont trestu odnétl svobedy. K tomu nafidil soud vefejné
zasedani do véznice Strd? pod Ralskem, kam byl odsouzeny pro vfkon trestu umistén. V pisemné
zadosti neuved] zidné dal$i informace.

2. Podle rozsudkovich dat v soucasné dobd vykonava ti tresty odnéti svobody, a to ve viméfe
4 roky, 10 mésict a 5 mésich. Polovina trestu ubchla ke dni 20, 10. 2022, respektive od posledniho
zamitavého rozhodnut! Ihita ubéhla ke dni ubchla ke dni 27, 12, 2023, konec trestu je stanoven
na 4. 6, 2025, Viznice ve svém hodnocen uvadi; Ze odsouzeny je ve vikonu trestit odnét! svobody
podruhé a mi 10 zaznamt v rejstifku restd, Jmenovany byl dne 4. 3. 2020 zadrzen a dodin polici
k vikonu trestu do Vazebnf véznice Litomdtice, kde byl zafazen do véznice s ostrahou, s vysokym
stupném zabezpeéenf. Dne 2. 4. 2020 byl k dalsimu vykonu trestu ptemistén do zdejsi véznice,
ponechdn ve vysokém stupni zabezpeleni a zafazen do IL, diferenciaéni skupiny. V nivaznosti
na zjisténa rizika v oblasti financi byl odsouzenému stanoven Program standardntho zachizent,
ktery byl ve zdejsi véznici vyhodnocen celkem 15%, pficemz v 10 pifpadech bylo konstatovano jeho
komplexni plnéni. V obdobi ad 7. 5. 2020 do 2. 7. 2020, od 2. 1. 2021 do 2. 4. 2021, od 2. 4. 2021
do 2.7. 2021, 0d 2. 10, 2022 do 2. 1. 2023 a od 2. 1. 2023 do 2. 4. 2023 program zachazeni neplnil
v oblasti dodrzovani kizné a potadku, nebot’ jsou v téchto obdobich evidoviny negativa! poznatky
za ztritu Gstavniho majetku a neuposlechnutl pfikazu zaméstnance VS CR, dale kézefiské tresty
za verbilal napadeni zaméstnance VS CR, uditf ndvykové litky — alkohol, opakované
neuposlechnutl pifkazu zaméstnance V8 CR, fyzické napadent jiného odsouzeného a opakované
odmitoutl oddilu. V soucasné dobe program zachizeni pini. Absolvoval pét Sestimési¢nich kurzg,
do daliiho je zafazen, dale absolvoval specidlni vychovnou aktivitu pro pachatele nisilf spichaného
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ve vikonu trestu. Uspééné zakondil standardizovany program 3Z. Ze zdravotnich divodi neni
pracovne zafazen. Zapojuje se do praci potfebnych k dennimu chodu oddilu. Dine 10. 7. 2020 byl
pfefazen do ITL diferenciaén{ skupiny. Dne 2. 8. 2022 byl pfefazen zpét do IL diferenciacnd
skupiny. Dne 20. 2. 2023 byl opét pfefazen do JIL diferenciacni skupiny a dne 28. 5, 2024 byl
pfefazen do II. difcrenciadod skupiny. Odsouzeny neni po celou dobu vikonu trestu klidoé povahy,
jsou evidovdny spory mezi jinymi odsouzenymi. Chovani a vystupovani vidi zaméstnancim
véznice nemd vidy na pofadované Grovnl Ve svych vécech v soucasaé dobé udtZuje stanoveny
pofidek. Za celou dobu vykonu trestu byl 1x odménén a 10x kizensky trestin., O podmineéné
propusténi 24da v tomto vykonu trestu podruhd; prvnd Zadost, vedend u zdejsiho soudu pod sp. zn.
3 PP 40/2023 byla dne 27.6.2023 zamitnuta. Upevilovinl vztahu s blizkymi udriuje
prostrednictvim pisemného 2 telefonniho kontaktu se synem a sestrou. V pipadé podminéného
propusténi ma ubytovan! Gdajné zajisténo u syna, co’ nikterak nedolozil. Vzhledem ke svému
zdravotnimu stavu nema zaji§téné zamdstnin{, Pohleddvky jsou evidoviny ve v{si cca 670 000 K¢
Kontakt 5 obéfmi trestnych éinft odsouzeny nenavizal, 1 pfesto, Ze trestné diny majl konkrétni
obét a odsouzeny ma v rozsudku ulozenou povinnost uhradit vzoiklou Skodu. V pribéhu vykonu
trestu piehodnotil sviyj postoj ke spachané tresiné ¢innosti a v soudasné dobé se citi zodpovédny
za trestué Ciny, za které je ve vikonu trestu. Je si védom viech disledkd, které svym protipravnim
jednanim zpisobil. Dale €astecné pishodnotil sviij postoj k plaéni zdkonnych norem upramjicich
vikon trestu odnéti svobody a vytvoiil si podminky pro zahlazeni tif kdzenskych trestd.
Dobrovolné, nad ramec svych povinnosti, sc zapojoval do tklidu spoleénych prostor oddiiu. T kdyz
odsouzeny v soucasné dobé plni stanovent cile programu zachdzeni, tak vzhledem k tomu, ze si
v prabéhu vikonu trestu nevytvolil podminky pro picfazeni do nejpiiznivéjsi prostupné skupiny
vnitfni diferenciace, nevytvotil si ani podminky pro zahlazenf viech kazedskych trestt a neni
schopen se adaptovat na pravidla stanoveni ve vikonu trestu odndcti svobody, nelze pfedpokladat
dodrzovani pravidel na svobodé.

3.V Rejstifku trestl ma 10 zdznamd, a to od roku 1983. Dopoustél se opakované riiznorodé trestné
cinnosti, zejména majetkového charaktery, za kterou mu byly ukladdny zprvu tresty vichovné, poté
mu jiz byly uklidiny tresty ncpodminéné. V roce 2016 mu byl uloZen podminény trest odnet
svobody; ve zkudebni dobé se vak odsouzeny neosvéddil, proto bylo dne 17, 3. 2020 Ze se tento
podminéné odloZeny trest odnéd svobody vykona.

4. Pfi svém vyslechu odsouzeny _ - uvedl, Ze by chtél vidét vaoudata, protoze ho ceka
operace je a ted’ se mu zhorgil zdravotn stav, to nedavd, Kazenské tresty
nemze vymazal, protoze nemaZe nic délat. Kazdé rino vytird, déld na chodbé i za ostatnd
odsouzené, Vychovatel v ramel svého vyslechu uvedl, ze od pisemného hodnoceni nedoslo
ke zmén€. Za dobu, co je na odsouzeny na jeho oddile, tak ho nevidél uklizet, stale lex{ na posteli,
na s¢itinf nechodi, Gdajné ze zdravotnich divodi. Na rozpise sluzeb nenf napsany.

5. Podle § 88 odstavec 1 pismeno a) trestntho zakoniku soud muizZe odsouzeného podminéne
propustit na svobodu, jestlize odsouzeny po praved moci rozsudku, zejména ve vikonu trestu svim
chovinim a plnénflm svich povinnost prokizal polepseni a mize se od néj ocekavat,
ze v budouctu povede Fdny zivot, nebo soud piijme ziruku za dovrieni nipravy odsouzeného,
a odsouzeny vykonal alespofi polovinu ulofeného ncbo podle rozhodnuti prezidenta Ceské
republiky zmirnéného trestu odnétd svobody.

6. Po provedeném dokazovini dospél soud k zavéru, Ze ZAdosti odsouzeného rozhodné nelze
vyhovét. Odsouzeny splnil pouze zikonnou podmioku spodivajici v tom, %e vykonal vice
jak polovinu z ulozencho trestu. Co s tjce druhé podminky, tato do soucasné doby splnéna nebyla.
Ve vykonu trestu je od bfezna 2020, za tuto dobu ziskal pouze 1 kdzefiskou odménu. Evidovino

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikova
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je 10 kdzenaskych trest. Odsouzeny opakované neplnil program zachizeni, opitovné byl téZ
rafazen 2z divodu negattvaiho pribéhu vikonu trestu do I11L difercnciaénd skupiny. Nyni je zatazen
do I diferenciacnf skupiny. Dle sdéleni vychovatcle je pasival a nevyvijf Zidnou snabu. Pokud
neni schopen dodrzet notmy upravujici vykon trestu, pak stézf lze hovotit jak o polepsen{ tak ©
predikei vedeni tidného 7ivota na svobodé. Odsouzeny jo osobou virazné lsnmlmlne parusenou,
ktetd neni ve vykonu trestu poprvé, je mu tedy prabch vykonu trestu dobfe zndm. Vzhledem k jeho
hluboké narudenosti kriminilnim proatredlm a aktivitou by bylo zdhodno, aby na sobé odsouzeny
intenzivndji pracoval dostatecné spolupracoval p11 naplilovani ucelu vykonu trestu a naleZité se
choval k zaméstnanchm véznice, aby mohl bt prefaren do pHzaivéj§i prostupndé skupiny. I pfesto,
7e odsouzeny nemiZe byt ze zdravotnich ddvodd pracovné zatazen, zcela nepochybné miZe
vykonavat jiné aktivity nad rimec, ¢imZ by si vytvofil podminky pro zafazeni do I. diferenciaéni
skupiny a pro zahlazeni kizenskych tresti. Nelze také odhlédnout od faktu, Ze do vikonu trestu
nenastoupil dobrovolné a Ze svou trestnou Cinnosti zplisobil skodu, kterou dosud nezacal splicet,
ani se za ni ncomluvil. Je nezbytné, aby po dobu, strivenou ve vikonu trestu, prokizal virazné
polepsieni, aby bylo moZno od ndj ofekivat, e sc minimalné stejnfm zphsobem bude stavét
i k vedeni fadného Zivota na svobodé, u odsouzeného viak k tomuto vyraznému posunu nedoslo.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni je mozno do tfi dnd ode dne jcho oznimeni podat k Okresnimu soudu
v Ceské Lipé stinost, o nf% by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti nad Tabem — pobolka
v Liberci. Toto pravo véak nenaleZi osobam, které se ho jiz vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 26. Servence 2024.

Mgt. Zuzana Bohata Koldovska v. 1.
pfedsedkyné senitu

Shodu s prvopisemn sterzuje Michacla Hejgrlikavd
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USNESENT

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudkynl Mgt Zuzanou Bohatou Koldovskou dne
7. ledna 2022 ve véci

odsouzeného:
t¢. VI'OS Véznice Strd% pod Ralskem, 471 27 Strd? pod Ralskem

takto:

Podle § 88 odstavec 1 pismeno a) trestatho zakonfku se odsouzeny i} - narozeny
| ] - podminéné propousti z vikonu trestu odnét svobody v trvini 6 mésich, jenz mu byl
uloZen trestnim piikazem Okresniho soudu v Litoméficich ze dne 15. 2. 2016 &5. 24 T 15/2016-
57 ve spojen{ s usnesenim Okresniho soudu v Litoméficich ze dpe 14. 10, 2019 &
24T 15/2016-126 pro pletin zanedbini povinaé vyZivy podle § 196 odstavec 1 trestniho
zakoniku; v trvéni 1 roku, jenz mu byl uloZen trestalm pikazem Oktesniho soudu v Litomeéficich
ze dne 28. 6. 2018 &, 1T 32/2018-59 ve spojent s usnesenim Okresniho soudu v LitoméFicich ze
dne 14. 10. 2019 &j. 1 T 32/2018-86 pro piecin zanedbinf povinné vyZivy podle § 196 odstavec 1
trestntho zakoniku; a v tevinl 16 mésicd, jenz mu byl ulofen rozsudkem Okresntho soudu
v Litoméficich ze dne 6. 10. 2020 sp.zn. 3 T 172/2019 pro ptecm zancdbdnl povinné vyZivy
podle § 196 odstavee 1 trestnfho zakoniku a dali{ sbihajici se trestné &iny.

Podle § 89 odstavec 1 trestniho zakoniku se stanovi zkusebni doba v tevini 3 (tFi) let.

Podle § 89 odstavec 1 trestntho zdkonfku se odsouzenému stanovi dohled probaénfho tfednika
v trvini 1 (Jednoho) roku,

Podle § 89 odstavec 2 trestniho zdkoniku se odsouzenému ukiida povinnosl‘ aby ve zkusebni
dobé vedl tadn}r zivot, a dile se odsouzenému ukladaji pfimcfeni omezeni a piiméfené
povinnosti, zcjména zdrZet se pozivani alkoholickych ndpojl nebo jinych névykovych latek a na
vyzvu prohaéniho Gfednika sc podrobit testu, zda nen{ pod vlivem téchio latek, a dale dokladat
utedniku probaénf sluzby legalal zdroj svich pHjma,

Podle § 136 odst. 3 trestntho Fadu oditvodnéni odpadd, ncbot’ po vyhlideni usnesent se osoby
opravnéné podat stiznost vzdaly stiZnosti a prohlisily, Ze netevaji na pisemném odivodnéni,

Pouceni:
Profi tomuto nsnesenf je mozno do tfi dnit ode dne jeho oznimeni podat k Okresnfmu soudu
v Ceské Lipe stf¥nost, o ni2 by pak rozhodoval KLa]qky soud v Usti nad Labem — pobocka v
Liberci. Toto pravo vsak nendleZi osobdm, které se ho jiz vislovné vzdaly.

Ceska T ipa 7. ledna 2022.

Mgt. Zuzana Bohata Koldovski v. r.

samosoudkyné

Shodu s prvopisem stvizuje Michaela Hejgrlikova
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USNESENT

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci rozhod] v nevefeiném zasedani konaném
dne 28, 8. 2024 v trestni véa

odsouzeného:

¥

t. € ve y¥konu trestu odnétd svobody ve vézntel StraZ pod Ralskem,

o stiznosti odsouzeného proti usnesenf Okresniho soudu v Ceské Tipé ze dne 26. 7. 2024, & 4. 33
P 1537202418,
talkto:

Podle § 148 odst. 1 pism. ¢) tr. #adu se stiZnost zanitd,

Odovodadni:

Napadengm usnesenfin Okresni soud v Ceské Lipé podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zikoniku zamitl
zidost odsouzencho o podminéné propudtén z vikonu trestu odnétl svobody v tevand 4 let, jens
rmu byl vloZen rozsudkem Okresatho soudu v Mosté ze dne 25.11.2019, &4 42 T 119/2019- 384
pro zlodin vyditini podle § 175 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) tr. zakontku a zlodin tézkého ubliZeni na
zdravi podle § 145 odst. 1 tr. zakoniku, v trvaaf 10 mdsicd, jenZ s byl uloZen trestnim pitkazem
Okresniho soudu v Mosté ze dne 17.82016, ¢j. 7 T 101/2016-67 ve spojent s usnesenim
Olkresniho soudu v Mosté ze dine 21.2.2020, &j. 7T 101/2016-121 pro piecin vytnictvi podle
§ 358 odst. 1, odst. 2 pisav ) tr, zdkoniku; 2 v wviani 5 mésicd, jenZ mu byl uloZen rozsudkem
Okresniho soudu v Mosté ze dne 21.4.2021, & 6 T 132/2020-116 pro pfedin mafeni vikonu
ttedniho rozhodnutl a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. g) trestnibo zakoniku.

Proti uvedenému usneseni podal odsouzeny ihaed po jeho vyhladeni do protokelu stifnost,
krerou véak nijak neodivodnil

Krajsky soud z podnétu véas a fadné podané stiznosti podle § 147 rr. fidu prezkoumal spravnost
viroku napadeného usnesend, jakoZ 1 sprivnost Hzend vyhlifes{ usnesent pledchizejiciho,
a dospél k zavéru, fe stiznost odsouzeného neni divodna.

Ve vztahu k fizend, které vyblaseni napadeného uwsneseni pfedchazelo, neshledal krajsky soud
zadné procesni vady, na keeré by bylo nutno reagovat zrudenim napadeného usneseni. Soud
prvaiho stupné si opatfil potfebné podklady pro ndlezité posouzeni otizky, zda jsou spladay
viechty podininky specifikované ustanovenim § 88 odst. 1 . zdkoniku pro podininéué
propudténi odsouzeného 2 vikenu trestu odnét svobody, kdyz vyslechl odsouzeného a
vychovatele]| || N pzoved listinné dikazy a pokud dospél k zavéry, 7e odsouzeny spliluje

pouze éast zakonnych podminek, nelze mu v tomto ohledu niceho vytikat.

Kirajsky soud povaiuje za spravné i skutkové a prival zavéry soudu prentho stupnd, které vedly
k zamitaut] Zidosti podle § 88 odst. 1 pism. a) . zakoniku.

Podle § 88 vest. 1 trestnibo sdkonibn soud micke odsousenéhy podmindnd propustit na svobodu, jestlize
odsonzeny po prdved mocd rogsudis, sepména ve wikons frestn e chondnim @ pladuim sk povinnosti

Shodu s prvopisem potvrzuje Libor Fidera.
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prokdial poleplont a miide s¢ od wiho olekdvat, S v budvnenn poveds Fidwy Sgvor nebo soud pfime sdmka
syt doveSend wiprapy odsoasznéhn a xa o) odsauzeny wykonal alesport potavini ubrendho nebo podle yozhodnuri
previdenta Cuske ropubliky iradnibe trestu odwéld swobody, neba s b)) odsongeny, jen webyl odsonsen
S SpHASE selvasind lolin a klevy dosid nebyl ve yjkeonn iresti odnélf svobody, vykonal wlespodt iFetiny wlosenébo
wneba podie mzhodnati presidenta Ceskd rapubliky wpeirninibo trextu odnétf svobody,

Z citovaného ustanovend je wfeimé, ze piedpokladem podminéného propusténi z vikonu mest
odnétd svobody je kumulativoi naplnéni podininek v daném ustanoveni spectfikovangch,
tz0. vykondni potfebné éisti wlozeného trestu odadti svobody, polepieni odsouzeného a naplnéni
olekdvani, ze adsouzeny povede fadny Zivor, fimZ se rorxumi Zivotr bez pichani spolecensky
skadlivé cinnosti trestniho & piestupkového charakieru.

lak spravné okresni soud zjistil, rk odsouzeny spliigje prvni podininku pro podminéné
propusténi, nebot” vykonal alespon polovinu z uloZeného trestu odnéti svobody a zdroven
od okamvziku prival moci posledntho zamitnutd zadosti o podminéné propuiténi uplynulo vice
jak fest mésica. O jeho posledni Zadosti bylo totiz rozhodnuto usnesenim Okresnibo soudu
v Ceské Lipé ze dne 22.5. 2023, & | 3 PP 4072023, ve spojeni s usnesenim Krajského soudu
v Usti nad Labem - pobocka v Liberei ze dne 27.6. 2023, & 3. 55 To 214/2023, s pravni moci dne
27. 6.2023.

Okresni soud v8ak shledal druhou i ted podminku pro podminéné propudténi za nesplnénou,
kdyz 2 provedeného dokazovini seznal, Ze odsouzeny je sti{davé zatazovan do drubé a thetd
prostupné skupiny vaitini diferenciace, v prabéhu vikonu trestu ziskal jednu kizedskou odmeénu
a obdrzel deset kizefskych trestd, Kizefiské tresty byly odsouzenému uklidany kondnualné
od roku 2020 do roku 2023, Odsowzeny opakovane neploi program zachdzeni a také nenavizal
kontakt s ohéuni trestngch cind, pestoZe jsou mu znamy a je povinen vhradit obdétem vzniklou
skodu, Z hodnotici zprivy véznice je patrno, Ze se odsouzeny se dopustl siiznych kizefiskych
provinéni (neuposlechnuti pifkaza zaméstnance véznice, fyzicke napadent jiného spoluodsouzend
ho) a prozatim si nevytvoil ant podminky pro zahlazeni téchto westii. Odsouzeny se zapojuje
do dklidu spolecénych prostor oddily, za coz dostal kizedskou odménu, nelze viak pominout,
ze k tomu doslo v roce 2022, tedy jiz pred deldf dobou. Odsouzeny ma evidoviny pohledavky ve
vidi 628 061,- ke k rliznym subjektiim a nedolozil doklad o zajisténi zaméstnani po skoncent
vikonu trestu. Iyto skutecnostd  podstamné  ztéruyl moZnost kladného vyfizeni Zidosti
o podminéné propudténi, nebot’ smyslemn nstinitu podminéného propudténi je moznost udélit
sanici tém odsouzenym, ktefi ve vykonu trestu prokazi adekvatnd polepdeni a dosavadnf vikon
trestu Je natolik napravil, Ze lze Uéelu trestn dosahnout prostiednictvim tohoto institutun. Ackoly
z hodnocen{ véznice vyplyva, Ze odsouzeny v soucasné dobé Castedné pichodnotil sy posto]
k trestné cinnosti a zacal ploit program zachazeni a zapojovat se do praci ve prospech véznice, je
na miste, aby zotenzivoil svou snabu o napravy, vytvoitd si podminky pro zahlazeni kazenskych
trestd, ziskal kizenské odmény a vzornym plistupem k vykonu trestn prokdzal polepseni, Lze se
tedy plné ztotoZnit se soudem pryvntho stupné v tom sméru, Ze odsouzeny dosud podminka

polepseni nesplituje.

Jelikoz odsouzeny neprokizal v dosavadnim vikonu trestu odnét! svobody patficny stuped
polepseni, kdy neprokdzal tmysl chovat se vzorne, fadné plait pravidia o dodrzovat vniting fdd
véznice, nelze redlné ocekavat, e by odsouzeny v pifpadé podminéného propudténi vedl Fadny
zivot, Odsouzeny nedolozil zajiéiéni ubytovani po vikonu trestu a nema té# zajifténé zaméstnini
vzhledem ke svému zdravotnimu stave. Naveat odsouzeného do spoleénost, kde nemd zajisténé
ubytovani ani zaméstnani neni zarukou za fidné vedeni Zivota.

Shodu s prvopisem potvrzuje Libor Fisera
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10. Krajsky soud tak uzavird, Ze v plipadé odsouzeného neshledal splnéni viech podminek dle
ustanovent § 88 odst. 1 pism, a) tr. zdkoniku pro jeho podminéné propusténi z vikonu trestu
odinétd  svobody. S ohledem na tyto  skutecnosti tedy krajsky soud 7z podnéin  stiZnost
odsouzencho postupem dle ustonoveni § 148 odst. 1 pism. ¢) tr. fadu stiZznost zamitl jako
nedévodnon.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni zadny dalii Fadny opravay prostiedek piipustny.

Liberec 28. stpna 2024

Mgr. Gabriela Puditova, v. 1.
pedsedkyné senatu

Li b or . Digitdlné podepsat

Shodu s prvopisem potvezuje Libor Fiera - Libor Fisera
Datum: 2024.08.30

FiSera | ?‘7"14:02':41 +02'00"
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USNESENT

Okresnf soud v Ceské Lipé rozhodl v sendté sloZeném z pledsedlcyné sendtu Mgr. Zuzany Bohaté
Koldovské a piisedicich ]aroslava Cerného a Viclava Vitrovce ve vefejném zasedini konaném
dne 20. listopadu 2020 v trestn{ véci odsouzeného - I cocozeného - B
ve vjkonu trestu odnéti svobody ve Véznici StrdZ pod Ralskem, o #4dosti odsouzeného o
podminéné propusténi,

takto:

Podle § 88 odstavec 1 pismeno by trestniho zikoniku se odsouzeny || R R narozany
B I - podminéné propousti z vikonu trestu odnétl svobody v trvini 2 let, jenZ mu byl
uloZen rozsudkem Okresniho soudu v Karviné ze dne 20. 9. 2017 ¢&j. 1 T 85/2017-712 ve spojeni
s rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 22. 12, 2017 ¢j. 3 T'o 386/2017-785 pro preéin
nedovolené vyroby a jiného naklidini s omamnymi a psychotropnimi litkami a s jedy podle § 283
odstavec 1 trestntho zikoniku; a v trvdnl 3 let, jenZ mu byl uloZen rozsudkem Okresniho soudu
v Karviné ~ pobocka v Havifové ze dne 13. 1. 2020 &j. 104 T 113/2019-179 pro zlodin
nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi litkami a s jedy podle § 283
odstavec 1, odstavec 2 pismeno b) trestniho zakoniku.

Podle § 89 odstavec 1 trestniho zdkonfku se stanovi zkuSebni doba v trvini 4 (Styf) let.

Podle § 136 odst. 3 trestntho fadu oddvodoéni odpada, nebot’ po vyhliseni usneseni se osoby
opravnéné podat stiznost vadaly stiZnosti a prohlasily, Ze netrvajf na pisemném odivodnéni.

Poucdeni:

Proti tomuto usneseni je mozno do i dmi ode dne jeho ozndmeni podat k Okresnimu soudu
v Ceské Lipé sti¥nost, o nf¥ by pak tozhodoval Kra}sky soud v Usti nad Labem — pobocka v
Liberci. Toto privo viak nendlezi osobdm, které se ho jiz vislovné vzdaly.

Cesks Lipa 20. listopadu 2020

Mgt. Zuzana Bohatd Koldovski v. .
pfedsedkyné senitu

Shodu s prvopisem stvrzuje Michaela Hejgrlikova
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USNESENI

Okresnf soud v Ceské Lipé rozhodl v senied sloZeném 2 predsedkynd sendtu Mgr. Zuzany Bohaté
Koldovské a piisedicich Jasoslava Kavky a Viclava Vétrovce ve vefcjném zasedéni konaném dne
1. Gnora 2022 ve véci

odsouseného: NN WY -~ I N

té. VTOS Véznice Straz pod Ralskem, 471 27 Stra? pod Ralskem

takto:

Podle § 88 odstavec 1 pismeno a) trestniho zdkoniku se odsouzeny -

narozeny ] | IR podmingné propousti » vykonu trestu odnét svobody v trvdn{ 2 let, jen
mu byl uloZen rozsudkem Okresniho soudu v Mladé Boleslavi zc dnc 31. 8. 2020 c] 2T
124/2020-350 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 17. 12, 2020 &j. 9 To
315/2020-407 pro pokradujict zlodin krideZe podle § 205 odstavec 1 pismeno, odstavec 4
pismeno b) trestniho zdkoniku a pokracujfcl pfecin porusovin{ domovni svobody podle § 178
odstavec 1, odstavec 2 trestniho zakoniku.

Podle § 89 odstavec 1 trestnfho zakonfku se stanovi zkudebn{ doba v trvanf 2 (dvou) let.

Podic § 89 odstavec 1 trestntho zdkoniku se odsouzenému stanovi dohled probaéntho tednika
v trvani 12 (dvandcti) mésica.

Podle § 136 odstavec 3 trestntho fadu odtvodnéni odpada, nebot’ po vyhldSen! usneseni se
osoby oprivnéné podat stiznost vzdaly stiZnostl a problisily, Zc¢ netrvajfl na pisemném
odiivodnéni.

Poudeni:
Proti tomuto usnesent je pHpustnd stizaost ve lhitd tH dad ode dac jeho ozndment ke Krajskému
soudu v Ustl nad Labem prostredmclvlm Oktesnfho soudu v Ceské Lipé. Toto ptivo viak
nendlez{ osobim, které se ho jiZ vyslovnd vzdaly.

Ceska Lipa 1. Gnora 2022

Mgr. Zuzana Bohati Koldovska v.r.
predsedkyné sendtu

Shodu s prvopisem potvrzuje Iva Soutalova.
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USNESENI

PO

Okresnf soud v Ceské Lipé rozhod! ve vefejném zasedinf dnc 26. dubna 2022 v trestnl veci
odsouzeného | _ narozeného [ I ¢ ¢ ve v¥konu westu ve véanici
Seraz pod Ralskem,

takto:

Podle § 91 odstavec 1 trestnfho zakoniku odsouvzeny - _ nazozeny [l [

vykona zbytek 2 trestu odnétf svobody, jenZ mu byl pivodné uloZen v trvani 2 let rozsudkem
Okeesntho soudu v Mladé Boleslavi ze dne 31,8, 2020 &j. 2 T 124/2020-350 ve spojeni s
rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 17. 12, 2020 ¢.j. 9 T'o 315/2020-407 pro pokradujici
zlocin krideze podle § 205 odstavec 1 pismeno, odstavec 4 pismeno by trestniho zdkoniku a
pokraduffcl pfedin porusovini domovni svobody podle § 178 odstavec 1, odstavec 2 trestniho
zakoniky, z jecho? vikonu byl podminéné propustén usnesentm Okresniho soudu v Ceské Lipé ze
dne 1. 2, 2022, &. j. 33 PP 166/2021-27, které nabylo praval moci dne 1. 2. 2022,

Oduivodnéni:

Usnesenim Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 1. 2. 2022 pod & j. 33 PP 166/2021-27 bylo
tozhodnuto ohledné odsouzeného i tak, e sc podminéné propoust! z vykonu
trestu odnéd svobody a podle § 89 odstavec 1 trestntho zdkoniku mu byla stanovena zkuSebni
doba v tvani dvou let. Dale mu byl podle § 89 odstavec 1 trestnibo zékoniku stanoven dohled
probaéniho tfednika v tevini 12 mésicd. Rozhodnuti nabylo privaf moci téhoZ dne.

Co se tyce spisového materidlu, soud mél k dispozici nasledujic! listiny: vi$e citované usncsenf o
podminéném propusténi z vykonu trestu odnéd svobody, od néhoZz se odvijela stanovend
zkusebni doba. Z pfipojené zpravy PMS bylo zjift¢no, ze odsouzeny se k jednini nedostavil, ad
byl nékolikrét vyzvin, jeho pobyt je neznimy. V zavéru bylo navrzeno nafidit vefend zasedan,
coz se také stalo. K tomu byl pfipojen nivrh na potrestini od Okresntho statniho zastupitelstvl
v Liberci ze dne 17, 3. 2022 a nisledné rozsudek Okresntho soudu v Tiberci sp. zn. 2 1 50/2022
ze dne 24. 3. 2022, jim# byl uznan vinnym pro pfecin krideze podle § 205 odstavec 1 pismeno a),
odstavec 2 trestniho zdkonfku a pfedin porufovini domovai svobody podle § 178 odstavec 1
trestnfho zakonfku, za coZ mu byl uloZen dhrnny trest odnétl svobody ve vymefe 10 mésich
nepodminéné se zafazenim do véznice s ostrahou. Rozhodnutl nabylo téhoZ dne privni mocdi,
nebot’ se piftomny obZalovany i stitni zistupce vzdali prava na odveolini. Dle lustrace CEV je
odsouzeny od 15. 3. 2022 ve vikonu trestu, konec je stanoven na 15. 1. 2023. § tim koresponduje
i opis 2z Rejstifku trest, kde ma v soucasné dobé deset zaznamil,

K nafizenému vefejnému zasedini se odsouzeny z vikonu trestu ormluvil a pozidal o jeho kondni
v nepiitomnosti s douskou, aby mu byl promenén zbytek nevykonaného trestu.
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Podle § 91 odstavec 1 zakoniku, jestlize podminéné propusieny ved] ve zkulebni dobé Fidny
zivot a vyhovel ulozenym podminkim, vyslovi soud, Ze se osvéddily jinak rozhodne, 2 to
poptipadeé jiz béhem zkuiebni doby, %e sc zbytek trestu vykond,

Na zakladé provedeného dokazovani bylo zjisténo, Ze ohledné zidosti odsouzeného probéhio ve
zdejs] véznici doe 1. 2, 2022 veicjné zasedani a jeho Zidosti o podminéném propusténi bylo
vyhovéno, byla mu stanovena zkudebn{ doba vitrvani 2 leta na dobu 12 mdsict dohled
probadntho fednika. P vefcjném zasedin{ tehdy uvaddl, e si ve vikonu trestu uvédomil dost
vicl, zejména ty $patné. Price v - jei bavi, mél nabidnuto vice pracovnich mo%nosti. V
soucasné dobé navykové latky neuzivi. Jak viak vyplynulo ze zprivy PMS, na konzultacc
nedochazel, nijak se neomluvil, nemoh! tedy byt vytézen ke svim aktudlnim osobnim pomértm,
Nadto bylo 7 piipojeného rozsudku Okresntho soudu v Liberci konstatovano, Ze¢ se ve zkusebni
dobé podminéného propusténi, a to velmi kritké dobé cca 1,5 meésice od jeho propusténi,
dopustil dald{ trestné cinnosti majetkového charakteru, za kterou mu byl rovoou uloZen
ﬂcpodmillém’z trest odnétl svobody To korespondujc s aktudlnim opisem 2 Rejstfiku trest. Je
ziejmé, 7e si nevzal ponamenl z dané Sance v podobé podminéného propuwin, kdy poruil
podminku veden! fadného Zivota, kter§ ve zkudebni dobé nevedl Odsouzmy tak svému slibu
nedostdl a béhem této zkusebnt doby misto vedeni avizovaného fadného Zivota se dopustil znovu
trestné dinnost, za coZ mu byl uloZen nepodminény trest odnéti svobody, nadto ncplnil
podminky stanoventho dohledu. Odsouzeny si nevzal ponauceni a nevyuzil Sance, jeZ mu byla
dana timto soudem, byt pii tehdejsim vefejném zasedini vysiovné uvedl, Ze si uwédomil fadu
spatnjch véef a chee zit fadnym Zivotem, a zaova se ve zkulebni dobé dopustil dalsi tresiné
Cinnosti, tedy nevedl Fadny Zivot, nevyhovel ulozenym podminkim a za této situace nezbylo ne?
rozhodnout o tom, ze nenaplnil podminku veden{ Fdného Zivota a splnit tak nejen dikcl
ustanoveni trestniho zékoniku, ale i pfani odsouzeného, a uloZit mu pHmyj vikon zhytku
ptvodniho trestu.

Pouteni: Prod tomuto usneseni je pifpustna stiznost do tff doit ode dne jeho oxndment k
Okresnimu soudu v Ceské Lipé, o které by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti
nad Labem - pobocka v Liberci. Toto prive viak nendle?{ osobdm, které sc ho
jiz vislovnd vzdaly.

Ceskd Lipa dne 26. dubna 2022.

Mgr. Zuzana Bohata Koldovska v. 1.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem stvrzuje Michacla Hejprlkovd



Cislo jednact: 33 PP 183/2024 - 23

USNESENT]

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl v sendtu slodeném % pledsedkynd senitu Mpr, Zuzany
Bohaté Koldovské a piisedicich Bohurnily Chotové a jaroslava Kaviky dne 16. stpna 2024 ve véci

odsouzeného:
t€. VI'OS Véznice StraZ pod Ralskem, 471 27 Straz pod Ralskem

talkto:

Podle ﬁ 88 odstavec 1 plsmeno b) trestatho zdkoniku se odsouzeny - - nalo?eny

podminéné propousti z vikonu trestu odnét! svobody v trvani 12 mésict, jenz mu
byl uloZen rozsudck Ckresntho soudu v Teplicich ze dne 30. 9. 2022 ¢&j. 4 T 105/2022-136 pro
piedin zpronevéry podle § 206 odstavee 1 trestniho zikoniku; a v trvand 3 let, jeng mw byl uloZen
rozsudkem Okresniho soudu v Teplicich ze dne 10. 8. 2021 &j. 2T 109/2021-166 ve spojeni s
usnesenim Okresnitho soudu v Teplicich ze dne 10. 5. 2023 &j. 2T 109/2021-209 pro pfedin
nebezpecného vyhroZovani podle § 353 odstavec 1, odstavec 2 pismeno ¢ trestntho zakoniku,
pfedin ubliZeni na zdravi podle § 146 adstavee 1 trestniho zakonfku a pro dalsi sbihajici sc trestné
diny.

Podle § 89 odstavec 1 trestntho zdkoniku se stanovi zkuscbni doba v trvini 3 (ti) let.

Podle § 136 odst. 3 trestnfbo fadu odavodnéni odpada, nebol’ po vyhlddent usnescni se osoby
opravniné podal stiZnost vzdaly stiZnosti a problisily, Ze netrvaji na pisemném odivodnda.

Poudeni:
Proti tormuto usnesent je pifpustnd stiZnost ve thit€ tff dat ode dne jeho oznimeni ke Kra]skunu

soudn v Ust nad Labem prostrcdmcrvnn Okresniho soudu v Ceské Lipé. Toto privo viak
nendle?] osobdm, které se ho iz vislovaé vzdaly.

Ceska Iipa 16. srpna 2024.

Mgt. Zuzana Bohati Koldovska v. t.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvizuje Michaela Hejgilikovi.



Cislo jednact: 33 PP 227/2024 - 77

USNESENI

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudkyn! Mer. Zuzanou Bobhatou Koldovskou ve
vefejném zascddni konaném dpe 11. prosince 2024 ve vci

plsouzentho _

takto:

Podle § 88 odstavec 1 pfsmeno a) trestntho zikonfku se odsouzeny |} NNEGEB

natozeny | I podmingng propoudti z vikonu trestu odnét{ svobody v trvéni 12
mésicd, jenz mu byl uloZen rozsudkem Okresniho soudu v Liberef ze dne 10. 4. 2024 &4, 1 T
5/2024-750 ve spojent s tozsudkemn Krajského soudu v Ustl nad Labem — pobocka v Liberci ze
dne 3. 9. 2024 &j. 55 To 221/2024-794 pro pietin podvodu podle § 209 odstavec 1, odstavee 3
trestniho zikoniku a pro dalsi shihajici se trestné ciny.

Podle § 89 odstavee 1 tresintho zikontku se stanovi zku$cbnf doba v trvani 2 (dvou) let.

Podle § 136 odst. 3 trestntho fadu edliivodnéni odpada, nebot’ po vyhlaseni usneseni se osoby
oprivnéné podat stiZznost vzdaly stiznosti a prohlisily, Ze netrvaji na pisemném odiivodnéni.

Poudenti:

Proti tomuto usneseni je mozno do tH dnit ode dne jeho oznimeni podat k Okresnimu soudu
v Ceské Lipé stiznost, o niz by pak rozhodoval Krajsky soud v Usii nad Labem ~ pobocka v
TLiberci. Toto pravo viak nenalezi osobdm, které se ho jiz vyslovnd vzdaly.

Ceské Lipa 11. prosince 2024.

Mgr. Zuzana Bohatd Koldovskd v. r.
samoscudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Jadud' ovi,





