¢.j. 30 Si 56/2025-

OKRESNI SOUD V CESKE LiPE
Décinska 390, 470 52 Ceska Lipa

tel.: 487072111, fax: 487523223, e-mail: podatelna@osoud.cli.justice.cz, IDDS: 9ddabq5

NASE ZNACKA: 30 Si 56/2025

VASE ZNACKA:

VYRIZUJE: Be. Zuzana Koppanova
DNE: 12. bfezna 2025

zapATELKA:
vizens [ N

k Vasi zadosti dorucené Okresnimu soudu v Ceské Lipé dne 10. 03. 2025, Vam v piiloze zasilam

v anonymizované podobé dvé rozhodnuti Okresniho soudu v Ceské Lipé vyhledana
v programovém vybaveni ISAS zdejsiho soudu dle Vami zadanych kritérii.

piiloha: 2x

S pozdravem

Mgr. Roman Kot’atko v. r.
pfedseda soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Zuzana Koppanova.
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudkyni Mgr. Alenou Turaiovou ve véci

e -

zastoupeny advokatkou Mgr. Martinou Krumichovou
sidlem Rousova 1137/6, 470 01 Ceska Lipa
proti

zalovanému: _

o zaplaceni 50 583,97 K¢ s pfisluSenstvim,
rozsudkem pro zmeskani
takto:

L. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ¢astku 50 583,97 K¢&, zakonny trok z prodleni ve vysi
11,75 % ro¢né z castky 4 203 K¢ od 21. 2. 2022 do zaplaceni, z ¢astky 16 500 K¢ od
21.3.2022 do zaplaceni, z ¢astky 5 870,97 K¢ od 14.5. 2022 do zaplaceni, z ¢astky
24 010 K¢ od 24. 6. 2022 do zaplaceni, kapitalizovany zakonny urok z prodleni ve vysi
147,29 K¢ za dobu od 21. 8. 2021 do 30. 4. 2022, ve vysi 129,25 K¢ za dobu od 21. 9.
2021 do 30. 4. 2022, ve vysi 111,78 K¢ za dobu od 21. 10. 2021 do 30. 4. 2022, ve vysi
93,73 K¢ za dobu od 21. 11. 2021 do 30. 4. 2022, ve vysi 119,12 K¢ za dobu od 21. 12.
2021 do 20. 1. 2022, ve vysi 58,22 K¢ za dobu od 21. 1. 2022 do 30. 4. 2022, ve vysi 38,73
K¢ za dobu od 21. 1. 2022 do 30. 4. 2022, ve vysi 273,15 K¢ za dobu od 21. 2. 2022 do
30. 4. 2022, vSe do tif dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

1L Zalovany je povinen nahradit Zalobci naklady fizeni ve vysi 17 654 K¢ do t dnti od pravni
moci tohoto rozhodnuti k rukam zastupkyné zalobce Mgr. Martiny Krumichové,
advokatky se sidlem Rousova 1137/6, 470 01 Ceska Lipa.

Shodu s prvopisem potvrzuje Alla Therova.
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Oduvodnéni:

Zalobou v této véci, podanou dne 30. 6. 2022, domahal se Zalobce po Zalovaném zaplaceni ¢astky
50 583,97 K¢ s piislusenstvim s tvrzenim, ze (zalobce) se zalovanym uzaviel dne 19. 8. 2021

najemn{ smlouvu, jejimz predmétem byl najem bytové i’ednotky . o velikosti [ nachazejici se
v _ podlazi v budové & p. v ulici sjednany na dobu urcitou
od 19. 8. 2021 do 19. 8. 2022, kdy mésicné najemné c¢inilo 14 000 K¢ a zalohy na sluzby s najmem
poskytované 2 500 K¢ (500 K¢ za kazdého nahlaseného ¢lena domacnosti, v tomto pifpadé pét
osob celkem), obé tyto ¢astky byly splatné do 20. dne kalendafniho mésice predchazejictho mésici,
za né&jz platby nalezely. Zalovany pfi uzavieni smlouvy slozil v hotovosti k rukdm Zalobce ¢astku
26 000 K¢ jako jistotu (§ 2254 obcanského zakoniku), jejimz tcelem bylo zajisténi thrad
pohledavek Zzalobce vuéi zalovanému z titulu najmu bytu a spojenych sluzeb podle smlouvy.
Soucasné bylo sjednano, ze pii skonc¢eni najmu vrati zalobce kauci Zzalovanému; zapocte si pfitom
vse, co mu zalovany piipadné podle najemni smlouvy dluzi. Na zakladé vypovédi z najmu bytu
zalobcem ze dne 12. 1. 2022 ve spojeni s akceptaci vypovédi zalovanym dne 24. 1. 2022 doslo ke
skonéeni ndgjmu bytu dohodou ke dni 30. 4. 2022. Zalovany byl povinen byt vyklidit a piedat Zalobci
dne 30. 4. 2022, ovsem neucinil tak, byl pro zalobce nekontaktni, po¢inaje dnem 1. 5. 2022 se tak
s pfedanim bytu ocitl v prodleni. K formalnimu pfedani (resp. opusténi) bytu doslo nasledné na
zakladé vyzvy zalobce ze dne 6. 5. 2022 vyslovaym prohlasenim zalovaného dne 13. 5. 2022, kdy
tento uvedl, ze byt je vyklizen a ze se osobniho pfedani tcastnit nehodla. V souvislosti s ukoncenim
najmu eviduje zalobce dluh na najemném a platbach spojenych s uzivanim bytu (a to az do data
formalntho predani bytu dne 13. 5. 2022) a dale naroky plynouci ze zavad v byt¢ zjisténych po jeho
pfevzeti.

Dluh na najemném a platbach za sluzby poskytované s uzivanim bytu je vycislen takto:

1/ nijemné za obdobi IX.21 splatné 20. 8. 2021 ve vysi 16 500 K¢ - dne 19. 8. 2021 uhrazeno
14 000 K¢ = nedoplatek ve vysi 2 500 K¢ - uhrazen dne 30. 4. 2022 zapoctenim kauce

- zalobce pozaduje kapitalizovany zakonny urok z prodleni ve vysi 147,29 K¢ (8,5 % roc¢né z castky
2500 K¢ od 21. 8. 2021 do 30. 4. 2022),

2/ najemné za obdobi X.21 splatné 20. 9. 2021 ve vysi 16 500 K¢ - dne 21. 9. 2021 uhrazeno
14 000 K¢ = nedoplatek ve vysi 2 500 K¢ - uhrazen dne 30. 4. 2022 zapoctenim kauce

- zalobce pozaduje kapitalizovany zakonny urok z prodleni ve vysi 129,25 K¢ (8,5 % roc¢né z castky
2500 K¢ od 21. 9. 2021 do 30. 4. 2022),

3/ nijemné za obdobi XI.21 splatné 20. 10. 2021 ve vysi 16 500 K¢ - dne 20. 10. 2021 uhrazeno
14 000 K¢ = nedoplatek ve vysi 2 500 K¢ - uhrazen dne 30. 4. 2022 zapoctenim kauce

- zalobce pozaduje kapitalizovany zakonny urok z prodleni ve vysi 111,78 K¢ (8,5 % roc¢né z castky
2500 K¢ od 21. 10. 2021 do 30. 4. 2022),

4/ nijemné za obdobi XIL.21 splatné 20. 11. 2021 ve vysi 16 500 K¢ - dne 20. 11. 2021 uhrazeno
14 000 K¢ = nedoplatek ve vysi 2 500 K¢ - uhrazen dne 30. 4. 2022 zapoctenim kauce

- zalobce pozaduje kapitalizovany zakonny urok z prodleni ve vysi 93,73 K¢ (8,5 % rocné z ¢astky
2500 K¢ od 21. 11. 2021 do 30. 4. 2022),

5/ najemné za obdobi 1.22 splatné 20. 12. 2021 ve vysi 16 500 K¢ - dne 20. 1. 2022 uhrazeno
14 000 K¢ = nedoplatek ve vysi 2 500 K¢ - uhrazen dne 30. 4. 2022 zapoctenim kauce

- zalobce pozaduje kapitalizovany zakonny urok z prodleni ve vysi 119,12 K¢ (8,5 % roc¢né z castky
16 500 K¢ od 21. 12. 2021 do 20. 1. 2022),

- zalobce pozaduje kapitalizovany zakonny urok z prodleni ve vysi 58,22 K¢ (8,5 % rocné z c¢astky
2500 K¢ od 21. 1. 2022 do 30. 4. 2022),

6/ najemné za obdobi 11.22 splatné 20. 1. 2022 ve vysi 16 500 K¢ - dne 20.1.2022 uhrazeno
15 297 K¢ = nedoplatek ve vysi 1 203 K¢ - uhrazen dne 30. 4. 2022 zapoctenim kauce

Shodu s prvopisem potvrzuje Alla Therova.
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- zalobce pozaduje kapitalizovany zakonny urok z prodleni ve vysi 38,73 K¢ (11,75 % rocné z
castky 1 203 K¢ od 21. 1. 2022 do 30. 4. 2022),

6/ najemné za obdobi I11.22 splatné 20. 2. 2022 ve vysi 16 500 K¢ - ¢astecné ve vysi 12 297 K¢
uhrazeno dne 30. 4. 2022 zapoctenim kauce

- zalobce pozaduje kapitalizovany zakonny urok z prodleni ve vysi 273,15 K¢ (11,75 % rocné z
castky 12 297 K¢ od 21. 2. 2022 do 30. 4. 2022).

Zalovany v pribéhu smluvniho vztahu uhradil:

- dne 19. 8. 2021 castku 45 420 K¢ (kauce 26 000 K¢, ndgjemné srpen 2021 ve vysi 5 420 K¢, cast
najemného zafi 2021 ve vysi 14 000 K¢),

- dne 21. 9. 2021 c¢astku 14 000 K¢ (¢ast najemného ffjen 2021),

- dne 20. 10. 2021 ¢astku 14 000 K¢ (¢ast najemného listopad 2021),
- dne 20. 11. 2021 ¢astku 14 000 K¢ (¢ast ndgjemného prosinec 2021)
- dne 20. 1. 2022 ¢astku 14 000 K¢ (¢ast najemného leden 2022),

- dne 20. 1. 2022 ¢astku 15 297 K¢ (¢ast najemného tnor 2022).
Zalobce evidoval nedoplatky:

- zafi 2021 - 2 500 K¢ (uhrazeno zapoctenim kauce),

- fijen 2021 - 2 500 K¢ (uhrazeno zapoctenim kauce),

- listopad 2021 - 2 500 K¢ (uhrazeno zapoctenim kauce),

- prosinec 2021 - 2 500 K¢ (uhrazeno zapoctenim kauce),

- leden 2022 - 2 500 K¢ (uhrazeno zapoctenim kauce),

- unor 2022 - 1 203 K¢ (uhrazeno zapoctenim kauce),

nadale eviduje dluh (celkem 26 573,97 K¢):

- za bfezen 2022 — 4 203 K¢ (ze 16 500 K¢ uhrazeno zapoctenim kauce 12 297 K¢ - zbyva uhradit
4 203 Ko¢),

- za duben 2022 - 16 500 K¢,

—za obdobi 1. - 13. 5. 2022 — 5 870,97 K¢.

Z uvedenych dil¢ich dluznych ¢astek pozaduje Zalobce zaplaceni zakonného droku z prodleni za
dobu trvani prodleni zalovaného s thradou vzhledem ke dni splatnosti, t.j. z ¢astky 4 203 K¢ od
21. 2. 2022 do zaplaceni, z castky 16 500 K¢ od 21. 3. 2022 do zaplaceni, z ¢astky 5 870,97 K¢ (za
kvéten 2022 pozadovano z titulu jiz mimosmluvniho uzivani, t.j. bezdivodného obohaceni) od 14.
5. 2022 do zaplaceni.

b

S ohledem na skutecnost, ze byt byl opustén ve znacné devastovaném stavu, vétsina zaptjceného
vybaveni byla poskozena ¢i se v byté nenachazela viibec (a ani na vyzvu vybaveni nebylo vraceno),
pozadoval zalobce dile nahradu za polozky: 2 000 K¢ za pohovku, 500 K¢ za mikrovlnnou troubu,
500 K¢ za dva noc¢ni stolky, 1 000 K¢ za garnyz a lampu, 150 K¢ za 3 kusy cipu, 720 K¢ za klice
od domu a kolarny, 140 K¢ za klice od sklepa, 4 000 K¢ za poskozené a chybéjici komponenty
Satni skiiné a 11 200 K¢ za opravy poskozeni bytu (malovani, sadrovani, liStovani podlah, uklid,
opravy apod.). Dale zalobce pozadoval uhradit smluvni pokutu ve vysi 2 000 K¢ za poruseni zakazu
koufeni v prostorach bytu a ¢astku 1 800 K¢ za pojisténi bytu, které se zalovany v najemni smlouvé
zavazal uhradit. Narok na nahradu nevracenych ¢i znicenych pfedméta tvoficich vybaveni bytu ¢i
jeho piislusenstvi a na opravy poskozeni bytu pfedstavuje thrnem 24 010 K¢.

Zalovany byl vyzvan k dhradé dluhu na najemném a za sluzby poskytované s ndjmem bytu ve vysi
26 573,97 K¢, jakoz 1 nahrady Skody za chybéjici ¢i znicené vybaveni bytu, smluvni pokuty a
pojistného ve vysi 24 010 K¢, celkem ¢astky 50 583,97 K¢ do 23. 6. 2022 prostfednictvim pravni
zastupkyné zalobce dluzni upominkou ze dne 16. 6. 2022, pfedtim rovnéz dne 6. 5. 2022,
s poucenim podle § 142a zikona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fid, ve znéni pozdéjsich
predpist. Zalovany na predmétny dluh poté az dosud neuhradil ni¢eho.

Shodu s prvopisem potvrzuje Alla Therova.
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Podle § 153b odst. 1 o. s. ., zmeska-li zalovany, kterému byly fadn¢ doruceny do jeho vlastnich
rukou (§ 49) Zaloba a pfedvolani k jednani, nejméné 10 dnt pfed dnem, kdy se jednani ma konat,
a ktery byl o nasledcich nedostaveni se poucen, bez davodné a véasné omluvy prvnf jednani, které
se ve véci konalo, a navrhne-li to zalobce, ktery se dostavil k jednani, pokladaji se tvrzeni Zzalobce
obsazena v zalobé o skutkovych okolnostech tykajicich se sporu za nesporna a na tomto zakladé
muze soud rozhodnout o zalob¢ rozsudkem pro zmeskan.

Prvni jednani v této véci se konalo dne 31. 3. 2023, dostavila se k nému pravni zastupkyné Zalobce,
zalovany nikoliv, kdy zaloba a pfedvolani k tomuto jednani mu byly doruceny do vlastnich rukou
v souladu s ustanovenim § 49 odst. 2,4 o. s. f. (oboje dne 27. 2. 2023 spolu s poucenim o nasledcich
nedostaveni se k prvnimu jednan{ konanému ve véci bez véasné a duvodné omluvy), zalovany svou
neucast u jednani neomluvil, nepozadal o odroceni jednani, pravni zastupkyné Zalobce u jednani
navrhla zalobé vyhovét postupem podle vyse citovaného ustanoveni o. s. f.

Podle § 153b o. s. f. soud zalob¢ vyhovel na zakladé skutkovych tvrzeni v Zzalobé uvedenych, ktera
se pokladaji ve smyslu tohoto ustanoveni za nesporna mezi ucastniky fizeni, narok zalobce uplatnil
v souladu s upravou danou §§ 2246 - 2251 (najemné a jiné platby za plnén{ spojena s uzivanim
bytu), § 2991 a nasl. (bezdiivodné obohaceni), § 2894 a nasl. (nahrada majetkové Gjmy), § 2048 a
nasl. (smluvni pokuta), § 1970 (Grok z prodleni) zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpisu, § 2 nafizeni vlady ¢. 351/2013 Sb. (vyse troku z prodleni).

Podle § 142 odst. 1, § 142a odst. 1, § 151 odst. 1, 2 o. s. f. bylo Zzalovanému ulozeno nahradit
zalobci, ve véci procesné uspésnému, naklady fizeni, a to ve vysi 17 654 K¢ zahrnujici soudni
poplatek za zalobu ve vysi 2 024 K¢ a naklady pravniho zastoupeni zalobce advokatkou (4,5 x
3140 K¢ odmeéna, 5 x 300 K¢ pausalni nahrada vécnych vydaji za 5 ukont pravni pomoci —
piiprava a pfevzeti zastoupeni, jednoducha predzalobni vyzva k plnéni, vyzva k plnéni se zakladnim
skutkovym a pravnim posouzenim, zaloba, Gcast u jednani soudu, pfiznano v souladu s vyhlaskou
¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, v platném znéni - § 1, § 2, § 6 odst. 1, § 7 bod 5., § 8 odst. 1, § 11
odst. 1 pism. a), d), g), odst. 2 pism. h), § 13).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnutf je mozné podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni prostfednictvim Oktesniho soudu v Ceské Lipé ke Krajskému soudu v Usti nad Labem
- pobocka v Liberci, pisemné, dvojmo.

U odvolani proti rozsudku pro zmeskani jsou odvolacim diivodem jen vady uvedené v § 205 odst.
2 pismeno a) o. s. f. a skutec¢nosti nebo dukazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény
pfedpoklady pro jeho vydani (§ 153b o. s. t.).

Zmeska-li zalovany z omluvitelnych divodua prvni jednani ve véci, pfi némz byl vynesen rozsudek
pro zmeskani, soud na navrh zalovaného tento rozsudek usnesenim zrusi a nafidi jednani. Takovy
navrh muze ucastnik podat nejpozdéji do dne pravni moci rozsudku pro zmeskani.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu ukladd vykonatelné rozhodnuti, muze se opravnény
domahat soudniho vykonu rozhodnuti nebo exekuce.

Ceska Lipa 31. biezna 2023

Mgr. Alena Turaiova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Alla Therova.
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudkyni Mgr. Ing. Ivanou Smakalovou ve véci

zastoupena advokatkou Mgr. Ivetou Kualovou

sidlem Saskova 2103/552, 466 01 Jablonec nad Nisou
proti
zalovanému:

zastoupeny advokétem JUDr. Milanem Stétinou
sidlem Jiraskova 614/11, 470 01 Ceska Lipa

0 10 500 K¢ s pfisl.

takto:

L. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni ¢astku 10 500 K¢ s trokem z prodleni ve vysi
8,25 % roc¢né z castky 10 500 K¢ od 12.10. 2021 do zaplaceni a s Grokem z prodleni ve
vysi 8,25 % ro¢né z castky 18 000 K¢ od 20. 5. 2021 do 29. 9. 2021, a to do tif dna od

pravni moci tohoto rozsudku.

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni nahradu nakladd fizeni v ¢astce 22 085,63 K¢, a to
do tff dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravniho zastupce zalobkyné.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se domihala rozhodnuti, kterym by byla zalovanému ulozena povinnost zaplatit ji
10 500 K¢ s pifsluSenstvim. Zaloba byla odivodnéna tim, ze tucastnici uzavieli 21.5.2021

najemni smlouvu k bytu ¢ || [l ve B NP na adrese || - ob-

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Miglova.
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urcitou a to od 1. 6. 2021 do 31. 8. 2021 za sjednané nijemné 9 000 K¢ meésiéné a zalohy na
sluzby ve vysi 900 K¢ mésicné. Piedmét najmu byl zalobkyni jako najemkyni odevzdan
7alovanému 28. 9. 2021. Zalobkyné pozaduje vraceni pieplatku najemného za mésic fjen 2021 a
dva dny mésice zati 2021 a urok ze slozené kauce 18 000 Ke¢.

Zalovany tvrdil, 7e nijem trval do konce #jna 2021, nebot’ najemkyné nesplnila podminku
oznamit ukonceni najjmu 1 mésic predem.

Uéastnici byli vyzvani k doplnéni skutkovych tvrzeni a oznaceni ditkazii potfebnych k prokazani
vsech spornych tvrzeni o ukonceni najmu, zuctovani jistiny 18 000 K¢, pfeplatki a nedoplatki
energii.

Zalovany ptedlozil po této vyzvé korespondenci sadvokatkou Zalobkyné a rukou psané
vyuctovani, k némuz Zalobkyné v replice namitla, Zze neni fadné, kdyz zn¢j nejsou zfejmé
podklady, z nichz toto vyuctovani vychazi, a zaroven predlozila pfedavaci protokol z 30. 9. 2021
o predani bytu novému najemniku.

7 listinnych dikazt byl zjistén nasledujici skutkovy stav: Najemni smlouva k bytu & || | ve
| NP na adrese ze dne 20. 5. 2021 byla uzavifena na dobu urcitou a
to od 1. 6. 2021 do 31. 8. 2021, s tim, ze v ¢.I. 2 bodé b je sjednana moznost prodlouzeni o dalsi 3
mésice. Ujednani v tomto bode¢ si vzajemné odporuji, tedy neoznami-li najemce meésic pfedem, ze
nema zajem o pokracovani, smlouva se o mésic prodlouzi, ale prodlouzeni musi byt pisemné,
podepsané obéma stranami, jinak je smlouva ukoncena dnem, do kterého je smlouva sjednana.
Niajemné bylo sjednano ve vysi 9 000 K¢ mésicné, jistina byla slozena pfi podpisu najemni
smlouvy ve vysi 18 000 K¢. Z pfedavaciho protokolu mezi Zzalobkyni a Zalovanym soud zjistil, ze
k pfedani bytu, odectu elektroméru a vodoméru, a pfedani klicd doslo ze strany zalobkyné
28.9.2021. Z pfedavactho protokolu mezi zalovanym, jako pronajimatelem, a

jako ndjemcem, bylo zji§téno, Ze k predani bytu ¢. | ve NP na adu
, doslo 30. 9. 2021, kdy stav elektroméru i vodoméru odpovida stavu na
pfedavacim protokole s Zalobkyni z 28. 9. 2021.

Podle ustanoveni § 2292 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zikonik, nijemce odevzda byt
pronajimateli v den, kdy najem kondi. Byt je odevzdan, obdrzi-li pronajimatel klice a jinak mu nic
nebrani v piistupu do bytu a v jeho uzivani. Opusti-li najemce byt takovym zpusobem, ze najem
lze bez jakychkoli pochybnosti povazovat za skonceny, ma se byt za odevzdany ihned.

Podle ustanoveni § 2295 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, pronajimatel ma pravo na
nahradu ve vysi ujednaného najemného, neodevzda-li najemce byt pronajimateli v den skonceni
najmu az do dne, kdy najemce pronajimateli byt skute¢né odevzda.

Podle ustanoveni § 2254 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, pfi skonéeni ndjmu
pronajimatel vrati jistotu najemci; zapocte si pfitom, co mu nijemce pifpadné z najmu dluzi.
Niajemce ma pravo na uroky z jistoty od jejtho poskytnuti alespon ve vysi zakonné sazby.

Soud se zabyval otazkou, zda je opravnény pozadavek zalobkyné na vraceni ¢astky 10 500 K¢
s pfislusenstvim a uroku z jistoty. Na zaklad¢ provedenych dikazt dospél k zavéru, Zze s ohledem
na skutec¢nost, ze nedoslo k pisemnému prodlouzeni smlouvy, byl nijem ukoncen ke dni
31. 8. 2022, jak bylo sjednano ve smlouvé. V ten den méla zalobkyné byt Zzalovanému odevzdat.
S ohledem na skutecnost, ze byt odevzdala az 28. 9. 2021 ma zalovany pravo na nahradu ve vysi
ujednané¢ho najemného az do tohoto dne (§ 22950.z.). O zaplaceni uroku z jistoty soud rozhodl
podle § 2254 0.z,

Vzhledem k tomu, Ze se zalobkyni pfedlozenymi listinnymi dikazy podafilo prokazat tvrzeni
obsazena v zalobé, rozhodl soud s odkazem na citovana zakonna ustanoveni tak, je uvedeno ve
vyroku I. tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Miglova.
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Vzhledem k tomu, Ze zalovany nezaplatil Zalovanou castku do rozhodnuti soudu, octl se
s placenim dluhu v prodleni a soud proto zalobkyni pfiznal i droky z prodleni dle § 1970 zakona
¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku ve vysi stanovené natizenim vlady ¢. 351/2013 Sb.

O nahradé¢ nakladu fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o. s. f. tak, Ze pfiznal zalobkyni, jez
byla v fizeni zcela Gspésna, narok na nahradu naklada fizeni v ¢astce 22 085,63 K¢. Tyto naklady
sestavaji ze zaplacené¢ho soudnfho poplatku v ¢astce 1 000 K¢ a naklada zastoupeni advokatem,
kterému nalezi odména stanovend dle § 6 odst. 1 a § 7 vyhlasky ¢ 177/1996 Sb., advokitniho
tarifu, (dale jen ,,a.t.”) z tarifni hodnoty ve vysi 10 500 K¢ sestavajici z castky 1540 K¢ za
pfevzeti a piipravu zastoupeni dle § 11 odst. 1 pism. a) a. t. ze dne 8. 10. 2021, z ¢astky 1 540 K¢
za vyzvu k plnéni se zakladnim skutkovym a pravnim rozborem pfedchazejici navrhu ve véci
samé dle § 11 odst. 1 pism. d) a. t. ze dne 12. 10. 2021, z ¢astky 1 540 K¢ za pisemné podani nebo
navrh ve véci samé dle § 11 odst. 1 pism. d) a.t. ze dne 10.12. 2021, z ¢astky 1 540 K¢ za
pisemné podani nebo navrh ve véci samé dle § 11 odst. 1 pism.d) a.t. ze dne 16. 6. 2022,
z Castky 1540 K¢ za ucast na jednani soudu dle § 11 odst. 1 pism. g) a. t. ze dne 22. 6. 2022,
z ¢astky 1 540 K¢ za pisemné podani nebo navrh ve véci samé dle § 11 odst. 1 pism. d) a. t. ze
dne 18. 7. 2022, z ¢astky 1 540 K¢ za pisemné podani nebo navrh ve véci samé dle § 11 odst. 1
pism. d) a. t. ze dne 15.9. 2022 a z ¢astky 1 540 K¢ za ucast na jednani soudu dle § 11 odst. 1
pism. g) a. t. ze dne 21. 9. 2022 vcetné osmi pausalnich nahrad vydajia po 300 K¢ dle § 13 odst. 4
a. t., cestovni nahrada v celkové vysi 2 706,14 K¢, a to v souvislosti s cestou realizovanou dne
22. 6. 2022 nahrada 1 353,07 K¢ za 136 ujetych km v ¢astce 953,07 K¢ (47,10 K¢ za litr paliva dle
vyhlasky ¢ 116/2022 Sb. pfi pramérné spotiebé 4,9 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci
vozidla dle vyhlasky ¢. 116/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a nahrada za ztratu casu v trvani 4 X 30
minut v ¢astce 400 K¢ podle § 14 a.t. a vsouvislosti s cestou realizovanou dne 21.9. 2022
nahrada 1 353,07 K¢ za 136 ujetych km v ¢astce 953,07 K¢ (47,10 K¢ za litr paliva dle vyhlasky
¢. 237/2022 Sb. pfi pramérné spotfebé 4,9 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci vozidla dle
vyhlasky ¢. 237/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a nahrada za ztritu ¢asu v trvani 4 X 30 minut v ¢astce
400 K¢ podle §14 a.t. adan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z castky 17 426,14 K¢ ve vysi
3 659,49 K¢. Soud zalobkyni nepfiznal nahradu nakladi za jednani s protistranou pfed podanim
zaloby, vyjma pfedzalobni upominky, kdy je toho nazoru, ze tyto tkony jsou u takto pravné a
skutkove jednoduché véci soucasti tkonu pfevzeti a piiprava véci.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, prostfednictvim Okresniho soudu
v Ceské Lipé.

Nesplni-li zalovany povinnosti ulozené mu timto rozsudkem v uvedenych lhtutach, muze se
zalobkyné domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti u soudu.

Ceska Lipa 21. zai 2022

Mgr. Ing. Ivana Smakalova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Miglova.





