¢.j. 30 Si133/2026-3

OKRESNI SOUD V CESKE LiPE
Décinska 390, 470 52 Ceska Lipa

tel.: 487072111, fax: 487523223, e-mail: podatelna@osoud.cli.justice.cz, IDDS: 9ddabq5

NASE ZNACKA: 30 Si 133/2026

VASE ZNACKA:

VYRIZUJE: Be. Zuzana Koppanova
DNE: 6. srpna 2026

ZADATEL: |
vizen I I

v navaznosti na Vasi zadost o poskytnuti informaci podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, Vam v pfiloze zasflame tfi rozhodnuti v souladu s Vasim pozadavkem, a
to vcetné souvisejicich navrhu statnich zastupcu.

S pozdravem

Mgr. Zuzana Bohata Koldovska v. r.
mistopfedsedkyné soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Zuzana Koppanova
v zastoupen{ Martina Zajkrova.



& 3.2 T 123/2025-41

CESKA REPUBLIKA

TRESTN{ PRIKAZ

Samosoudce Okresntho soudu v Ceské Lipé vydal doe 23. zai 2025 podle § 314e odstavec 1
trestntho fadu tento trestni pifkaz:

Obvinéni’:
je vinen, Ze
v dobé od 24. 3. 2025 do 29. 8. 2025 vytivale obtéZoval byvalou manZelku, poskozenou _

_ formou nevyzidané e-mailové komunikace, sms zprivamt a

telefonickymi hovorty, na e-mailovou adresu poskozené B - - - eilovich

adres
zprivy denné, spife nckolikrdt za den, opakované se omlouval a usmifoval, doZadoval se
kontaktu s poskozenou, ale soucasné poskozenou a jejiho piitele ]
ve zprivich vulgirné urdZel a opakované jim vyhroZoval napt. slovy ,.zachovala ses jako zasrand
sving, tak bude§ trpét", ,,cheipne ten zmed”, | vyfid - ze ho zabiju", ,Ses fakticky ubohi
lurva, aby ti déti cheipli, ty mrsino”, ,.na toho zmrda si zitra pockam”, - se$ fakt ulhana
sviné, neboj, karma si té dozene. Kurvo cheipni®, na telefonnf cislo poskozené _ - zaslal
z telefonniho dsta [l dobé od 4. 4. do 7. 5. 2025 celkem 139 SMS zpriv, v dobé od 5.
4. do 31. 7. 2025 se pokusil o 88 telefonickych hovord s poskozenou, | B
2pravy ,,;my dva se jedté uvidime, rozvritit mou rodinu byla velki chyba, budu na tebe cekat, ty
bude$ bit, ty zmrde, rino si na tebe pockdm, 18§ se ko§té, zmrde, bude§ Zrit hadickou, aby ti
rodina pochcipala mrsino®, Hm viim v poskozené B B :domé vyvolival stres a
obavy o jeji zdravi a bezped,

tedy

jiného dlouhodobé prondsledoval tim, %e mu nebo jeho osobim blizkjm vyhroZzoval ubliZenim
na zdravi nebo jinou Gjmou, a vytrvale jej kontaktoval prostfednictvim prostfedki elektronickych
komunikaci, 2 toto jednini bylo zplsobilé vzbudit v ném dévednou obavu o jeho Zivot nebo
zdravi,

¢imz spachal
ptecin nebezpeéné prondsledovani podle § 354 odstavec 1 pismeno a), pismeno ¢ trestniho
zakoniku,

Shodu s prvopisem potvezuje Veronika Pefkova,
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a odsuzuje se

podle § 354 odstavec 1 trestniho zikoniku, za pouZitl § 314e odstavec 2 pistneno a) trestniho
fidu k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dva) mésice.

Podle § 81 odstavec 1 trestniho zikoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklida a podle § 82
odstavec 1 trestniho zdkoniku se stanovi zkusebnf doba v trvin{ 12 (dvandct) mésici.

Poucdeni:

Proti tomuto trestnimu pfikazu lze do osmi dni od jeho dorudeni podat u Okresnfho soudu
v Ceské Lipé odpor. Pravo podat odpor nenile#f poskozenému. Pokud je odpor podin vcas a
opravaénou osobou, trestnf pifkaz se rusf a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. PH projedndni
véci v hlavnim lideni nenf samosoudce vizin privnl kvalifikaci, ani druhem a vysi trestu,
obsaZenjmi v trestnim pikazu. Jinak se trestni piikaz stivd pravomocnjm a vykonatelnym.
V ptipadé, ze obvinény odpor nepodi, vzdavi se im prava na projednini véci v hlavnim lideni.

Ceska Lipa 23. z4fi 2025

Mgt. Milan Vencl v. 1.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Veronika Pe§kovi,



OKRESNI STATNI ZASTUPITELSTVI 1 ZK 17172025 - 10

vV CESKE LIPE

Olgesnimu soudu
v Ceské Lipé

NAVRH NA POTRESTANI

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Ceské Lip& podava podle § 179¢
odst. 2 pism. a) trestniho Fadu navrh na potrestani podezielého

Ze

v dobé& od 24, 3. 2025 do 29. 8. 2025 vyirvale obt&Zoval byvalou manzZelku,
poskozenou , formou nevyzadané e-mailové
komunikace, sms zpravami a telefonickymi hovory, na e-mailovou adresu poékozené
psal z e-mailovych adres ‘ '

: S . zpravy denne sptse
nekolikrat za den, opakovane se omlouval a usmlroval doZzadoval se kontaktu
s poskozenou, ale soutasné poskozenou a jejiho pritele
ve zpravach vulgarné urdZel a opakované jim vyhroZoval napf. slovy
,Zachovala ses jako zasrana sving, tak bude§ frpét", ,chcipne ten zmrd", ,vyiid
Ze ho zabiju", ,Se$ fakticky uboha kurva, aby ti déti chcipli, ty mrino", ,na
toho zmrda si zitra potkam", | ses fakt ulhana svind, neboj, karma si t&
doZene. Kurve cheipni”, na telefonni &islo poskozené I T HR zaslal
z telefonniho &isla || N Il v dob& od 4. 4. do 7. 5. 2025 celkem 139 SMS zprav,
v dobé& od 5. 4. do 31. 7. 2025 se pokusil o 88 telefonickych hovorli s po$kozenou,
B B o2l zpravy ,my dva se jedtd uvidime, rozvratit mou rodinu byla
velka chyba, budu na tebe €ekat, ty bude$ bit, ty zmrde, rano si na tebe pockam, tés
se kosté, zmrde, bude$ zrat hadi¢kou, aby ti rodina pochcipala mrSino®, tim v&im
v poskozené ||INIEE B védomé vyvolaval stres a obavy o jeji zdravi a
bezpedi,

tedy

jiného dlouhodobé pronasledoval tim, Ze mu nebo jeho osobam blizkym vyhroZoval
ublizenim na zdravi nebo jinou Gjmou, a vytrvale jej kontaktoval prostfednictvim
prostiedk( elektronickych komunikaci, a toto jednani bylo zplsobilé vzbudit v ném
divodnou obavu o jeho Zivot nebo zdravi,

¢imz spachal

pfedin nebezpe&né pronasledovani podle § 354 odstavec 1 pismeno a), pismeno c)
trestniho zakoniku.
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Navrhuji u hlavniho li¢eni:

1. Vyslechnout poskozenou [N SN 1.1). IR B . 18).

2, Podle § 213 odst. 2 trestniho fadu elektronickou komunikaci na ¢l. 22-23,
zaznam o vyhodnoceni elektronické komunikace na &l 30, opis RT na ¢l. 33, opis
z evidence piestupkll na €l. 35.

3. V piipad& uznani viny navrhuji, aby soud obvinénému ulozil podminény trest
odnéti svobody v frvani dvou mésicil, s odkladem vykonu trestu na zkusebni dobu
v trvani 12 mésica.

Ceska Lipa 19. zafi 2025

Mgr. Libor Suran, v. r.
statni zastupce

Za spravnost vyhotoveni:
Martina Zizalova

Okresni statni zastupitelstvl v Ceské Lip&, Pod Holym vrchem 351, 470 48 Ceska Lipa
tel.: 487827811,
datova schranka: bn9ah2s



Cislo jednaci: 4 T 95/2024 - 170

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Oktesni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudkyni JUDt. Blankou Fedotkovou v hlavnim lideni
konaném dne 11. zaif 2024 v Ceské Lipé,

takto:

obZalovany

je vinen, Ze

v dobd od 17. 2, 2024 do 12. 6. 2024 prostiednictvim mobilnitho telefonu, opakovanymi
telefonity, SMS zprivami a zprivami prostfednictvim aplikace messenger, obtéZoval svou
byvalou partnerku poskozenou i narozenou I -gkterou v uvedeném
obdobi kontaktoval celkem 1623x prostfednictvim sms zprav, 707x prostfednictvim aplikace
messenger, 28x telefonickfmi hovoty a 7x videohovorem a dile osobné poskozenou vyhledivi a
nevyzidané kontaktuje, pii osobnich kontaktech poskozenou vulgirné uedZi, ¢imZ vyraznym
zptsobem narusuje osobni Zzivot poskozené, nad kterou chece mit timto vliv a dohled, pficemZ v
takovém jedndnf byl aktivni jiZ i pfed uvedenou dobou, kdy navic trestnim pifkazem Okresntho
soudu v Ceské Lip¢ ze dne 3. 10. 2023, & j. 2 'T 145/2023-40, kter§ nabyl pravai moci dne 26. 10.
2023 mu bylo podle § 82 odstavec 3 trestnfho zdkoniku za pouiid § 48 odstavec 4 pismeno f)
trestniho zdkoniku vloZeno pfiméiené omezeni a povinnosti, aby vedl fadny Zivot a aby se zdrzel
neoprivoénych zisahtt do priv nebo pravem chrinénych zajond posSkozené a rozsudkem
Oktesntho soudu v Ceské Lipé ze dne 6. 2. 2024, & §. 3 T 164/2023-83, kterf nabyl pravni moci
téhoZz dne mu bylo podle § 82 odstavec 2 trestnibo zakoniku za pouziti § 48 odstavec 3 trestniho
zikoniku uloZeno pfiméfené omezeni spocivajici v zdkazu styku a jakéhokoliv nevhodného
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kontaktovini nebo vyhledavani poskozené, a to i prostfednictvim sité elektronickych komunikaci
nebo jinych obdobnych prostiedkd,

tedy

jiného dlouhodobé pronisledoval tim, Ze vyhledaval jeho osobni blizkost a sledoval jej, vytrvale
jej prostiednictvim prostiedk( elektronickych komunikaci kontaktoval a toto jednani bylo
zpusobilé vzbudit v ném divodnou obavu o jeho Zivot nebo zdravi nebo o Zivot a zdravi osob

jemu blizkych,

¢imZ spachal

pfecin nebezpeéné pronasledovani podle § 354 odstavec 1 pismeno b), pismeno ¢} trestniho
zakonilku,

a odsuzuje se

podle § 354 odstavec 1 trestniho zakoniku k trestu odnétl svobody v trvini 3 (t#) mésici.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zdkonfku se pro vykon trestu odnétl svobody zafazuje
do véznice s ostrahou.

Podle § 129 odstavec 2 trestniho fadu se vyhotovuje zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje
odivodnéni, nebot’ se obZalovany a stitni zastupkyné po vyhlaseni rozsudku vzdali priva
odvolan{ a prohlasili, Ze netrvaji na pisemném vyhotoveni oddvodnéni rozsudku a obZalovany
zérovetl prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolini jiné oprivaéné osoby.

Poudéeni:

Proti tomuto rozsudku je moZzno do osmi dnd od jeho dorudeni, prostfednictvim Okresniho
soudu v Ceské Lipé, podat odvolini, o kterém by pak rozhodoval Krajskj soud v Usti nad
Labem, pobocka v Liberci.

Odvolini miZe podat stitni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obZalovany pro
nespravnost viroku, ktery se ho pfimo dotykd, poskozeny, ktery uplatnil nirok na nihradu $kody,
pro nesprivnost vyroku o nihradé Skody. Osoba opravnéni napadat rozsudek pro nesprivnost
nékterého vyroku, miZe jej napadat také proto, Ze takovy vyrok udinén nebyl, jakoz ipro
potrudent ustanoveni o fizeni pfedchizejicimu rozsudku, jestliZe toto porudeni mohlo zpisobit, Ze
vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Soudem pfijaté prohlaseni viny nelze odvolat. Skuteénosti uvedené v prohlaseni viny
nelze podle § 246 odstavec 1 pismeno b) trestniho fadu napadat opravnym prostfedkem.

Odvolani musi byt ve Ihaté osmi dod od dorucen{ opisu rozsudku nebo v dalsf lhtté k tomu
stanovené pfedsedou sendtu.soudu I. stupné podle § 251 trestntho Fadu také odivodnéno tak,
aby bylo pattno, ve kterjch v§rocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykiny rozsudku
nebo ifzeni, které rozsudku piedchazelo.

Shodu s prvopisem potvrzuje Iva Souralova.
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Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolini podavi, byt’ z¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odvolani je tfeba dorudit ve trojim vyhotoveni.

Toto privo nenilezf osobam, kteté se ho vislovné vzdaly.
Ceské Lipa 11. 74 2024

JUDx. Blanka Fedorkova v.r.
satmosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje [va Souralova.



OKRESNI STATNI ZASTUPITELSTVI 2 ZK 116/2024 - 7

v CESKE LIPE

Olgresnimu soudu
v Ceske Lipé

NAVRH NA POTRESTANI

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Ceské Lipé podava navrh na
potrestani podezielého

zZe

v dobé od 17. 2. 2024 do 12. 6. 2024 prostifednictvim mobilniho telefonu, opakovanymi

telefonaty, SMS zpravami a zpravami prostfednictvim aplikace messenger, obtéZoval
svou byvalou partnerku poskozenou * kterou
v uvedeném obdobi kontaktoval celkem 1623x prostfednictvim sms zprav, 707x
prostfednictvim aplikace messenger, 28x telefonickymi hovory a 7x videohovorem a
déle osobné& po3kozenou vyhledava a nevyZzadané kontaktuje, pfi osobnich kontaktech
poskozenou vulgarné urazi, ¢imZ vyraznym zplsobem naruduje osobni Zivot
poSkozené, nad kterou chce mit timto viiv a dohled, pficemz v takovém jednani byl
aktivni jiz i pfed uvedenou dobou, kdy navic trestnim pfikazem Okresniho soudu v
Ceskeé Lip& ze dne 3. 10. 2023, &. j. 2 T 145/2023-40, ktery nabyl pravni moci dne 26.
10. 2023 mu bylo podle § 82 odst. 3 trestniho zakoniku za pouZiti § 48 odst. 4 pism. f)
trestniho zakoniku ulozeno pfiméfené omezeni a povinnosti, aby vedl Fadny Zivot a
aby se zdrzel neopravnénych zasahl do prav nebo pravem chranénych zajmi
poskozené a rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 6. 2. 2024, &.j.3 T
164/2023-83, ktery nabyl pravni moci t€hoZ dne mu bylo podle § 82 odst. 2 trestniho
zakoniku za pouZiti § 48 odst. 3 trestniho zakoniku uloZeno piiméfené omezeni
spodivajici v zakazu styku a jakéhokoliv nevhodného kontaktovani nebo vyhledavani
poskozené, a to i prostiednictvim sité elektronickych komunikaci nebo jinych
obdobnych prostiedki,

tedy

jiného dlouhodobé pronasledoval tim, Zze vyhledaval jeho osobni blizkost a sledoval
iej, vytrvale jej prostiednictvim prostiedkd elektronickych komunikaci kontaktoval a
toto jednani bylo zplsaobilé vzbudit v ném dlvodnou obavu o jeho Zivot nebo zdravi
nebo o Zivot a zdravi osob jemu blizkych.

w

imz spachal

pfedin nebezpetné pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. b), pism. c) trestniho
zakoniku,



Navrhuji u hlavniho liéeni:

1. Jako svédka vyslechnout poskozenou | TN .. 1-4.

2. Podle § 213 odst. 2 trestniho Fadu &ist fotodokumentaci komunikace €.1. 6-123,
&.1. 6-10, trestni piikaz ¢.l. 142, 148, rozsudek ¢.I. 150, 155-156.

3. K osob& podezielého &ist opis PR &.I. 134, opis RT &.I. 136, sdéleni M&U &.I.
138.

4. Ve smyslu § 179d odst. 1 trestniho fadu ve spojeni s § 177 pism. d) trestniho
Fadu statni zastupce navrhuje, aby byl podezielému, s pfihlédnuti k obecnym zasadam
pro ukladani trestu obsaZzenym v § 37 aZ § 39 trestniho zékoniku a k poleh&ujicim a
piitéZujicim okolnostem podle § 41 a § 42 trestniho zakoniku, uloZen nepodminény
trest odnéti svobody vyméieny dle zakonné sazby § 354 odst. 1 trestniho zakoniku ve
vyméie okolo 5 mésicl se zafazenim do véznice s ostrahou.

Ceska Lipa 3. éervence 2024

Mgr. Tomas Mery, LL.M., v. 1.
statni zastupce

Za spravnost vyhotoveni:
irena Polakova

Okresni statnl zastupitelstvi v Ceské Lips, Pod Holym vrchem 351, 470 48 Ceska Lipa
tel.: 487827811,
datové schranka: bn9ah2s



33T 26/2026 - 262

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudkyné Okresnfho soudu v Ceské Lipé vydala dne 3. éervna 2026 podle § 314e odstavec
1 trestniho Fidu nasledujici trestni piikaz:

obzalovany

je vinen, Ze

v dobe od 9. 10. 2024 nejméné do 12. 12, 2025 v rimci vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici

B Drostiednictvim BV telefonu véznice a prostfednictvim telefonnich éfsel, které mu
zprosttedkovah spoluvézni, opakovanymi telefonity a sms zprivami obtéZoval svou byvalou
partnerku poskozenou ﬂ, kterou v uvedeném obdobf
kontaktoval prostfednictvim 242 pfijatfch a 1257 nepfijatjch hovord a dile prostfednictvim
nezjisténého mnozstvim sms zpriv, pfiemz se béhem telefonické komunikace zajimal o jejf
osobni a vztahovy Zivot, vyhroéoval it, Ze pokud se k sobé nevrit po jeho propusténi z vikonu
trestu odnéti svobody, Ze ji piipravi o styk s jejich spolecnou deerou “
d a dile poskozené prostfednictvim podty zaslal nevyZidané obrizky
zobrazujicl akty sexudlni povahy a v dobé od 17. 2. 2026 do 18. 2. 2026 psal poskozené sms
zpravy, ze s nf mus{ mluvit, nebo bude hofet, Ze ma 3tésti, Ze ho véera k poskozené nepustili, Ze
kdyby ho k nf pustili, Ze by to dopadlo $patné a klidné by si to fel odsedét, éimZ vraznym
zplsobem natudoval osobni Zivot poskozené, nad kterou chtél mit vliv a dohled, pfidem? v
takovém jedndn{ byl altivni j ]1z i pred uvedenou dobou, kdy navic rozsudkem Okresmho soudu v
Ceské Lip& ze dne 6. 2. 2024, & j. 3T 164/2023-83, kterj nabyl pravai moci tého? dne, mu bylo
podle § 82 odstavec 2 trestniho zdkoniku za pouzitl § 48 odstavec 3 trestniho zakomku ulozeno
pfiméfené omezeni spodivajici v zikazu styku a jakéhokoliv nevhodného kontaktovani nebo
vyhledivani poskozené, a to i prosttednictvim sité elektronickych komunikaci nebo jinych
obdobnjch prostiedku s poskozenou, a dile trestnfm pmkazem Okresniho soudu v Ceské Lipé
ze dne 3. 10. 2023, & j. 2 T 145/2023-40, kter§ nabyl privai moci dne 26. 10. 2023, tou bylo
podle § 82 odstavec 3 trestniho zdkonfku za pouZiti § 48 odstavec 4 pismeno f) trestntho
zakoniku uloZeno pfiméfené omezeni a povinnost,, aby vedl fidny Zivot a aby se zdrZel
neoprivnénych zasahit do prav nebo pravem chranénych zajmi poskozené,
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tedy

dopustil se opakovaného jedndnd, aby zmafil rozhodnuti o piedbézném opatieni soudu, kterym
se uklida povinnost zdrZet se styku s navrhovatelem a navazovini kontaktd s nim,

a
jiného dlouhodobé pronisledoval dm, Ze jej vytrvale prostiednictvim elektronickych komunikaci

kontaktowval,
¢imZ spachal

pfedin mafeni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odstavec 2 trestniho
zakoniku,

a
pietin nebezpeéné pronasledovani podle § 354 odstavec 1 pfsmeno c) trestniho zikoniku,

a odsuzuje se

podle § 337 odstavec 2 trestniho zikoniku a § 43 odstavec 1 trestnfho zdkonfky, s piihlédnutim
k § 314e odstavec 2 pismeno b) trestnfho Fidu, k dhronému trestu odnéti svobody v trvani 12
{dvanécti) mésici.

Podle § 81 odstavec 1 trestntho zdkoniku a § 82 odstavec 1 trestniho zakoniku, za pouzit § 84
trestnfho zikoniku, se vikon tohoto trestu podminéné odklidi na zkuSebni dobu v trvini 36
(tficeti Sesti) mésich za soudasného vysloveni dohledu probaéniho tfednika.

Pouteni: Proti tomuto trestnimu piikazu 1ze do osmi dnit od jeho doruceni podat u Okresntho
soudu v Ceské Lipé odpot. Privo podat odpot nenile¥{ potkozenému. Pokud je
odpor podén vias a optivaénou osobou, trestni ptikaz se rusi a ve véci bude naffzeno
hlavni liceni. PH ptojednini véci v hlavnim liceni neni samosoudce vizin pravn{
kvalifikaci, ani druhem a vysi trestu, obsazenymi v trestnim pfikaze. Nebude-li odpor
FAdné a véas podin, trestni pitkaz se stane pravomocnym a vykonatelnym. V pfipade,
kdy obvinénf odpot nepodi, vzdivi se tim priva projednin véci v hlavnim liceni.

Ceska Lipa 3. cervna 2026

Mgt. Zuzana Bohata Koldovska v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Iva Souralova.
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J| v CESKE LIPE

Okvresm’mu soudu
v Ceské Lipé

OBZALOBA

Stétni zéstupce Okresniho stétniho zastupitelstvi v Ceské Lip& podava podie § 176 odst. 1
trestniho fadu obZalobu na obvinéného

ze

v dobé od 9, 10. 2024 nejméné do 12. 12. 2025 v ramei vykonu trestu odnéti svobody ve
véznici [ prostfednictvim BV telefonu v&znice a prostfednictvim telefonnich &isel,
které mu zprostiedkovali spoluvézni, opakovanymi telefonaty a sms zpravami obtéZoval svou
byvalou partnerku podkozenou |GGG <c:ou v uvedeném
obdobi kontaktoval prostiednictvim 242 pfijatych a 1257 nepfijatych hovord a dale
prostiednictvim nezjiténého mnoZstvim sms gzprav, pfiCemz se bchem telefonické
komunikace zajimal o jeji osobnf a vztahovy Zivot, vyhroZoval ji, Ze pokud se k sob& nevrati

po jeho propudténi z vykonu trestu odnéti svobody, Ze ji pfipravi o styk s jejich spolenou
dcerou —ya dale poskozend prostiednictvim posty
zaslal nevyZzidané obrazky zobrazujici akty sexualni povahy a v dobé od 17. 2. 2026 do 18.
2. 2026 psal poskozené sms zpravy, Ze s ni musi mluvit, nebo bude hofet, Ze ma §tésti, Ze ho
véera k poSkozené nepustili, Ze kdyby ho k ni pustili, Ze by to dopadlo $patné a klidng by si
to el odsedét, ¢imZ vyraznym zplisobem narufoval osobni Zivot poskozené, nad kterou chtél
mit viiv a dohled, pfiCemZ v takovém jednani byl aktivni jiZ i pfed uvedenou dobou, kdy
navic rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 6. 2. 2024, & . 3 T 164/2023-83,
ktery nabyl pravni moci téhoZ dne, mu bylo podle § 82 odst. 2 trestniho zdkoniku za pouziti §
48 odst. 3 trestniho zdkoniku uloZeno pfiméfené omezeni spolivajici v zdkazu styku a
jakéhokoliv nevhodného kontaktovani nebo vyhledavani poskozené, a to i prostiednictvim
sité elektronickych komunikaci nebo jinych obdobnych prostiedkii s podkozenou, a dile
trestnim piikazem Okresniho soudu v Ceské Lip€ ze dne 3. 10, 2023, €. j. 2 T 145/2023-40,
kiery nabyl pravni moci dne 26. 10. 2023 mu bylo podle § 82 odst. 3 trestniho zdkoniku za
pouziti § 48 odst. 4 pism. f) trestniho zdkoniku uloZeno piiméfené omezeni a povinnosti, aby
vedl fadny Zivot a aby se zdrzel neoprdvnénych zdsahtl do priv nebo pravem chranénych
zajmt poskozené,

tedy

dopustil se opakovaného jednéni, aby zmafil rozhodnuti o predb&Zném opatfeni soudu,
kterym se uklada povinnost zdrZet se styku s navrhovatelem a navazovani kontaktd s nim,

jiného dlouhodobg pronasledoval tim, Ze jej vytrvale prostfednictvim elektronickych
komunikact kontaktoval,



¢imz spachal

pietin maieni vykonu tuiednibo rozhodnuti a vykizani podle § 337 odst. 2 trestniho
zakoniku,

pEedin nebezpetné pronssledovani podle § 354 odst. 1 pism. c) trestnfho zakoniku.
Navrhuji u hlavniho li¢eni:

1. Ve v&ci rozhodnout trestnim ptikazem a obvinénému v souladu s § 177 pism. d) trestniho
¥adu, a s ptihlédnuti k obecnym zisadém pro ukladani trestu obsaZenym v § 37 aZz § 39
trestnfho zdkoniku a k polehdujicim a pFitéZujicim okolnostem podle § 41 a § 42 trestniho
zékoniku, uloZit trest vyméfeny dle zdkonné sazby § 337 odst. 2 trestniho zakoniku ve
vyméfe 12 mésici, a to jako trest podmin&né odloZeny se stanovenim zku$ebni doby v trvani
36 mésici, za soutasného vysloveni dohledu probaéniho tfednika.

2. Pro ptipad konan{ hlavniho ligeni vyslechnout obvingného a poskozenou, za splnéni
podminek § 211 odst. 6 trestniho fadu &it ufedni zaznamy o podani vysvétleni fyzickych osob
a podle § 213 odst. 1 trestniho Fadu predloZit stranam k nahlédnuti listiny ze spisového
materialu Policie CR, Krajského feditelstvi policie kraje, Uzemni odbot

Il Cdddleni obecné kriminality sp. zn. ’

Odivodnéni:

1. Obvin&ny je stihdn pro shora popsané jedndni, pfi¢emZ v priib&hu vydetfovani byly
shromazdény vydc uvedené dikazy, které dostatetné odiivodiiuji postaveni obvinéného pled
soud. PHi vylideni skutkového d&je se obZaloba opird o dikazy, kterymi jsou zejména
vypovéd’ potkozend, zaznamy o kontaktech a vypovédi dal¥ich osob, které jsou v souladu s
dal$imi dikazy zaloZenymi ve vySetfovacim spise.

2. Obvinény - B sc kjednini, které je mu kladeno za vinu zcela doznal a
v podrobnostech pak odpovidal na otazky policejniho organu.

3. Pogkozens I — k v&ci uvedla, Ze s obvinénym byvalym partnerem mé dceru
T B - obvineny byl v dobé podani jejiho vysvétleni ve vykonu trestu odnéti svobody
ve véznici [JJJJlf kam nastoupil v ¥jnu 2024 za nebezpecné pronasledovani jeji osoby, za
co? byl odsouzen a soutasn€ mu bylo zakdzano nepfiméiend kontaktovat jeji osobu
prostiednictvim telefonu nebo socidlnich sitl. Tento zékaz obvingny od doby jeho nastupu do
vé&zeni neustale porudoval, kdy ji i n&kolikrdt denng telefonicky kontaktoval prostiednictvim
skrytych &fsel. Nejmén& ve dvou pripadech ji zaslal pozvinku, aby ho navitivila ve véznici,
ale ona toto odmitla a opakovala obvinénému, %¢ mezi nimi partnersky vztah skonéil.
Nisledn& ji obvin&ny zadal volat a psit sms zpravy asi ze 13 riznych telefonnich &isel.
Obvindny ji z vézeni neustale volal, a to i n&kolikrat denné, pficemZ ze dne 23. 6. 2025 ma
od nd napiiklad 30 nepfijatych hovorl. Obvinény ji volal pofad dokola, dokud hovor
nezvedla a volal ji s tim, e chce mluvit s deerou, ale hovor s dcerou vZdy rychle ukonéil a
naslednd cht&l vyuzit pifleZitosti hovofit s ni. Uvedla, Ze hovory a sms zpravy od obvinéného
jsou pro ni velice obt&Zujici a obvin&ny ji svym jednim naruiuje jeji osobni Zivot. Po navratu
z vykonu trestu odn&ti svobody pies jeji nesouhlas planoval, %e spolu budou Z#it, a kdyZ
nebude souhlasit, tak bude styk s dcerou fesit u soudu. Déle se ji obvinény v ramci
telefonnich hovort dotazoval na jeji osobni Zivot, kam chodi, s kym se vidd a u koho se

Okresni statni zastupitelstvi v Ceské Lipé, Pod Holym vrchem 351, 470 48 Ceski Lipa
tel.; +420 487 827 811, podatelna@osz.clijustice.cz,
datova schranka: bn9ah2s



zdrzuje. Dale uvedla telefonni &isla, ze kterych byla ze strany obvinéného kontaktovéna.
Takto byla kontaktovana v predmétné dobé od 9. 10. 24 nejméné do 31. 8. 2025. V
telefonnich hovorech se ji obvinény dale dotazoval, zda n8koho ma, vyptival se na jeji
osobni Zivot, fek! ji, Ze pokud si né€koho najde, tak Ze aZz vyjde z vézen, Ze j{ zpferaZi nohy a
Ze patfi k sob&. Dale ji uvedl, Ze az ho pusti z vézeni, Ze s ni planuje spoleénou budoucnost a
udéla ji dit&. Jednani obvin€ného se mirng zlepsilo zadatkem listopadu 2025 pfed jeho
pusténim z vézeni. Dale uvedla, Ze po propusténi obvinéného bude mit strach, Ze obvinény
bude vyhledavat jeji ptitomnost i pfes soudni zdkaz. Jednani obvinéného na ni zanechalo
psychickou Gjmu tim, Ze ji obvinény neustile obt&Zuje, ptd se ji na osobni zivot, zda nékoho
mad, vyhroZuje ji, Ze kdyZ se k nému nevréti, Ze ji vezme soudné dceru. I pfes jeji nesouhlas s
ni chee obvinény tvofit rodinu a jeho chovani ji v brani v tom najit si nového piitele a pieje
si, aby ji jiz neobt&Zoval a nechal ji byt. V Gnoru 2026 ji obvinény napsal, Ze se dozvEédél, Ze
ho v dobg spoletného souziti méla podvadét a deera [ by neméla byt jeho biologicka
dcera a vyhroZoval ji, Ze to bude mit dohru, Ze ma $tésti, Z¢ ho k ni v&era nepustili, jinak by
to dopadlo $patng a Ze by si to Sel klidng odsedét. Tyto vyhruzky v poskozené vzbudili obavu
o jejf Zivot a zdravi, protoZe v minulosti byla ze strany obvinéného fyzicky napadena a
obvinény byl nasledné vykazan ze spoleéné domacnosti.

4. IR vvcdl, e obvingny je jeho kamarad a volaji si spolu skoro kaZdy den. V 16t
2025 ho obvinény po¥4dal, zda by mohl pedat n&jaké informace poskozené [ NG
s tim, aby mu zvedla telefon, Ze s ni chtél néco fefit ohlednd jejich dcery. ProtoZe si
poskozena nepfala, aby ji vyfizoval vzkazy od obvinéného, sdélil obvinénému, Ze nebude
jejich prostiednikem v komunikaci. || El vvedl, 7¢ obvinéného znd z vézeni z
i Potvrdil, Ze obvinény ho poZadal, aby jeho pfitelkyné napsala n€jaké osobé ohledné
jeho deery M jednalo se asi o ti sms zprévy. Obvin&ny mu Fekl, co ma piitelkyni napsat a
on to ptetlumodil své piitelkyni a ta odeslala smis zpravy dané osobé. Ackoliv si byl védom,
ze poruduje fad véznice, chiél obvinénému pomoc, protoZe §lo o jeho deeru. Myslel si, Ze se
obvinény nemiZe s matkou jeho decery spojit a nebyl si védom, Ze se timto obvin&ny dopousti
trestné Cinnosti. Nepamatoval si obsah zprav a nikdy nebyl pfitomen telefonntho hovoru mezi
obvinénym a poskozenou. N I vveda se ji poskozens N
svéfovala o svém vztahu s obvinénym. Uvedla, Ze nikdy nebyla pfitomna telefonatu mezi
poskozenou a obvinénym v dobé, kdy obvinény volal poskozené z vézeni. Poskozena se ji
svéfila, Ze obvinény se pta dcery, co poskozend déla, s kym se styk4, kde byla. Potvrdila, Z¢
poskozena si vypind zvonéni, protoZe ji obvinény prozvanél, n€kdy i hovor je z &isla, které se
nezobrazi. Poskozenda ji ukazovala nepfijaté hovory od obvinéného a sama byla piitomna
tomu, Ze pokozené obvinény volal a ona s nim nechtéla mluvit, a proto hovor nezvedla a
obvinény ji pak nejméné 10krat za hodinu prozvanél, nékdy i vice. Dile ji poskozend fekla,
#e pokud obvinénému hovor nezvedne, Ze ji obvinény vyhroZuje tim, Ze bude mit dceru
vyluéné ve své péti a Ze ji da k soudu. Potvrdila, Ze poskozend je na tom z diivodu

chovani obvinéného psychicky velmi zle a dochazi k n&jakému psychologovi. Vi o tom, Ze
obvinény ji zaslal obalku s erotickymi obrzky, které ji ukazovala a poskozena ji fekla, Ze ji
to je velice nepifjemné se na to divat. h vypovédél, ze byl ve Véznici Il v
cele s obvinénym, odsouzenym a dal8imi vézni. Obvinény ho poZidal o
propojeni hovoru pies telefon matky R <dy mu obvindny nadiktoval
telefonniho &islo a on ho spojil a toto se opakovalo kaZdy den po dobu asi jedno a piil mésice.
Obvinény ho poZidal o spojeni, protoZe chtél vZdy mluvit se svou deerou. Nasledné mél uz
povolené volat sam, takZe poté ho uZ o spojeni nepozadal. Nevedel, Ze obvinény ma zékaz
styku s poskozenou. || I vvedl, Ze byl na pokoji &islo | s obvingngm ve Véznici
Obvinény ho pozadal, jestli by poslal jednu sms zpravu pfes telefonni ¢islo matky na

telefon jeho piitelkyné a nadiktoval mu telefonni &islo. V sms zpravé obvinény Zadal svou
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pritelkyni, zda by mohla zvedat telefon v uréenou dobu, aby se mohl telefonicky spojit se
svou deerou. Tuto sms zprivu nasledn& pieposlal své matce a ta ji pfeposlala obvingného
pfitelkyni. Tuto sluzbu pro obvinéného R udilal opakovang, a to asi ve dvou nebo téech
pfipadech. Dvakrat obvindného odmitl. Obvingny mu uvedl, Ze ho o to Zid4, aby se mohl
spojit se svou dcerou. R I B o oovidila, e bydli se svou matkou a jeji
nevlastni sestrou | K obvingnému uvedla, Ze se jedna o otce i a byvalého pfitele jeji
matky a v dob& spoleéného soufiti si s nim moc nerozuméla, protoze byl na ni hnusny.
Uvedla, %¢ v pfedmétnou dobu nebyla piitomna komunikaci mezi jeji matkou podkozenou a
obvinénym, spife slySela telefonni komunikaci mezi obvinénym a jeho dcerou Bl By
pEitomna tomu, jak obvinény se vyptaval sestry Bl 12 jeji matku, zjidtoval o ni informace,
kde se jeji matka pohybuje, kde byla veder, jestli nékam §la, coZ na ni plisobilo, jako by ji
obvinény hlidal. Dale byla pi{tomna tomu, Ze obvinény se jeji matce snaZil opakované volat a
matka to nezvedala, pii¢emZ takto obvin&ny volal nékolikrat tydné, vétSinou do osmé hodiny
veder, Dale uvedla, Ze ji je jejl matky lito a boji se ndvratu obvinéného z vézeni. Také vi, Ze
obvinény posilal jeji matce dopisy z vézeni, ve kterych psal, Ze aZ se vrati z vézeni, tak
budou zase spolu.

5. Spisovy materidl obsahuje sms zprivy zaslané ze strany obvinéného a komunikaci za
pfedmétnou dobu mezi obvindnym a potkozenou, ze které vyplyvaji skute¢nosti uvedené ve
vyrokové &asti této obZaloby. Ze zprav vyplyva, Ze pokozené z riznych cizich telefonni &isel
ptichdzely zpravy, které mély vyfizovat vzkazy za obvinéného. Dne 3. 11. 2025 byla ze
strany pofkozené na Obvodni oddéleni policie B Jolozena obilka zasland od
obvinéného poskozené, kterd je pokreslena z obou stran postavitkami z animovaného seridlu
Simpsonovi, pii¢emZ v obdlce se nachdzelo celkem 13 ks ¢tvrtek, na nichz jsou z obou stran
nakresleny kresby znazorfiujici Zeny i muZe v sexudlnich poloh4ch provad&jici sexudlni
praktiky. Souddsti spisového materidlu jsou dale zprivy z Véznice B s povolenymi
telefonnimi &isly obvinéného v dob& jeho pobytu ve vykonu trestu odnéti svobody. Z
doloZenych telefonnich vypist a telefonickych hovordl vyplyva, Ze obvinény za pfedmétnou
dobu béhem jeho vykonu trestu odnéti svobody ve véznici B poskozené opakovand
volal a posilal sms zprivy, kdy naptiklad od 4. 4. 2025 do 29. 6. 2025 se jednalo celkem o
1026 pichozich hovord, kdy z toho bylo 97 piijatych hovoril a 929 nepfijatych hovord. Dile
naptikiad dne 23. 6. 2025 md poskozend od obvinéného celkem 30 nepfijatych hovord. Z
celkového vyhodnoceni telefonnich hovort bylo zjisténo, Ze obvinény kontakioval
podkozenou v dobg jeho vykonu trestu odnéti svobody ve Vé&znici icclkem 1257
neptijatymi hovory a 242 pfijatymi hovory, kdy obvinény zneuZival opravnéni telefonickych
hovort s jejich spoleénou dcerou - Spisovy material rovnéZ obsahuje zpravy o
prib&hu spoluprice z Rodinné poradny Rodina v centru v Novém Botu mezi poradnou a

poskozenou, pridemZ z téchto zprav vyplyv4, Ze poskozend jednanim obvinéného trpi
fyzickymi i psychickymi problémy, a to konkrétng _

6. Rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lip¥ ze dne 6. 2. 2024, & j. 3 T 164/2023-83, kiery
nabyl pravni moci téhoZ dne, bylo obvinénému mimo jiné podle § 82 odst. 2 trestniho
zakoniku za pouZiti § 48 odst. 3 trestntho zakoniku uloZeno pfiméfené omezeni spocivajici v
zdkazu styku a jakéhokoliv nevhodného kontaktovini nebo vyhledavani podkozené h

a to i prostfednictvim sit¢ elektronickych komunikaci nebo jinych obdobnych
prostfedkd. Trestnim pfikazem Okresniho soudu v Ceské Lip& ze dne 3. 10. 2023, ¢.j. 2 T

145/2023-40, ktery nabyl pravni moci dne 26. 10. 2023 bylo obvinénému podle § 82 odst. 3
trestniho zakoniku za pouZiti § 48 odst. 4 pism. f) trestniho zakoniku uloZeno pfiméfené
omezeni a povinnosti, aby vedl fadny Zivot a aby se zdrZel neopravnénych zésahti do prav
nebo pravem chranénych zajmi poskozené
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7. P¥i zhodnoceni shora uvedenych dilkazit ve prospéch i v neprospéch obvindného je
dostateéné odivodnén zavér, Ze se skutek stal tak, jak je popsan ve vyroku této obZaloby a Ze
se tohoto skutku dopustil, respektive dopoustél obvingny. S ohledem na frestni minulost
obvinéného lze uzaviit, Ze obvinény neni zcela srozumén s tim, Ze jeho partnersky vztah
s poskozenou skondil a poskozend nemé zajem jak na obnoveni partnerského vztahu, tak ani
na komunikaci s nim. I pfes opakovand diivéj$i odsouzeni obvinéného, je mozno uzaviit, Ze
tato ne n¢ho neméla zcela Zadny efekt a obvinény i ve vykonu trestu odnéti svobody
pokradoval ve svém protizakonném jednani, které zanechévalo zejména psychické nasledky
na poskozené. S ohledem na uvedené, zejména zpiisob jednani obvinéného a diivejsi
pravomocna odsouzen{ kvalifikuje statni zastupce jednani obvin€ného jednak jako predin
mateni vykonu Gfedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odst. 2 trestniho zédkoniku a
jednak jako pielin nebezpeéné prondsledovani podle § 354 odst. 1 pism. ¢) trestniho
zakoniku. Pravni kvalifikaci téchto pieéinu zaklddaji objektivng zjidtén4 data ohledng
kontaktovani po¥kozené a skutecnosti, kter¢ obvinény poskozené sd&loval a v neposledni
fad€ i pfedchozi pravomocna odsouzeni obvinéného. Pokud jde o subjektivni stranku jednani
obvinéného, pak obvinény jednal v umyslu pfimém, nebot’ v&d&l, co &ini, a takto i konat
chtél.

8. K osob& obvinéného bylo zjidténo, Ze v rejstiiku trestl ma celkem 6 zdznami, p¥i¢emz
prevazna &ast odsouzeni je za skutky spachané viiéi poskozené R 7Zc zprav =
Véznice [ & hodnoceni odsouzeného bylo zjidténo, e byl kazefisky potrestén za
nepovolené telefonni hovory v podobé pfesmérovani hovorll za vyuZiti kontaktni osoby
odsouzenych na oddile &. J budovy [

Cesk4 Lipa 26. kvétna 2026

Mgr. Tomas Mery, LLL.M., v. 1.
okresni statni zastupce

Za spravnost vyhotoveni:
Irena Polakova
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