Cislo jednaci: 1 Tm 4/2020-132

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Jitky
Juficové a pfisedicich Bc. Soni Sindelatové a Vitézslava Rendly v hlavnim liceni konaném dne 23. 2.
2021 v Ceském Krumlove

takto:

Obzalovany mladistvy [Jméno mladistvého A], narozeny |[Datum narozeni mladistvého A,
nezameéstnany, trvale bytem [Adresa mladistvého A, fakticky bytem [Adresa mladistvého A, adresa
pro ucely dorucovani |adresa, okres Cesky Krumlov],

je vinen, Ze

dne 10. 5. 2020 v dobé kolem 20:25 hodin v [mésto, okres Cesky Krumlov], pfed panelovim
domem na adrese |adresa| pozadal poskozeného [jméno FOJ, narozeného [datum|, o zapujceni
castky 10,00 K¢ a kdyz poskozeny vyndal ze zadni kapsy kalhot penézenku, tuto mu vytrhl a z
mista utekl, poskozenému tak odcizenim penézenky zn. Loap zpusobil skodu ve vysi 100,00 K¢ a
odcizenim financni hotovosti, ktera se v penézence nachazela, skodu ve vysi 250,00 K¢, pficemz
popsaného jednani se dopustil za situace, kdy na tzemi Ceské republiky z divodu ohrozeni zdravi
v souvislosti s prokazanim vyskytu koronaviru oznacovaného jako SARS CoV-2 byl nouzovy stav,
vyhlaseny usnesenim vlady CR ze dne 12. 3. 2020 & 194, uvefejnéného pod ¢. 69/2020 Sb.,
prodlouzeny nasledné usnesenim vlady CR ze dne 9. 4. 2020 ¢. 396, uvefejnéného pod ¢&. 156/2020
Sb., a usnesenim vlady CR ze dne 30. 4. 2020 ¢&. 485, uvetejnéného pod ¢ 219/2020 Sb.

tedy
piisvojil si ciz{ véc tim, Ze se ji zmocnil, ¢in spachal na véci, kterou mél jiny pfi sobé, a ¢in spachal
za jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi,
¢imzZ spachal
provinéni kradeze podle § 6 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni
¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonu (dale jen z.s.m.), § 205 odst. 1
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pism. d), odst. 4 pism. b) zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dle
jen ,,trestni zakonik®)

a odsuzuje se

podle § 205 odst. 4 trestniho zakoniku s pfihlédnutim k § 31 odst. 1 z.s.m. a za uziti § 58 odst. 2
pism. b) trestnfho zakoniku k trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani 8 (osmi) mésict.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku, § 33 odst. 1 z.s.m. se vykon tohoto trestniho opatieni
podminéné odklada na zkusSebni dobu v trvani 18 (osmnacti) mésicu.

Oduvodnéni:

Pfi hlavnim licenf konaném dne 23. 2. 2021 obzalovany mladistvy [Jméno mladistvého A prohlasil,
ze je vinen spachanim skutku, pro ktery byl postaven pfed soud na zakladé obzaloby Okresnfho
statnfho zastupitelstvi v Ceském Krumlové ze dne 15. 12. 2020 ¢&. j. ZT 169/2020-12 a souhlasi s
pravni kvalifikaci tohoto skutku, jak je uvedena v podané obzalob¢. Soud rozhodl, ze prohlaseni o
viné uc¢inéné obzalovanym mladistvym pfijima s tim, ze v rozsahu tohoto prohlaseni se dokazovani
v fizeni pfed soudem neprovede.

Ve svétle shora uvedeného je nepochybné, Ze obzalovany mladistvy [Jméno mladistvého A dne
10. 5. 2020 v dobé kolem 20:25 hodin v Ceském Krumlové, pted panelovim domem na adrese
ladresa| vytrhl penézenku z rukou poskozeného [jméno FOJ, ktery ji vyndal ze zadni kapsy kalhot,
aby obzalovanému mladistvému k jeho zadosti zaptjcil ¢astku 10,00 K¢. Obzalovany mladistvy z
mista utekl. Poskozenému zpusobil odcizenim penézenky zn. Loap skodu ve vysi 100,00 K¢ a
odcizenim financni hotovosti, kterd se v penézence nachazela, skodu ve vysi 250,00 K¢. Tohoto
jednani se dopustil za situace, kdy na tzemi Ceské republiky byl vyhlasen nouzovy stav z divodu
ohrozeni zdravi v souvislosti s prokazanim vyskytu koronaviru oznacovaného jako SARS CoV-2.
Jednani obzalovaného je tak na misté pravné kvalifikovat jako provinéni kradeze podle § 6 odst. 1
z.s.m., § 205 odst. 1 pism. d), odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku.

Pri tvahach o trestnim opatfeni byly soudem vazeny veskeré skutecnosti rozhodné pro uréeni jeho
druhu a vySe. Obzalovany porudil zajem spolecnosti na ochrané ciztho majetku pred
neopravnénymi zasahy, konkrétné odcizenim. Skodlivost jednani obzalovaného pro spole¢nost je
zvySovana tim, ze jednal v pfimém tmyslu. Védél, Ze pokud odcizi cizi véc, dopousti se trestné
¢innosti. Skodlivost jednént je dale zvy$ovana i okolnostmi ptipadu, kdy obzalovany zneuzil davéry
osoby, kterou znal a jez mu chtéla pomoci. K osobé obzalovaného je zjist'ovano, ze nebyl v
minulosti dosud soudné trestan ani projednavan pro pfestupek. Na strané druhé si vsak nelze
nepovsimnout, ze byl opakované¢ fesen pro protipravn{ jednani, jak vyplyva ze zpravy [pravnicka
osobal |adresa|, odbor $kolstvi, sportu a péce o dité (zalozené na ¢. 1. 73 spisu), vcetné jednani,
které je totozné s praveé projednavanou véci. Obzalovany nahradil poskozenému Skodu v fizeni
pfed soudem. Dale soud piihlédl k jeho prohlaseni o ving, které ucinil pfed soudem.

Vymeéru trestu je tfeba zvolit v ramci zakonné trestni sazby ustanoveni § 205 odst. 4 trestniho
zakoniku, s pfihlédnutim k § 31 odst. 1 z.s.m., podle které lze ulozit trestni opatfeni odnéti svobody
na jeden rok az ¢tyfi léta. S ohledem na dosavadni trestni bezihonnost mladistvého obzalovaného,
jeho prohlaseni o viné a skutecnosti, ze zcela nahradil skodu poskozenému, respektive tomuto
poskytl plnéni tuto skodu pfesahujici, konkrétné o ¢astku 50,00 K¢, ma soud za to, ze lze v ptipadé
obzalovaného mladistvého aplikovat ustanoveni upravujici mimofadné sniZzeni trestu odnéti
svobody § 58 odst. 2 pism. b) trestnfho zakoniku. S ohledem na dosavadni trestni bezihonnost
obzalovaného mladistvého, nahradu skody a prohlaseni o viné ma soud za to, Zze ucelu trestntho
opatfeni 1ze dosahnout i bez pfimého omezeni osobni svobody obzalovaného mladistvého. Jako
odpovidajici trestni opatfeni pfi zvazeni vsech zjisténych okolnosti bylo obzalovanému
mladistvému uloZeno trestni opatfeni odnéti svobody v trvani osmi mésict. Vykon tohoto
trestnfho opatfeni soud podminéné odlozil na zkusebni dobu vyméfenou v ramci ustanoveni § 33
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odst. 1 z.s.m., které stanovi zakonné rozpéti zkusebni doby od jednoho roku do tif let, v prvni
ctvrtiné zakonné sazby, konkrétné na dobu osmnacti mésicd. Povinnosti obzalovaného
mladistvého je béhem této zkusebni doby vést fadny zivot. V piipadé zjisténi, ze by se obzalovany
mladistvy béhem této zkusebni doby dopustil protipravniho jednani, by soud mohl rozhodnout o
nafizeni vykonu trestnfho opatfeni odnéti svobody v trvani osmi mésict, a to i béhem zkusSebni

doby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani, a to ve lhat¢ 8 dnt ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni rozsudku, kdyz odvolani se podava ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich
prostfednictvim Okresniho soudu v Ceském Krumlove, a to ve trojim vyhotoveni.

Statn{ zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku rozsudku, a to ve
prospéch 1 v neprospéch obzalovaného. Obzalovany muze rozsudek napadnout odvolanim, pokud
jde o vyrok, ktery se ho pfimo dotyka, v jeho prospéch tak mohou ucinit rovnéz pitbuzni v pokoleni
piimém, sourozenci, osvojenec, osvojitel, manzel, ¢i druh. Poskozeny, ktery se pfipojil k trestnimu
fizeni s narokem na ndhradu $kody, mize rozsudek napadat, pokud jde o vyrok o nahradé¢ skody.
Osoby opravnéné rozsudek napadat pro nespravnost nékteré¢ho jeho vyroku jej mohou napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz 1 pro vady fizeni, které predchazelo vyhlaseni
rozsudku, jestlize tyto vady byly zpusobilé pfivodit, ze néktery z vyroku rozsudku je nespravny,
nebo Ze chybi.

Odvolan{ musi byt ve shora uvedené lhuté odtivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z casti ve prospéch nebo v
neprospéch obzalovanych. Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a dikazy.

Odvolani nemutze podat ten, kdo se jej vzdal.

Cesky Krumlov 23. tnora 2021

JUDr. Jitka Juficova
pfedsedkyné senatu



