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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl samosoudkyni JUDr. Martinou Erbovou v hlavnim
liceni konaném dne 4. 10. 2017 v Ceském Krumlové

takto:
Obzalovany

[Jméno obzZalovaného],

nar. [Datum narozeni obzalovaného|, [adresa], zaméstnanec [pravnicka osobal, [adresa], trvale
bytem [Adresa obzalovaného],

je vinen, Ze

dne 4. 3. 2017 v dob¢ od 16:50 hodin do 17:10 hodin v osadé¢ [adresa] v obci [adresal, [adresal, na
své zahrad¢ domu c¢p. [Anonymizovano|, stfelnou zbrani revolver ZORAKI model Rl
TROOPER 4,4 raze 4 mm RANDZ CURTE (Flobert) postfelil psa kfizence krysafika jménem
HKevin®  majitelky  [jméno FFO|, nar. [datum]|, ktery se tam zab¢hl z vedlejs{ zahrady
[Anonymizovano| a [jméno FO)|, [adresal, ¢imz mu zpusobil stfelné zranéni na levé noze, a to
tifStivou zlomeninu pazni kosti spojenou s krvacenim a velkou bolesti, s trvalymi nasledky na
zdravi,

tedy
tyral zvife zvlast’ surovym zpusobem a zpusobil tyranému zvifeti takovym ¢inem trvalé nasledky
na zdravi,
¢imzZ spachal

pfecin tyrani zvifat podle § 302 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku,
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a odsuzuje se za to

a za sbihajici se pfecin padélani a vystaveni nepravdivé lékafské zpravy, posudku a nalezu podle
§ 350 odst. 1 alinea 2 trestniho zakoniku, za ktery jiz byl pravomocné odsouzen trestnim
piikazem Okresniho soudu v Ceském Krumlové ze dne [datum], &j. [spisova znackal, ktery byl
obzalovanému dorucen dne [datum],

podle § 302 odst. 2 a § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku k souhrnnému trestu odnéti svobody ve
vyméie 14 (Ctrnacti) mésici.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestnfho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada
na zkuSebni dobu ve vyméfe 26 (dvaceti Sesti) mésict.

Podle § 82 odst. 2 trestnfho zakoniku se obzalovanému uklada, aby v pribéhu zkusebni doby
vedl fadny zivot, zejména, aby podle svych sil uhradil $kodu zpasobenou trestnym ¢inem.

Podle § 67 odst. 2 pism. b), odst. 3, § 68 odst. 1, odst. 2 trestnfho zakoniku se obzalovanému dale
uklada penéZity trest v rozsahu 140 dennich sazeb, kdyZ jedna denni sazba ¢ini 150 K&, tj.
celkem 21.000 K¢ (dvacet jedna tisic Korun ¢eskych), pficemz podle § 69 odst. 1 trestntho
zakonfku se stanovi pro pfipad, ze by ve stanovené lhuté nebyl uloZzeny penézity trest vykonan,
nahradnfi trest odnéti svobody ve vyméfe 4 mésicu.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti
véci — revolveru ZORAKI, model R1 TROOPER 44, rize 4 mm, RANDZ CURTE
(Flobert), ktera propada statu.

Podle § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku se rusi vyrok o trestu z trestntho pfikazu Okresniho soudu

v Ceském Krumlové ze den [datuml], ¢.. [spisova znackal, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na
tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz zrusenim doslo, pozbyla
podkladu.

Podle § 228 odst. 1 trestntho fadu je obzalovany povinen zaplatit poskozené [jméno O], nar.
|datum|, bytem [adresa|, na nahradé Skody castku ve vysi 2.938 K¢, kdyz se zbytkem svého
uplatnéného a nepfiznaného naroku na nahradu skody se poskozena podle § 229 odst. 2 trestnitho
fadu odkazuje na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Oduvodnéni:

Ve vztahu k vyroku o viné a trestu tento rozsudek neobsahuje odtvodnéni, kdyz po jeho
vyhlaseni se obzalovany a statni zastupkyné vzdali prava odvolani a prohlasili, ze netrvaji na
vyhotoveni odavodnéni rozhodnuti (§ 129 odst. 2 trestnfho fadu).

V ramci adhezniho fizeni uplatnila fadné a vc¢as narok na nahradu skody poskozena [jméno O,
ktera v pfipadé odsuzujictho rozsudku pozadovala proti obzalovanému pfiznat ¢astku ve vysi
[castkal. Jedna se o naklady léceni jejtho psa. Poskozena k uplatnéné skodé dolozila doklady a to
jednak platebni vymeér za veterinarni vysetfen{ ze dne [datum| na ¢astku [castka] a ze dne [datum)|
na castku [castka] obé vystavené [tituly pfed jménem| [jméno FOJ, a dale danovy doklad na
castku [castka] za nakup benzinu. Obzalovany [jméno FO| za zpasobenou skodu odpovida,
nebot’ ji zpusobil zavinénym porusenim svych pravnich povinnosti — vlastni imyslnou trestnou
¢innosti. Za této situace bylo obzalovanému Havlovi podle § 228 odst. 1 trestniho fadu ulozeno,
aby poskozené na nahradé skody zaplatil ¢astku ve vysi [castkal, coz je c¢astka, kterou poskozena
uhradila veterinafi za oSetfeni postfeleného psa. Pokud poskozena pozadovala uhradit i
zakoupeny benzin ve vysi [castka|, byla s timto narokem podle § 229 odst. 2 trestntho fadu
odkazana na fizeni ve vécech obcanskopravnich, nebot’ nejde o $kodu, ktera by byla v pfimé
souvislosti se zpusobenym trestnym c¢inem.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani a to ve lhat¢ 8 dni ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni rozsudku, kdyz odvolani se podava ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich
prostfednictvim soudu podepsaného, a to ve trojim vyhotoveni. Statni zastupce muze rozsudek
napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku rozsudku, a to ve prospéch 1 v neprospéch
obzalovaného.

Obzalovany muze rozsudek napadnout odvolanim, pokud jde o vyrok, ktery se ho pfimo dotyka,
v jeho prospéch tak mohou ucinit rovnéz pifbuzni v pokoleni pfimém, sourozenci, osvojenec,
osvojitel, manzel ¢ druh. Ve prospéch mladistvého obzalovaného muze odvolani podat
samostatné i organ povéfeny péci o mladez. Poskozeny, ktery se pfipojil k trestnimu fizeni s
narokem na nahradu skody, muze rozsudek napadat pokud jde o vyrok o nahradé skody. Osoby
opravnéné rozsudek napadat pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej mohou napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro vady fizeni, které predchazelo vyhlaseni
rozsudku, jestlize tyto vady byly zpusobilé pfivodit, ze néktery z vyroku rozsudku je nespravny,
nebo ze chybi. Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v
kterych vyrocich je rozsudek napadan, jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Odvolani lze opfit o nové skutec¢nosti a dtkazy.

Odvolan{ nemuze podat ten, kdo se jej vzdal.

Cesky Krumlov 4. fijna 2017

JUDr. Martina Erbova
samosoudkyné



