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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl samosoudkyni JUD. Ivetou Tichou ve véci

nezlerilych: I :o<ni dne I
, narozena dne ||
ob¢ trvale bytem

zastoupené koliznim opatrovnikem statutairnim méstem Ceské
Budé¢jovice, namésti Pfemysla Otakara II. 1/1, 370 92 Ceské
Bud¢jovice

détf rodici I :ro7<0i dne I

trvale bytem
pravné zastoupena advokatem Mgr. Tomasem Cermakem
sidlem Na Sadech 2033/21, 370 01 Ceské Bud¢jovice

I o7cn dne I

trvale bytem
pravné zastoupen advokatkou JUDr. Pavlinou Mulacovou
sidlem Riegrova 2668/6¢, 370 01 Ceské Budéjovice

o zvySeni vyZivného
takto:

I. Rozsudek Okresniho soudu v Ceskjch Budé&ovicich ze dne 9. 2. 2021,
¢.j. 33 Nc 102/2021-26, kterym bylo naposledy rozhodovano o vyzivném pro nezletilé

déi . narozenou N . ©:0”Cnou

b

, se méni tak, Ze otci se vyzivné od 1. 9. 2024 zvySuje pro nezletilou ] na
¢astku 28 000 K& mésicné pro nezletilou [ na ¢astku 22 000 K& mésicné s tim, ze
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vyzivné pro nezletilou i ve vysi 18 000 K¢ a pro nezletilou [ ve vysi 12 000 K¢ je
otec povinen platit k rukaim matky vzdy do kazdého 15. dne v mésici a zbyvajicich 10 000
K¢ pro kazdou z nezletilych je otec povinen spofit vzdy do kazdého 15. dne v mésici na
ucet kazdé z dcer, které je povinna zif{dit nezletilym matka do 30 dnd od pravni moci
tohoto rozsudku u libovolného penézniho tstavu v Ceské republice.

II. Nedoplatek na vyzivném za dobu od 1. 9. 2024 do 27. 12. 2024 pro nezletilou ] ve
vysi 40 000 K¢ a pro nezletilou ] ve vysi 40 000 K¢ je otec povinen zaplatit k rukam
matky do 30 dni od pravni moci tohoto rozsudku.

III.  Zadny z Gcastnika nema pravo na nahradu naklada tohoto fizeni.

Oduvodnéni:

. Matka pozadala navrhem doslym soudu dne 8. 10. 2024 o zvyseni vyzivného otci pro nezletilé
det [ - B »ocinzje dnem 1. 9. 2024 s odivodnénim, Zze od posledniho
rozhodovani o vyzivném ubéhly vice nez 3 roky, za tuto dobu se zvysily odivodnéné potieby a
zajmy nezletilych. Ke zméné doslo také na strané otce, ktery se znovu ozenil a zménil pracovni
pozici, diky které razantné vzrostly jeho piijmy.

. Otec se zvySenim vyzivného nesouhlasil s tim, ze jim hrazené vyzivné pokryje veskeré potieby
nezletilych. Nezletilé bere kazdoro¢né na nékolik dovolenych, kupuje jim obleceni, nad raimec
vyzivného daroval kazdé dcefi vramci vyporadani spolecného jméni manzela ctvrtinu
nemovitosti,. Navic mu pfibyla hypotéka na pofizeni bytu v Ceskych Budéjovicich, ktery
rekonstruuje. Pouhé zvySeni svého piijmu nepovazuje za duvod pro zvyseni vyzivného na
nezletilé.

. Rozsudkem Oktesniho soudu v Cesk;'fch Bud¢jovicich ze dne 9. 2. 2021, ¢.j. 33 Nc 102/2021-26,
byla schvalena dohoda rodic¢t o tpravé pomeéru k nezletilym détem pro dobu pfed a po rozvodu
manzelstvi rodict tak, Zze nezletilé divky byly svéfeny do péce matky, otec se zavazal pfispivat na
vyzivu nezletilé ] Il ¢2stkou 18 000 K¢ mésicné a na vyzivu nezletilé ] I ¢4stkou
12000 K¢ mesicne. |l Il v t€ dob¢ navstévovala 5. tfidu zakladni skoly, |l R
matefskou skolu. S otcem se vidaly kazdych 14 dni od stfedy do nedéle. Otec mél pifjem ve vysi
175 801 K¢ cistého mési¢né, matka ve vysi 22 818 K¢ cistého mésicné. Rozsudkem téhoz soudu
ze dne 20. 4. 2021, ¢j. 17 C 39/2021-25, bylo manzelstvi rodi¢t rozvedeno.

. Soud konal ve véci 2 jednani, pfi nichz vyslechl oba rodice a provedl listinné dukazy zalozené ve
spise.

k prvnimu se otec nezletilych z pracovnich diavoda nedostavil, s jeho souhlasem bylo jednano
v jeho nepfitomnosti. K jeho poméram pravni zastupkyné uvedla, ze manzelka otce nema zadné
deti, otci nepfibyla vyZivovaci povinnost. ManZelka otce podniki, bydli v Jjiij otcc picbyva
v Némecku, kde pracuje jako feditel tovarny, vraci se do Ceské republiky v raznych cyklech.

. Z vyjpovédi matky bylo zji§téno, ze otec si déti vyzvedava v Ceskych Budéjovicich, jezdi s nimi do
Il ocbo kbabicce do I nésledné je pfedava zpét do Ceskych Budéjovic. [ ]
posledni 2 mésice jezdi k otci castéji, dfive tam jezdila jednou za 2 mésice. Jjjij jezdi k otci
pravidelné jednou za 14 dni, byvala ¢asto nemocna, dle vySetfeni na imunologii vsak nema zadné

Vv

(93

omdlivani, zadné onemocnéni se neprokazalo, neuziva zadnou medikaci. Obé¢ nezletilé dostavaji
od otce darky, i naptiklad elektrokolo, Jjjj snowboard, obé vybavil oble¢enim na hory.
Nezletila ] nastoupila v zaf{ 2025 do 1. tfidy zikladni $koly, obédy ve skole stoji 1 200 az
1500 K¢ mésicné, piispiva se do skolni pokladny. Chodi na karate, kde se plati 2 000 K¢
pulro¢né, na tvofivy krouzek Kot’ata, kde je poplatek 2 200 K¢ za pul roku a na krouzek hasict
ve [l kde se plati 600 K¢ rocné. Kapesné nedostiva. Nezletila [ navstévuje 9. tidu
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zakladni Skoly, pfipravuje se na pfijimaci zkousky na gymnazium, za doucovani se plati 350 K¢ za
soukromou hodinu matematiky jednou tydné, ve skole chodi na doucovani matematiky a cestiny,
kde se plati 600 K¢ mésicné. V kvétnu pojede se skolou do Anglie, pocita se s vydajem 14 000 az
16 000 K¢. Nezletilé ] matka plati niklady na provoz mobilniho telefonu v ¢astce 600 K¢
mésicné. Na obédy ve Skole nezletila nechodi. Matka bydli spolu s détmi v rodinném domé ve

vlastnikem poloviny domu je matka, kazda z nezletilych ma pak podil o velikosti /4 na
domé. Nezletila Jjjjjj m4 zalozené stavebni spofeni a produkt u Komercni banky, ze kterého si
bude moci vybrat penize v 18 letech, primarné by mély uspory jit na niklady studia. Nezletila i
dostiva kapesné od ni, od babicky a stryce v celkové ¢istce 1 200 K¢ mésicné. Nezletilé |l
stavebn{ spofeni zfejmé zalozil otec. Pojisténi hradi nezletilym otec, podili se polovinou na
krouzcich a mimofadnych vydajich nezletilych. Matka ma pfitele, ktery s nimi nebydli, ni¢im ji
tedy na naklady bydleni nepfispiva. Kromé podilu na rodinném domé vlastni jest¢ 4 domu

VI <tcrov zdédila po smrti otce, v domé bydli matefska babicka.

. Z vypovédi otce bylo zjisténo, ze plati détem véci nad ramec vyzivného, které radné hradi
v celkové castce 30 000 K¢ meésicné, k tomu jim plati stavebni spofeni, urazové pojisténi, starsi
dcefi penzijni pfipojisténi, coz mésicné ¢ini 4 800 K¢. K tomu pfispiva polovinou na krouzky a
jiné zajmové aktivity a ¢innosti nezletilych v ¢astce do 10 000 K¢ roéné. Od doby predchoziho
rozhodovani soudu zménil misto vykonu prace, pracuje v Némecku, jde o vys$si pozici s vyssim
piijmem. Nova pozice s sebou nese vyssi casovou narocnost, stres, naklady na dojizdéni, na
pobyt v Némecku v ¢astce 30 — 40 Euro denné. Osaceni, byt a auto mu hradi spolecnost. Do
Ceské republiky jezdi na vikendy jednou za 14 dni, travi ho s nezletiljmi dcerami. Ma ptehled o
skolnich vysledcich nezletilych, zajima se o jejich vyvoj a zdravi. Nezletilé ] nabizel, Ze by
v pfipad¢ potfeby hradil jeji $kolné na zahrani¢ni Skole. Nezletilé nadstandardné obdarovava,
resp. investuje do jejich rozvoje tak, Ze s nimi cestuje, vede je ke sportu (nezletilé lyzuji, plavou,
brusli) a hradi ndklady s im spojené na instruktory, vybaveni. Nezletil¢ JJjjj zaplatil Scio testy
v ¢astce 12 020 K¢. Ke svym poméram uvedl, Ze mu nepiibyla dalsi vyzivovaci povinnost, je
zenaty, jeho manzelka podnika, nevlastni zadny hotel, nema zadné Szléti a bydli v ] Otec
pfebyva v Némecku, kde pracuje jako feditel tovarny, vraci se do Ceské republiky v raznych
cyklech. V ramci majetkového vypofadani pfi rozvodu pfenechal matce a nezletilym dim vcetné
veskerého vybaveni, dofinancoval rekonstrukci détského pokoje v ¢astce 180 000 K¢, plot
v ¢astce 280 000 K¢ a zaplatil celoro¢ni niklady za energie v domé v ¢astce 120 000 Ke.
O@stéhoval se do pronjmu, kde platil 20 000 K¢ mésicnée, nasledné si potidil byt na | N
v Ceskych Budéjovicich za castku 4 200 000 K¢, ktery financoval hypotecnim uvérem a nyni jej
splaci po 14 300 K¢ mésicné. Byt nyni rekonstruuje, ma v planu v ném bydlet. Plati zde 700 K¢
mésicné na zalohach na energie a 250 K¢ mésicné za internet, pfestoze zde zatim nebydli.
Manzel¢inym rodictim pfispiva na bydleni v Jjjjj kde jednou za 14 pobyvaji, a to do 10 000 K¢
mésicné. Vydaje v Némecku tvoif 900 Euro mésicné. S nezletilymi se styka jednou za 14 dni o
vikendu, o Vanocich s nimi travi 4 az 7 dni, v 1ét¢ je to v druhé poloviné cervence 14 dni, o
jarnich prazdninach jezdi na lyze. Nemel by problém s tim, ze by v ptipade zvyseni vyzivného
mohla byt ¢ast poukazovana na osobni ucet déti, slo by o tvorbu tspor pro déti. Pokud jde o
zahrani¢ni{ dovolené, které s nezletilymi podnikl za posledni 4 roky, uhradil ¢astku minimalné
580 000 az 700 000 K¢ za obé¢ dévcata.

. Potvrzenim zaméstnavatele matky bylo prokazano, ze pracuje na

, kde od kvétna do fijna 2024 dosahovala prumérného cistého
mési¢ntho pfijmu ve vysi 32 657 K¢.
. Potvrzenim zaméstnavatele otce bylo zjisténo, ze pracuje u spolecnost || N <d<
v listopadu 2023 dosahl ¢isté mzdy ve vysi 6 983,86 Euro, v prosince 2023 ve vysi 6 983,86 Euro,
v lednu 2024 ve vysi 9 184,30 Euro, v tnoru 2024 ve vysi 7 691,30 Euro, v bfeznu 2024 ve vysi
26 900,35 Euro, v dubnu 2024 ve vysi 8 946,12 Euro, v kvétnu 2024 ve vysi 8 910,13 Euro,
v cervnu 2024 ve vysi 8 928,13 Euro, v ¢ervenci 2024 ve vysi 8 928,14 Euro, v stpnu 2024 ve vysi
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8 928,12 Euro, v zaff 2024 ve vysi 8 928,11 Euro, v ffjnu 2024 ve vysi 8 928,11 euro, v listopadu
2024 ve vysi 8 839,54 Euro. Prumérny cisty mésicni pifjem otce je tak 9 274,65 euro, tedy pii
kurzu 25,50 K¢ za 1 euro jde o ¢astku 236 503 K.

10.Vypisem z obchodniho rejstifku bylo prokazano, ze manzelka otce nezletilych ma obchodni podil

o velikosti 75% ve spolecnosti il I IR

11.Ptiznanim manzelky otce k dani z pfijmu fyzickych osob za rok 2023 bylo dolozeno, ze dosahla
piijma ve vysi 502 000 K¢, vydaje byly ve vysi 301 200 K¢, dil¢i zaklad dané pak ve vysi 200 800
Ke.

12.Matka na zvySeni vyzivného trvala s tim, ze vzrostly potieby nezletilych a. nakladné dovolené, na
které otec s dcerami jezdi, nesaturuji jeho vyzivovaci povinnost k nim. Otec se navic ozenil a na
uspokojovani naklada spole¢né domacnosti tak pfispiva jeho manzelka. Vyzivné navrhla zvysit
zpétne od 1. 9. 2024 na ¢astku 37 000 K& mésicné pro nezletilou [ 2 33 000 K¢ mésicné na
nezletilou ] s tim, ze ¢ast vyzivného by byla pouzita na tvorbu uspor pro nezletilé.

13.0tec navrhl zamitnuti navrhu matky s tim, Ze nebylo prokazano zvyseni potfeb nezletilych,
kromé toho, ze navstévuji krouzky. Otec dopfava dceram stejnou zivotni uroven jako ma sam
tim, ze je bere na nakladné dovolené. Pokud by soud pfesto ke zvyseni vyzivného pfistoupil, tak
navrhl, aby ¢ast zvyseného vyzivného byla pouzita na tvorbu uspor pro déti.

14.Opatrovnik navrhl, aby byly nezletilym détem zalozeny spofici ucty, na které by otec spofil urcité
castky s tim, ze pfistup k uc¢tu by méli oba rodice. Vyzivné v soucasné vysi postacuje k pokryti
potfeb nezletilych, pokud jde o spofici slozku, navrhl zvysit vyzivné u kazdé z dcer o 10 000 K¢
mésicné, jelikoz dle doporucujicich tabulek Ministerstva spravedlnosti by vyzivné vychazelo u
nezletile i na ¢astku 37 000 K& mésicné, u nezletile i na ¢astku 33 000 K& mésicne.

15.Po pravni strince byla véc posouzena dle ustanoveni § 913 — 915 a § 917 zdkona ¢. 89/2012 Sb.
obcanského zakoniku (dale jen o.z.) ve spojeni s ustanovenim § 923 o. z. a dle § 475 zakona ¢.
292/2013 sb. o zvlastnich fizenich soudnich (dile jen z.f.s.).

16.Podle § 913 odst. 1, 2 o. z. pro urceni rozsahu vyzivného jsou rozhodné oduvodnéné potieby
opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz i schopnosti, moznosti a majetkové poméry
povinného. Pfi hodnoceni schopnosti, moznosti a majetkovych poméra povinného je tieba také
zkoumat, zda se povinny nevzdal bez dulezitého divodu vyhodnéjsiho zaméstnani ¢i vydélecné
¢innosti nebo majetkového prospéchu, popiipadé zda nepodstupuje nepfiméfena majetkova
rizika. Dile je tfeba pfihlédnout k tomu, Ze povinny o opravnéného osobné pecuje, a k mife, v
jaké tak cini; pfihlédne se popiipadé i k péci o rodinnou domacnost.

17. Podle § 915 odst. 1 o. z. zivotni Groven ditéte ma byt zasadné¢ shodna s Zivotni drovni rodicu.
Toto hledisko pfedchazi hledisku odivodnénych potieb ditéte.

18. Podle § 917 o. z. rozhoduje-li soud o vyzivovaci povinnosti rodi¢e k ditéti nebo o vyzivovaci
povinnost pfedka k nezletilému ditéti, které nenabylo plné svépravnosti, a majetkové poméry
osoby vyzivou povinné to pfipoustéji, lze za odtvodnéné potieby ditéte povazovat i tvorbu
uspor, nevylucuji-li to okolnosti zvlastniho pfipadu; poskytnuté vyzivné prechazi do vlastnictvi
ditéte. O sprave takto poskytnutych ¢astek plati obecna pravidla o jméni ditéte.

19. Podle § 921 odst. 1 o. z. vyzivné se plni v pravidelnych davkach a je splatné vzdy na mésic
dopfedu, ledaze soud rozhodl jinak nebo se osoba vyzivou povinna dohodla s osobou
opravnénou jinak.

20. Podle § 923 odst. 1 o. z. zméni-li se poméry, muze soud zménit dohodu a rozhodnuti o vyzivném
pro nezletilé dité, které nenabylo plné svépravnosti.
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Podle § 475 odst. 1 z.i.s. zméni-li se poméry, mize soud zménit rozhodnuti tykajici se vykonu
povinnosti a prav vyplyvajicich z rodicovské odpovédnosti nebo rozhodnuti o vyzivhém pro
nezletilé dité.

Po provedeném dokazovani, po jeho skutkovém a pravnim zhodnoceni dospél soud k zavéru, ze
navrh matky na zvySeni vyzivného je davodny. O vyzivném pro nezletilé bylo naposledy
rozhodovano pifed 4 lety a od té doby doslo ke zméné poméra jak u nezletilych, tak u obou
rodicu. Nezletila ] navstévuje 9. tfidu zikladni Skoly, pfipravuje se na pfijimaci zkousky na
gymnazium. Nezletila ] nastoupila v zat{ 2024 povinnou Skolni dochazku, chodi na krouzky
tvofeni, karate a hasice. Je tak zfejmé, ze v souvislosti s jejich vékem vzrostly jejich zakladni
potieby, pokud jde o stravu, obleceni a obuti. Ob¢ nezletilé jsou zdravé, mimo skolnf a zajmové
aktivity nemaji nadstandardni potieby. Otec se s nezletilymi pravidelné styka jednou za 14 dni a o
prazdninach, vyzivné hradi fadné, podili se na uhradé poloviny nakladt déti v souvislosti s jejich
dochazkou na krouzky, a i na jejich dalsich mimofadnych vydajich. Dcery bere na nakladné
dovolené, podporuje je ve sportovnich aktivitich, hradi jim stavebni spofeni, urazové pojisténi,
star$i ] t¢Z penzijni pfipojisténi. I.ze tedy uzaviit, ze nezletilé financné zajist'uje i nad ramec
vyzivného. Pifjem otce se zvysil o cca 60 700 K¢ mési¢né, piijem matky se zvysil o cca 9 840 K¢
mésicné. Otec ma zvysené naklady v souvislosti s jeho praci v zahranici, jde o ¢astku 900 Euro
mésicne, pficemz bydleni, oSaceni a auto mu financuje jeho zaméstnavatel. Pofidil si byt
v Ceskych Budé&jovicich, splaci hypoteéni uvér v &astce pies 14 000 K¢ mésiéné. Otec se znovu
ozenil a na nakladech jeho domacnosti se finanéné podili jeho manzelka, kdy jde o naklady
v ¢astce do 10 000 K¢ mésicné za bydleni vjjj v manzelcinych rodict. Rodi¢e nemaji jinou
vyzivovaci povinnost nez k nezletilym dceram. Otctv soucasny piijem ve vysi cca 213 500 K¢
mésicné (ponizeny o vys$si naklady spojené s praci v zahranic) spolu s jeho zjisténymi
majetkovymi poméry pfipoustéji moznost tvorby dspor nezletilym détem a jsou tak splnény
pfedpoklady pro zvyseni vyzivného. Za odivodnéné potieby nezletilych soud povazuje i uspory,
kdyz stavajici vyzivné ve vysi 18 000 K¢ mésicné pro nezletilou ] ] 2 12 000 K¢ mésicné
pro nezletilou |l Il nadile postacuje podle nizoru soudu k pokryti jejich aktudlnich
potfeb. Proto zvySené vyzivné rozdélil na slozku spotfebni a slozku spofici. S ohledem na vék a
potfeby nezletilych, na vydélkové schopnosti, moznosti a majetkové poméry rodica a na to, ze
nemaji jiné vyzivovaci povinnosti, povazuje soud za odpovidajici zvysit otci vyzivné na nezletilé
v ¢astce 10 000 K¢ mésicné na kazdou s tim, Ze tuto ¢astku bude zasilat na ucet déti za tucelem
tvorby jejich uspor. Uéty je povinna détem zfidit matka v pfiméfené Thaté a je také povinna
umoznit otci podilet se na spravé téchto uspor jako budouciho majetku nezletilych. Pfi stanoveni
vyse vyzivného soud nepiihlizel k majetkovému vyporfadani rodi¢t pii rozvodu, nebot’ to
nesouvisi s vyzivovaci povinnosti otce k nezletilym. Zohlednil naopak to, Ze otec o nezletilé
projevuje zajem, pravidelné se s nimi styka, pfispiva nad ramec vyzivného a spolecnymi aktivitami
umoznuje nezletilym podilet se na jeho Zzivotni urovni. Vyzivné bylo zvyseno v souladu
s navthem matky od 1. 9. 2024, kdy nezletila |jjjij Il nastoupila do 1. tfidy zékladni Skoly,
pficemz u nezletilé ] Il byly pfedpoklady pro mirné zvyseni vyzivného jiz po jejim nastupu
na druhy stupen zakladni skoly. Otci tim vznikl nedoplatek na vyzivném za uplynulé 4 mésice,
ktery je povinen zaplatit k rukam matky v pfiméfené lhate.

O nakladech fizeni soud rozhodl dle § 23 z.tf.s., kdyz neshledal zadné okolnosti, které by
oduvodnovaly pfiznani nahrady naklada fizeni nc¢kterému z jeho ucastnikit. Proto vyslovil, Ze
zadny z nich na jejich nahradu nema pravo.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt od jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim soudu okresniho ve trojim vyhotoveni.
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Nebude-li povinny dobrovolné plnit timto rozhodnutim ulozenou povinnost, mize opravnény
pozadat o jeho soudni vykon.

Ceské Bud¢jovice 27. prosince 2024

JUDr. Iveta Ticha v. r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje: Sofia Okenicova





