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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceskyjch Budéjovicich rozhodl samosoudcem JUDr. Jurajem Ivicou v hlavnim
liceni konaném dne 1. prosince 2025 takto:

Obzalovana

je vinna, Ze

v dobé¢ nejméné od | © I v , poté,
co se osobné v roce [ sezndmila s muzem, ktery se ji pfedstavil jakojjj |  Jl 2 s¢ kterym
byla nasledné v ¢astém spojen{ prostfednictvim e-mailové schranky || NG -
aplikaci | I > I 72 v/t telefonnich dise ,
B s 5 vvedenym I > dilku citove sblizila, nacez ji tento pod
riznymi smyslenkami napf. pfedstirinim prace na [Jjjjjij kde ma rtzné potize, potfebou penéz
na v souvislosti s , kde se seznamil s jistym |
jehoz rodina by zasilala finan¢ni prostfedky na jeji acet, tuto pfesvedcil, aby zpfistupnila své nize
uvedené bankovni ucty, na které nasledné pfijala nejméné 66 plateb od 39 osob v celkové vysi
nejmén¢ 5 904 853,16 K&, které byly na osobach podvodné vylakany neznamym pachatelem ¢i
neznamymi pachateli za uziti riznych vymysla a jmen, kdyz takto nejméne:

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.
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1. dne | piijala na svij bankovni ucet <. | v<dcy - I
Il ichoz je jedinou majitelkou, z bankovniho dctu <. | vedenche v
I i<l I r21¢:i hotovost ve vy
10 000 K¢, dile dne | piijala na svij bankovni acet <. |G cd<y
v cho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢ |
spolecnosti | v <t s I 722 pjcku, financéni hotovost ve vysi
50000 K¢ adne | piijala na svj bankovni ucet ¢ | cdeny
u I icho? jc jedinou majitelkou, z bankovniho actu ¢. | (coz-
) 2it<lc I financ¢ni hotovost ve vysi
24 000 K¢, kdy tyto financni prostfedky ve vysi nejménc 84 000 K¢ byly z | RN
B odvodné vylikiny nezndmym pachatele pod legendou [il] I o2
jeden rok |

2. dnc I Piala na svij bankovni Géct ¢ I v<dcni I
Il ichoz je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. vedené¢ho u |l

majirclc GGG :0Coi hotovost ve Vi

L

35650 K¢, dale dne | piijzla na svij bankovni ucet ¢ | vcdeny
v cho’ j¢ jedinou majitelku, z bankovniho uctu <. |
vedencho v I <!ty N . "0
hotovost ve vysi 105 600 K¢ a dne |l riijala na svtj bankovni ucet ¢. | NI
vedeny u | o jc jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. | N

vedeného u majitelky , finanéni
hotovost ve vysi 100 000 K¢, kdy tyto financni prostiedky ve vysi nejméné 241 250 K& byly
[ B o vodn¢ vylikiny neznimym pachatelem vystupujicim
jako se kterym se seznamila pres | 2 ktery po ni, po navazani
pfatelského vztahu, pozadoval zaslat finanéni prostfedky za uhradu postovného za doruceni
balicku = [N <o Il
3. dne I piij2l2 na svij bankovni ucet <. | v<d<vy v I
Il jchoz je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | vedencho N
— By T
H); financni hotovost ve vysi 53 000 K¢ a dne |l piijala na svij bankovni ucet
¢ << "I o’ jc jcedinou majitelkou, z bankovniho
uctu ¢ I vcdcncho v majitele
I (02cni hotovost ve vysi 50 000 K¢, kdy tyto financni prostfedky ve vysi
nejméne 103 000 K¢ byly z | o vodn¢ vylikiny
neznamym pachatelem vystupujicim jako , se kterym se seznamila pied
B - ktery po ni, po navazani pfatelského vztahu, pozadoval zaslat finanéni prostfedky na
uhrazeni rozbitého telefonu, a aby se mohl vyplatit kvtli zdravotnimu stavu syna z | ili}

4. dne I riij2la na svtj bankovni acet <. | vedery v N
I jcho” je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. | vedencho v N
B i<y I (ioncni hotovost ve vysi
300 000 K¢, dne | Piijala na svj bankovni ucet ¢. | vcdeny
u I cho- jc jedinou majitelkou, z bankovniho tctu ¢. vedeného
_ 12 000 EURO, tedy 273 900 K¢ a dne |l 02 sV bankovni ucet

_vedeny VI cho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho
G <. | < ného I - <!y
_ finan¢ni hotovost ve vysi 400 000 K¢, dne |l n2 svyj bankovni dcet

_vedeny v <o jc jedinou majitelkou
z bankovniho uctu <. | vcdercho v 4it<!<y
financ¢ni hotovost ve vysi 300 000,-K¢, kdy tyto financéni

]
prostiedky ve vii§i nejméné 1273 900 K& byly - i

b

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.
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podvodné vylikiny neznimym pachatelem vystupujicim jako || jj pracviici na
se kterym se sezniamila prostfednictvim |l 2 ktetry po ni, po navazani

ptatelského vztahu, pozadoval zaslat financni prosttedky na | RGN

5. dne I piijala na svij bankovni ucet ¢. | vcdcoy v
B cho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | vcden¢ho
I it N . 121¢i horovost
ve vysi 65 650 K¢, dile dne |l 2 svv bankovni ucet <. | vcdeny
v icho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. |
vedencho v [ i<y I (i1
hotovost ve vysi 148 250 K¢ a dne |l 02 sv0j bankovni tcet ¢ |- vedery
u I o jc jedinou majitelkou z bankovniho uctu <. |GGG
vedeného u , majitelky , finan¢ni
hotovost ve vysi 148 250 K¢, kdy tyto financni prostfedky ve vysi nejméné 362 150 K& byly
z poskozené | D cvodn¢ vylikiny nezndmym
pachatelem vystupujicim jako || I I s ktcoim s
seznamila pres |l 2 ktery po ni, po navizani pfitelského vztahu, pozadoval zaslat
finan¢ni prostfedky na pfepravu cenného balicku do [l

6. dnc I piij2l2a na svij bankovni ucet ¢ | <<~y I
B choZ je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. | vcdencho
I <! [ /"1 hotovost
ve vysi 65 650 K¢, dne _ pfijala na svij bankovni tucet ¢. _, vedeny
v cho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. | EEEEEEEEEE
vedeného u ma}ltelk;_ financni
hotovost ve vysi 296 500 K¢ a dne _ na svtij bankovni tcet ¢. || vedeny
v I <o jc jedinou majitelkou, z bankovniho uctu C. | EEEEGEG

veden¢ho v | 2itcl<y , financni
hotovost ve vysi 147 000 K¢, kdy tyto finanéni prosttedky ve vysi nejméne 509 150 K& byly z
poskozené | NN Podvodne vylikiny neznimym pachatelem
vystupujicim jako . . < kcrim sc
seznamila pfes |l 2 ktery po ni, po navazini pfatelského vztahu, pozadoval zaslat
financni prostfedky na pfepravu cenného balicku do |Jjjil]

7. dne | piijala na svij bankovni ucet ¢
B cho’ je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. vedeného
v ity I (n:nc<ni hotovost ve vysi 49 000 K&,
kdy tyto finan¢ni prosttedky byly z poskozené | NN - Hodvodn¢
vylakany neznamym pachatelem vystupujicim jako

pod zaminkou " " s tim. 7¢ dojde k osobnimu setkani v ] nebo okolni zemi,

8. dnc I piijala na svij bankovni ucet <. | <<~y v
B Bl choz je jedinou majitelkou, z bankovniho dctu <. | vcdencho
v ojitelky , finan¢ni hotovost ve vysi
65 650 K¢, kterézto financni  prostfedky byly z poskozené |l N TN
B rodvodne vylikiny neznimym pachatelem vystupujicim jako || NG

kterym se seznamila na a ktery po ni, po navazani
prételského vztahu pozadoval zaslat finanéni prostfedky na pfepravu cenného balicku do |l

9. dnc I Piijala na svij bankovni Gcet ¢. |GG < <0y I
" ichoz je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. | vedencho v

majitclky |GGG |:0c0i hotovost ve Vi

I
244 320 K¢, kterézto financni prostfedky byly z poskozené | N TR TN

, vedeny u

b

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.
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podvodné vyldkiny blize neuvedenym znimym s tim, ze je v il m2 zdravotni
problémy a potfebuje pomoci,

10. dne I Piij2la na svij bankovni ucet ¢ |GGG Vcdeny
u I jcho? je jedinou majitelkou, z bankovniho actu <. | vcdeného
o I 2y N (inancni prostiedky ve vy
83000 K¢ adne I o> svy bankovni ucet ¢ | <y
u I jcho? je jedinou majitelkou, z bankovniho actu <. |G cdcn¢ho
v 2ty . (inancni prostfedky ve vysi
120 000 K¢, kdy tyto financni prostfedky ve vysi nejméne 203 000 K& byly z poskozené |l
.  0odvodné vylikiny neznimym pachatelem vystupujicim jako
, se kterym se sezniamila na | 2 ktery po ni,

po navazani pratelského vztahu, pozadoval zaslat finanéni prostfedky na pfepravu cenného

balicku do ]

11. dne 212 na svij bankovni tcet <. |GG << -
llicho” je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢ GG veden¢ho v N
majitelky | <istku ve vysi 36 650 K&, kterézto financnf
prosttedky byly z poskozené | NN Podvodnc vylikiny
neznamym pachatelem vystupujicim jako || - sc¢ kterym se seznimila na | N

a ktery po ni, po navazani pfatelského vztahu, pozadoval zaslat finanéni prostfedky na pfepravu
balicku,

12. dn I Piiala na svij bankovni cet ¢. ENEG— <0 o N
Il ichoz je jedinou majitelkou, z bankovntho uctu ¢. | Vedencho v

majitelky , finan¢ni hotovost ve vysi 86 550 K¢,

-
kdy tyto finan¢ni prostfedky byly z poskozené || N o vodn¢
vylakiny neznimym pachatelem vystupujicim jako |GG
se kterym se seznimila na | 2 ktery po ni, po navizani
pratelského vztahu, pozadoval zaslat financni prostfedky na prepravu cenného balicku do |Jiil]

13. dne | piij2la na svij bankovni ucet <. | V<<’ "

Il ichoz je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢.
majitelky . (2ncni hotovost ve vysi 80 717 K&, kdy tyto
finan¢ni prostfedky byly z poskozené | Hodvodn¢
vylakany neznamym pachatelem vystupujicim jako , se kterym
se seznamila na |l 2 ktery po ni, po navazani pfitelského vztahu, pozadoval zaslat
finan¢ni prostfedky na pfepravu cenného balicku do [l

14. dne I riijz2la na svj bankovni ucet ¢ | v<dery N
B cho’ je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢ ~2itelky
. B (in¢ni hotovost ve vysi 31 432,66 K¢, dne
na svij bankovni ucet ¢. | vedery I cho’ jc jedinou
majitelkou, z bankovniho uctu <. | ~>it<cy
B (nancni hotovost ve wvysi 82 836 K¢ adne H Bl > svj ucet
¢ <<y "I cho- jc jedinou majitelkou, z bankovniho
uctu €. majitelky , finan¢ni hotovost
ve vysi 230 900 K¢, tedy celkovou castku ve vysi 345 168,66 K¢, kdy tyto financni prostfedky byly

z I odvodn¢ vylikiny neznimym pachatelem vystupujicim

jako , se kterym se
seznamila na |l 2 ktery po ni, po navazani pfatelského vztahu, pozadoval zaslat finan¢ni
prostfedky na dhradu dané z nemovitosti ve ] 2 pfislibil ji spolecnou budoucnost,

15. dne | »Piij2la na svij bankovni ucet ¢ | vecdey v
B i cdinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | vcdeného

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.
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v iy I (onCni hotovost ve vysi
85750 K&, kdy tyto financni prostfedky byly z poskozené | EEEEERRREEEE
B Dodvodné vylakiny nezndmym pachatelem vystupujicim jako |G
, se kterym se sezndmila na [ 2 ktery po ni, po navazin{
prételského vztahu, pozadoval zaslat finanéni prostfedky na pfepravu cenného balicku do i}

16. dnc | »>iij2l2a na svij bankovni ucet ¢ | vVedery N
B jcho’ je jedinou majitelkou, z bankovntho uctu <. |G cdcného
« I iic<!-; . 121cni horovost
ve vysi 25 000 K&, kdy tyto financni prostfedky byly z poskozené || EEEEENRNREE
B odvodné vylikiny nezndmym pachatelem vystupujicim jako JJjij s¢ kterym se
seznamila po a ktery po ni, po navazani pfatelského vztahu, pozadoval zaslat
financni prostfedky na letenku ze zahranici do i}

17. dne | piij2la na svij bankovni ucet ¢. , vedeny u | N
Il jchoz je jedinou majitelkou, 2z bankovniho uctu C. | vcdencho
u majiely | -:cn hotovost ve vYsi

100 000 K¢, dne S = sV bankovni ucet ¢ | <<y -
B cho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho actu ¢. | vcdeného

v - I (o cni hotovost ve vysi
120 000 K¢, kdy tyto finanéni prostfedky ve vysi nejméné 220 000 K& byly z poskozené ||l
B >ozen¢ I rodvodnée vylikiny nezndmym pachatelem vystupujicim jako
, se kterym se seznamila na a ktery po ni,
po navazani pratelského vztahu, pozadoval zaslat finanéni prostfedky na stravu a léky a aby se
mohl dostat zpét domu,

18. dne | riij2la na svij bankovni ucet ¢ | vedery N
B cho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. || Vcdencho
« I iy I I inancni hotovost
ve vysi 50 000 K¢, dne | n» bankovni ucet ¢ | v<dery N
B cho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho actu <. | vcdcn¢ho
. I N iy N . fi7ancni hotovost
ve vys$i 30 000 K¢ a dne na bankovni ucet ¢. | vcdery N
B cho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho actu <. | vcdcn¢ho
u majitelky | (n2ocni hotovost
ve vys$i 70 000 K¢, kdy tyto financni prostfedky ve vysi nejméné 150 000 K¢ byly z poskozené
I 0dvodne vyldkiany nezndmym pachatelem vystupujicim
jako se kterym se seznamila na
a ktery po ni, po navazani pfatelského vztahu, pozadoval zaslat finan¢ni prostfedky na ukonceni
zakazky,

19. dne | piij2la na svij bankovni ucet <. |G i<y - TGN
Il ichoz je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. || vcden¢ho v N
majitelky || (n2ncni hotovost ve vysi
24 000 K¢, kdy tyto financni prosttedky byly z poskozené | RN
B podvodné vylikiny nezndmym pachatelem vystupujicim jako || E TR
, se kterym se seznamila na a ktery po ni, po navazani
pratelského vztahu, pozadoval zaslat financni prostfedky na zaplaceni skolného pro svou dceru,

20. dne N Piij2la na svij bankovni ucet <. | Vi< © I
Il jchoz je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | vcdeného v
ity I (2 cni hotovost ve vysi 50 000 K¢,
dne | piijal2 na svij bankovni ucet C. || vcd<~y - GGG
jehoz je jedinou majitelkou, zbankovniho uctu <. | cdcnche v N

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.
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o<y I (2 cni hotovost ve vysi 30 000 K,
dne | riijal2 na svij bankovni acet <. | v<d<~y
Il jchoz je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. <. | vedeného v
I oty I (i ¢ni hotovost ve vysi 57 000 K¢
a dne | piijala na svij bankovni ucet ¢. | V<d<ry -
jehoz je jedinou majitelku, zbankovnitho uctu ¢ | vcdencho u
Ol ity I (i ¢ni hotovost ve vysi 27 000 K¢,
kdy tyto finanéni prosttedky ve vysi nejméné 164 000 K&, které byly z poskozené || NI
B odvodné vylikiny neznimym pachatelem vystupujicim jako |
se kterym se seznamila na a ktery po ni, po navazani pratelského vztahu,
pozadoval zaslat finan¢ni prostfedky jako pomoc v nesnazich v i}

21. dne | piijala na svtj bankovni ucet <. | NG v<d<~y © GGG
Il jchoz je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | vcderého v
I il . 1ancni hotovost ve vy
30 000 K¢, dne | piijala na svij bankovni ucet <. | vcd<~y v I
B icho’ je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | vcdencho
v i<y . (ioncni hotovost ve vysi
95 000 K¢ a dne |l riijala na svij bankovni acet <. || N v<dery v
B icho? je jedinou majitelkou, z bankovniho actu ¢. | - veder¢ho v I

majitelky , financ¢ni hotovost ve vysi
50 000 K¢, kdy tyto finanéni prostiedky ve vysi nejméné 175 000 K&, které byly z poskozené
I odvodné vylikiny neznamym pachatelem vystupujicim

jako se kterym se seznamila na a ktery

b

po ni, po navazani pfatelského vztahu, pozadoval zaslat financni prostfedky na dovolenou,

na pomucky pro dceru do Skoly, na pravnika a na poplatky spojené s vydanim viz,

22. dre I piijala na svij bankovni ucet C. | vedery o
B ichoZ je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | vecdencho
I <! I |2 Cni hotovost ve Vi
100 000 K¢, kdy tyto finan¢ni prosttedky byly z poskozené | NN
podvodné vylikiny neznimym pachatelem vystupujicim jako || RGN
, se kterym se seznamila na |l 2 ktery po ni, po navazani pfatelského
vztahu, pozadoval zaslat finan¢ni prostfedky na pfepravu cenného balicku do |Jiil]

23. dne I Pijela na svij bankovn et <. <<y N
Il jchoz je jedinou majitelku, z bankovniho uctu ¢ vcdeného v

majitelky , finan¢ni hotovost ve vysi

I ]
150 000 K¢ a dne [ ] pfijala na svuj bankovni ucet ¢. ] vedeny
o I icho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢ |

vedeného u majitelky , finanéni
hotovost ve vysi 70 000 K¢, kdy tyto finanéni prostfedky ve vysi nejméné 220 000 K& byly
z poskozené | 0 vodn¢ vylakiny nezndmym pachatelem
vystupujicim jako se kterym se seznamila
na

b

a ktery po ni, po navazani pratelského vztahu, pozadoval zaslat financni
prostfedky na uhradu naklada spojenych s dopravou dokumentt na uvolnéni na dovolenou,

24. dne I »iij2l2 na svij bankovni ucet ¢. | v<dcny v I
[l jchoz je jedinou majitelkou, z bankovntho actu . | vcdencho v
I il N in::cni hotovost ve vy
50 000 K¢, kdy tyto finan¢ni prosttedky byly z poskozené | EEEENRNEEE:
B Podvodné vylikiny neznimym pachatelem vystupujicim jako || NG
B sc <terym se seznamila na | 2 ktety po ni, po navézani pfatelského

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.
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vztahu, pozadoval zaslat financni prostfedky na dhradu nakladt spojenych s pficestovanim

a pobytem v | R

25. dne | piijal2 na svij bankovni ucet ¢. | <<y - I
[l jcho? je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | R vedencho v N
I <
B (in2nc¢ni hotovost ve vysi 50 000 K&, kdy tyto financni prostfedky byly z poskozené
I odvodné vylikiny nezndmym  pachatelem
vystupujicim jako || soucasn¢ ve vilecné zoné na [N sc
kterym se seznamila na |l 2 ktery po ni, po navizani pfitelského vztahu, pozadoval
zaslat finanéni prostfedky na niklady spojené s dovolenou v |

26. dne I »iij2la na sviy bankovni ucet <. | vedery v N
B cho? je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢ | vcdeného u

I 2!y [ . (00 cni hotovost ve visi 50 000 K&,
kdy tyto finan¢ni prosttedky byly z poskozené || NN o vodn¢

vylakany neznamym pachatelem, ktery ji nabidl moznost investovat,

27. dne fijala na svtj bankovni ucet ¢ vedeny u
prij ] Y
B ichoZ je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. |- vcdeného

u majitelky financ¢ni hotovost

ve vysi 79 000 K&, kdy tyto financni prostfedky byly z poskozené | EEEEEEEEEEE
B V!ikiny nezndmym pachatelem, ktery po ni pozadoval zaslat financni prostfedky na
uhradu cestovného pro skupinu déti,

28. dne I piijala na svij bankovnf Géet ¢. N v<deny - I N
Il jchoz je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | vedencho v

Bl zjitelky I (i cni hotovost ve vysi 30 000 K¢,
kdy tyto finan¢ni prostiedky byly z poskozené || NN - »ocvodn¢
vylakany neznamym pachatelem vystupujicim jako , se kterym se seznamila
na a ktery po ni, po navazani pratelského vztahu, pozadoval zaslat financni

prostfedky na dhradu nakladt k pfeprave cenného baliku do ] 2 0= || N

29. dne I »iij2la na svij bankovni ucet <. | vedery N
B cho’ je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | vcdeného
v i< <y I (n<ni hotovost ve Vs
63 000 K¢, kdy tyto financni prostfedky byly z poskozené ||
podvodné vylikiny neznimym pachatelem vystupujicim jako || A <t

po ni, po navazani pratelského vztahu, pozadoval zaslat financni prostfedky,

30. dne N piij2la na svij bankovni ucet <. | v<d<vy -

Il jchoz je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. , vedeného u
majitelky , finanéni hotovost ve vysi 25 000 K¢&, kdy tyto

I
finan¢ni prosttedky byly z poskozené || NN »odvodne vylikiny

neznamym pachatelem vystupujicim jako se kterym se seznamila na

b

a ktery po ni, po navazani pratelského vztahu, pozadoval zaslat financni prostfedky na thradu
ndkladt a pojisténi spojenych s dopravou balicku obsahujicim cennosti do il

31. dne I Pfijala na svij bankovni déer ¢. GG W V<o . I

B icho7 je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. vedeného u
finan¢ni hotovost ve vysi 5.500 EURO (tedy 135 547,50 K¢), kdy tyto financni
prostfedky meély byt neznimym pachatelem vystupujicim jako |l z2sliny z Gctu
poskozent I

32. dre N »iij2l2 na svij bankovni ucet ¢. | <A<~y - N
B jcho’ je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. | vedencho vl

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.
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B 2jitelky , finan¢ni hotovost ve vysi 37 000 K¢,
kdy tyto finanéni prostfedky byly z poskozené podvodné
vylakany neznamym pachatelem, pficemz tato si myslela, Zze se jedna o osobou, se kterou se
fyzicky setkala jiz vrocejjj v l4znich aktery se ji pfedstavil jako obcan
z

b

, a ktery po ni, po navazani pratelského vztahu, pozadoval
zaslat finan¢ni prostfedky na cestu do [Jjij nakup letenek, naklady na ukonceni pracovniho

poméru I I
33. dne [N Pijala na svij bankovni éer ¢. I vdens NG

Il jcho? je jedinou majitelkou, od |G i osticdnictvim
U I (in2n¢ni prostiedky ve vysi 100 000 K¢, kdy tyto financni
prostfedky byly z poskozené | NN ) ikiny neznimym
pachatelem vystupujicim jako |||} s j dE]n T sc ktcrym se seznimila

na [ 2 ktery po ni, po navizini pfitelského vztahu, pozadoval zaslat financni
prostfedky na uhrazen{ néklada spojenych s uvolnénim na dovolenou v | N

34. dne I Piij2l2 na svj bankovni ucet ¢ | vedery N
B icho’ je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu <. | RN
B (i2ncni hotovost ve vysi 25 000 K¢ a dne | piijala na svij
bankovni ucet <. |GGG <A<y - I cho’ jc jedinou majitelkou, z
bankovniho uctu ¢. , finan¢ni hotovost
ve vysi 25 000 K¢, pficemz tyto finanén{ prostfedky ve vysi nejméne 50 000 K¢ byly z poskozené
I odvodné vylikiny neznimym pachatelem vystupujicim
jako | < kccrim sc scznimila

na a ktery po ni, po navazani pratelského vztahu, pozadoval zaslat financni
prostfedky na dhradu naklada spojenych s uvolnénim se sluzby, na letenku a s dhradou nakladu
za dopravu balicku,

35.dne | »iij2la na svij bankovni ucet C. | vcdery N
B cho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢ vcdencho
v << . (o ncni hotovost ve vysi
25000 K&, pficemz tyto financni prostfedky byly z poskozené | R
I odvodné vylikiny nezndmym pachatelem vystupujicim jako ,
se kterym se seznamila na a ktery po ni, po navazani piatelského vztahu, pozadoval
zaslat finanén{ prostfedky z dtvodu svého zablokovaného uctu pro potteby podnikani,

36. dnc I 212 na svij bankovni dcet ¢. | vedery v
B cho’ jc jedinou majitelkou, z bankovniho tctu <. | vcdencho

, finanéni hotovost ve vysi

b

. I <icclky
30 000 K¢, kdy tyto financni prosttedky byly z poskozené

podvodné vylakany neznamym pachatelem vystupujicim pod profilem na

b

s nazvem
", poskozena si prostfednictvim tohoto profilu objednala zbozi, které ji
nebylo nikdy doruceno,

37.dre I Piiji2la na svij bankovni ucet ¢. | vedery N
B cho’ je jedinou majitelkou, z bankovniho uctu C. | vcdeného
. I <!y I . 1 n{ hoovost ve vy
60 000 K¢, kterézto financni prosttedky byly z poskozené |
podvodné vylakany neznamym pachatelem vystupujicim jako
se kterym se seznamila na [ 2 ktety po ni, po navizani pfitelského vztahu,
pozadoval zaslat financni prostfedky na cestu zpét do [}

38.dne I Piij2la na svtj bankovni ucet ¢ | v<dey v
B o jc jedinou majitelkou, z bankovniho uctu ¢. |- vcdencho

v ity I (in2ncni hotovost ve vysi 37 050 K&, kterézto

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.
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financni prostfedky byly z poskozené || NN Podvodn¢ vylikiny
neznamym pachatelem vystupujicim jako se kterym se
seznamila na [l 2 ktery po ni, po navazani pfitelského vztahu, pozadoval zaslat financni

prostiedky jako rezervacni poplatek k setkani v ||| | I 2

39. dne I riij2la na svij bankovni ucet <. | <<~y -
B ichoz je jedinou majitelkou, z bankovniho actu <. | vedencho v
B E ~vieclky . (i ncni hotovost ve vysi
75 000 K¢, dne | piij2la na svij bankovni acet C. | G v<d<~y N
B cho? je jedinou majitelku, z bankovniho actu ¢. | cdcn¢he v I
I ity [ . {20 cni hotovost ve visi 80 000 Ké
2 piijala na svij bankovni ucet ¢. |G v<dcvy NG
jehoz je jedinou majitelku, z bankovniho uctu <. | N vedencho u
El2icelky - (i~ Cni hotovost ve vysi 80 000 K¢, pficemz
tyto financni prostfedky ve vysi nejméne 235 000 K& byly z poskozené || NN
B rodvodné vylikiny nezndmym pachatelem vystupujicim jako |
se kterym se seznamila na a ktery po ni, po navazani ptatelského vztahu, pozadoval
zaslat finan¢ni prostfedky na uhrazeni nakladt za doruceni balicku s darem do || N

kterézto podvodné vylakané financéni prostfedky na zakladé pokynid muze vystupujictho pod
jménem | s 7 bankovnich ucth preposilala na své ucty, v jednom piipadé si ponechala
dle pokynt 1000 americkych dolara, a dale s nimi nalozila pfesné nezjisténym zpusobem nebo je
rovnou vybrala a vlozila dle pokynt do | 2 t2kto jednala, aniz by si zjistila blizsi udaje
o puvodu finanénich prostfedkl, podstaté provadénych pfevoda a ovéfila divod jednotlivych
pozadovanych prevodu financnich prostfedku, kdyz vzhledem ke skute¢nosti, ze sama byla jiz
v minulosti obdobné podvedena a tuto skute¢nost fesila s Policii Ceské republiky v roce |
védéla, ze se muize jednat o finanéni prostiedky pochazejici z trestné cinnosti a svym jednanim
muze umoznit zatajen{ jejich protipravntho puvodu,

tedy

na sebe a na jiného prevedla véc, ktera je vynosem z trestné ¢innosti spachané na tzemi Ceské
republiky nebo v ciziné jinou osobou, a ziskala takovym c¢inem pro jiného znac¢ny prospéch,

\

¢imZ spachala
pokracujici zlocin legalizace vynosu z trestné c¢innosti podle § 216 odst. 1 alinea prva, odst. 4
pism. d) trestniho zakoniku

a odsuzuje se

podle § 216 odst. 4 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) let.
Podle § 81 odst. 1 trestnfho zakoniku a § 82 odst. 1 trestntho zakoniku se vykon uloZeného
trestu podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 3,5 (tfi a pul) roku.

Odivodnéni:

Z dukazu provedenych pfi hlavnim liceni soud zjistil skutkovy stav uvedeny shora ve vyroku
rozsudku.

Obzalovana pii hlavnim licen{ ucinila prohlaseni viny, které bylo usnesenim soudu podle § 206¢
odst. 4 trestnfho fadu pfijato. Zaroven bylo rozhodnuto podle § 206¢ odst. 6 trestniho fadu, ze se
dokazovani neprovede.

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.
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3. V navaznosti na prohlaseni viny byl zjistén skutkovy stav véci, o némz nejsou davodné
pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je pro rozhodnuti nezbytny. V otazce viny nebylo zadnych
pochyb o tom, ze se obzalovana dopustila trestné cinnosti popsané shora ve vyroku tohoto
rozsudku, kterd je pravné kvalifikovana jako pokracujici zlocin legalizace vynosu z trestné
¢innosti podle § 216 odst. 1 alinea prva, odst. 4 pism. d) trestniho zakoniku. Oduvodnéni
rozhodnuti bude tedy nadale vénovano pouze vyroku o trestu.

4. Pii tvaze o druhu a vysi trestu soud pfihlédl k povaze a zavaznosti trestného ¢inu z hlediska
vyznamu chranéného zajmu, ktery byl ¢inem dotcen, ke zpusobu jeho provedeni a nasledkam,
okolnostem, za kterych byl ¢in spachan a k osobnim poméram pachatele. K osobé obzalované
bylo zjisténo, ze nikdy nebyla soudné trestana ani projednavana pro pfestupky, zila dosud
naprosto spofadany zivot a trestné ¢innosti se dopustila pod vlivem urcitych osobnich problému
blize vysvétlenych vieji vypovédi. Je zfejmé, ze obzalovana podlehla v osobni{ roviné
manipulativnimu chovani osoby vystupujici pod jménem ||l co? vyustilo v to, ze dle
jeho pokynt zpiistupnila své bankovni ucty a nasledné provadéla dle jeho pokynt finanéni
transakce.

5. Toto jsou skutecnosti, které soud vzal do uvahy jako polehcujici a spole¢né s prohlasenim viny,
které bylo soudem pfijato, se tyto okolnosti promitly do ulozeného trestu, ktery byl vyméfen na
samé spodni hranici zakonné trestni sazby § 216 odst. 4 trestniho zakoniku.

6. S ohledem na dosavadni bezdhonnost obzalovana spliuje podminky ust. § 81 odst. 1 trestniho
zakoniku pro podminény odklad vykonu ulozeného trestu a zkusebni doba byla stanovena mirné
za polovinou zakonné sazby uvedené v § 82 odst. 1 trestntho zakoniku v trvani 3,5 roku. Oproti
navrhu statnfho zastupce soud nepovazuje za nutné ukladat obzalované dohled, nebot’
z projednani véci bylo zfejmé, Ze obzalovana je jiz dostate¢né poucena a neni tfeba se domnivat,
ze by se mohla znovu dopustit obdobného jednani, respektive Zze by bylo tfeba ji jest¢ v tomto
sméru jakkoliv edukovat ¢i na ni dohliZet.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt od jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim soudu podepsaného (§ 248 odst. 1 tr. f., § 252 tr. 1.),
a to ve trojim vyhotoveni.

Statni zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné¢ v rozsahu, v jakém soud piijal jeho
prohlaseni viny, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery
uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o niahradé skody. Osoba opravnéna
napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy
vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize
toto poruseni mohlo zpuisobit, ze vyrok je nespravny nebo chybi (§ 246 odst. 1 tr. f.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného
a statnfho zastupce 1 pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel, partner a druh. Statni zastupce tak muze ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany omezen ve svépravnosti, muze i proti vuli obzalovaného za n¢ho v jeho prospéch
odvolani podat tézZ jeho opatrovnik a jeho obhajce (§ 247 odst. 2 tr. 1.).

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z&asti, ve prospéch
nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a dukazy (§ 249 odst. 1, 2,
3 tr. ).

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.
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Odsuzuje-li soud obzalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon zcéasti narok na nahradu skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo
na vydani bezdivodného obohaceni, muze poskozeny pozadat o vyrozumeéni o konani vetejného
zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podavé soudu,
ktery rozhodoval v prvnim stupni (§ 228 odst. 4 tr. 1.).

Ceské Bud¢jovice 1. prosince 2025

JUDr. Juraj Ivica v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Racakova.





