¢.j. 14 C2/2023 - 34

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceskych Budéovicich rozhodl samosoudkyni Mgr. Be. Petrou Kofinkovou
v pravni véci
zalobkyné: Chytry najem s.r.o., ICO 29158958,

se sidlem Chotikov 479, 330 17 Chotikov,

pravné zastoupené JUDr. Hanou Kapitanovou, advokatkou,
se sidlem Sady 5. kvétna 36, 301 12 Plzen,

proti
zalovanému:

C____________________________J
o zaplaceni Castky 162 350 K¢ s pfisluSenstvim,
takto:

I. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni ¢astku ve vy$i 162 350 K¢ se zakonnym trokem
z prodleni ve vysi 10 % rocné jdoucim z této ¢astky od 1. 11. 2020 do zaplaceni, to vse do
tif dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni nahradu nakladd fizeni ve vysi 36 868 K¢ do ti
dnt od pravni moci tohoto rozsudku, k rukdm pravni zastupkyné zalobkyné.

Oduvodnéni:

. Zalobou podanou u nadepsaného soudu dne 4. 1. 2023 se Zalobkyné¢ domahala, aby soud ulozil
zalovanému povinnost zaplatit zalobkyni castku ve vysi 162 350 K¢ se zakonnym urokem
z prodleni ve vysi 10 % roéné jdoucim z této castky od 1. 11. 2020 do zaplaceni a povinnost
k nahradé naklada fizeni. Podanou Zalobu zalobkyné odavodnila tim, ze Zalovany se zalobkyni
uzaviel dne 22. 10. 2019 smlouvu o pijcce ¢. |- na jejimZ zakladé Zalobkyné poskytla
zalovanému ucelovou pujcku ve vysi 170 000 K¢. Zalobkyné pfedmétnou putjcku poskytla
v souladu s ¢lankem I. odst. 1.2 uzavfené smlouvy o pujéce tak, ze dne 31. 10. 2019 zaslala
financni prostfedky na ucet budouciho zhotovitele - spolec¢nosti

Jednalo se o ucelovou pujcku na uhradu zalohy na ptipravné projektové a inzenyrské prace dle
smlouvy o budouci smlouvé o dilo ¢ i, smlouvy o dilo na projektovou dokumentaci
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¢ 2smlouvy piikazni C. Jils které zalovany uzaviel sbudoucim zhotovitelem,
spolecnosti | NG (< 28 6- 2019. Pujcka byla sjednana jako
bezurocna. Zalovany na poskytnutou pujcku plnil dne 25. 5. 2020 v ¢astce ve vysi 2 550 K¢, dale
dne 20. 4. 2020 v castce ve vysi 2 550 K¢ a dne 23. 3. 2020 v castce ve vys1 2 550 K¢. Splatnost
pujcky byla sjednana dohodou stran nejpozdeéji do 24. 2. 2020 (clanek 2.1 smlouvy o pujcce).
Zalobkyné podanou zalobou uplatiuje rovnéz narok na zakonny trok z prodleni, a to ode dne
1. 11. 2020 do zaplaceni, nebot’ dle dohody stran nastala splatnost ptjcky v obdobi, ve kterém se
z divodu covidovych opatieni legislativné prodluzovala splatnost pijcek, které byly splatné
v obdobi od 24. 2. 2020 do 26. 3. 2020, a to prave na 1. 11. 2020. Zalovany na svijj dluh niceho
vice neuhradil.

. Soud ve véci vydal platebni rozkaz ze dne 16. 1. 2023, ¢j. 14 C 2/2023-12, ktery se vsak
nepodaiilo zalovanému dorucit do vlastnich rukou, a proto byl usnesenim nadepsaného soudu ze
dne 1. 2. 2023, ¢.j. 14 C 2/2023-15 zrusen a ve véci bylo nafizeno jednani. K jednani narizenému
na den 30. 5. 2023 se zalovanv bez omluvy nedostavil, prestoze mu predvolani k nafizenému
jednani bylo radné doruceno. Zalobkvne se z ucasti na jednani soudu omluvila. Soud proto véc
projednal a ve véci rozhodl v nepritomnosti stran.

. Zalovany se k podané Zalobé¢ nijak nevyjadiil.
. Na zakladé provedeného dokazovani dospél soud k nasledujicimu zaveru o skutkovém stavu:

. Vyzvou k tihrade pujcky C|Jjjjil]l ze dne 8. 12. 2022 v¢. postovniho podaciho archu ma soud
za prokazané, ze zalobkyneé vyzvala dopisem ze dne 8. 12. 2022, podanym k postovni pieprave
dne 12. 12. 2022, zalovaného k plnéni. Vyzva byla zaslana na adresu Zalovaného uvedenou
v centralni evidenci obyvatel.

. Ze smlouvy o pujcce C. ze dne 22. 10. 2019 soud zjistil, ze mezi zalobkyni jako
veritelem a zalovanym jako dluznikem byla dne 22. 10. 2019 uzaviena smlouva o pujcce
g , ve které se vefitel zavazal poskytnout dluznikovi financni pujcku v celkové vysi

&
170 000 K¢, ktera je ucelove vazana na financovani zalohy ve vysi 170 000 K¢ vyplyvajici ze
smluv uzavienych mezi dluznikem a spolecnosti ||| [ | N EIIIIEE - °
smlouvy o budouci smlouvé o dilo ¢. Jjjjjij; smlouvy o dilo na projektovou dokumentaci
. 2 smlouvu piikazni ¢. il ze dne 28. 6. 2019. Strany se v clanku 1.2 uzaviené
smlouvy o pujcce dohodly, Zze financni prostiedky ve vysi sjednané pujcky budou véritelem
poskytnuty ptimo budoucimu zhotoviteli, a to do 30 dnii ode dne podpisu této smlouvy. Dluznik
vyslovil souhlas s timto zpisobem poskytnuti pijcky. V clanku 2.1 uzaviené smlouvy o pujcce se
dluznik zavazal zaplatit véfitell poskytnutou pijcku nejpozdéjr dne 24. 2. 2020, a to
bezhotovostné bankovnim prevodem na ucet véfitele.

. Zvypisu zuctu zalobkyné ma soud za prokazané, ze zalobkyné dne 31. 10. 2019 uhradila
spolecnost | NG cistkv ve vyst 170 000 K¢ pod vanabilnim symbolem
I poznamkou, Ze se jedna o ,,jednorazovou platbu prijcka I

. Z vypisu z uctu zalobkyné za obdobi od 1. 3. 2020 do 13. 3. 2023 soud zjistil, Ze pod variabilnim
symbolem [Jil] Zalobkyné obdrZela celkem 3 platbv které byly zaslénv z uctu vedeného na
jméno [ Jcdnalo se o platbu ve vysi 2 550 K¢ ze dne 25. 5. 2020, platbu ve vysi
2 550 K¢ ze dne 20. 4. 2020, ve vysi 2 550 K¢ ze dne 23. 3. 2020.

. Podle ust. § 2390 zak. 89/2012 Sb. obcansky zakonik, prenecha-li zapuijcitel vydluzitel
zastupitelnou vec tak, aby ji uzil podle libosti a po case vratil véc stejného druhu, vznikne
smlouva o zapujcce.

10.Po pravni strance soud zalobou uplatnény narok posoudil jako narok z titulu uzaviené smlouvy
o zapujcce, k jejimuz uzavieni doslo mezi Zzalobkyni a Zalovanym dne 22. 10. 2019. V fizeni bylo
prokazano, ze zalobkyné v souladu se smluvnim ujednanim poskytla za Zalovaného castku ve vysi
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170000 K¢ na bankovni ucet zhotovitele, spolecnosti | I I TN Bl d-c
31.10. 2019. Zalovany se v uzaviené smlouvé zavazal zapujcené financni prostiedky Zalobkyni
splatit nejpozdéji dne 24. 2. 2020. V fizeni bylo dale prokazano, ze zalovany na svuj dluh plnil
pouze caste¢né, a to splatkami ve vysi 2 550 K¢ ze dne 25. 5. 2020, 20. 4. 2020 a 23. 3. 2020.
Zalovany, kterj se k podané Zalobé nijak nevyjadiil, ani se nedostavil k nafizenému jednani
soudu, neuvedl zadna tvrzen{ ani nenavrhl soudu dukazy k prokazani, ze na thradu dluhu plnil
vice, nez uvedla zalobkyné, pfipadné, Zze dluh byl splnén zcela. Soud proto zalobé vyhovél co do
dluzné jistiny ve vysi 162 350 K¢ a vzhledem k prodleni Zalovaného s plnénim pfiznal zalobkyni
také pravo na zakonny urok z prodleni dle § 1970 obcanského zakoniku ve spojeni s nafizenim
vlady ¢. 351/2013 Sb., a to od dne 1. 11. 2020 do zaplaceni.

11.0 nédhradé¢ nakladu fizeni rozhodl soud na zakladé ust. § 142 odst. 1 o.s.f. na zakladé uspéchu
ucastnikia ve véci. V fizeni byla plné procesné uspésna zalobkyné, a proto ji nalezi nahrada
nakladd fizeni, které se stavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 8 118 K¢ a nakladt na
pravni zastoupeni zalobkyné advokatem za 3 ukony pravni sluzby (piiprava a prevzeti véci, sepis
zaloby, doplnéni zaloby) po 7 620 K¢é/1 tkon pravai sluzby dle § 7 bodu 5 advokatniho tarifu,
dale 3 pausalni ndhrady hotovych vydaji po 300 K¢/1 dkon pravai sluzby dle § 13 odst.
1 a 3 advokatniho tarifu. Pfislusné polozky byly navyseny o DPH ve vysi 21 %, nebot’ pravni
zastupkyné zalobkyné osvédcila, ze je platcem této dané. Celkem byla Zalovanému ulozena
povinnost k nahradé nakladu fizen{ ve vysi 36 868 Kc¢.

12.Lhuta k plnéni byla stanovena v souladu s ustanovenim § 160 odst. 1 o.s.f.
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do 15 dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim Okresniho soudu
v Ceskych Budéjovicich.

Nesplni-li povinny dobrovolné povinnost ulozenou mu timto rozhodnutim, mtze se opravnény

domahat splnéni této povinnosti cestou soudniho vykonu rozhodnuti nebo exekuce.

Ceské Budéjovice 30. kvétna 2023

Mgr. Be. Petra Kofinkova v.r.
samosoudkyné
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