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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceskych Budé&jovicich rozhodl predsedkyni senatu JUDr. Libusi Petrovou jako
samosoudkyn{ ve véci

nezletilych:

dét rodict:

zastoupena advokatkou Mgr. Janou Kitzbergerovou,
sidlem Rooseveltova 48, 381 01 Cesky Krumlov

zastoupeny advokatem Mgr. Ing. Danielem Krajco,
sidlem nam. Pfemysla Otakara I1. 123/36, 370 01 Ceské Bud¢jovice

o navrhu matky na zménu péce a vyZivy u obou nezletilych
o navrhu otce na nahrazeni souhlasu matky ve véci lé¢ebného zakroku (ockovani)
takto:

I Rizeni ohledn¢ nivrhu matky na zménu péce k nezletilému |Jjjjj 2 nezletiému

I I s z2stavuje.

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Brabcova.
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II.  Soud schvaluje za matku | ] Hl T B :ovhlss s ockovinim
nezletilého [ narozené¢ho N > nczleti¢ho ] narozencho
s ockovanim proti ||| | |

III.  Zadny z tcastnikd nema pravo na nahradu nakladua tohoto fizen.

Oduvodnéni:

1. Navrhem podanym k Okresnimu soudu v Ceskych Budéjovicich dne | s¢ matka
nezletilého I 2 nezetil¢ho | NI domihala prostfednictvim své pravni
zastupkyné zmény upravy péce a vyzivy obou nezletilych s tim, Zze navrhovala,

2. Navrhem podanym k Okresnimu soudu v Ceskych Bud¢jovicich dn se otec
nezletilého I 2 nezleti¢ho ] prostiednictvim svého pravniho zistupce domahal
nahrazen{ souhlasu matky ve véci lécebného zékroku, a to s ockovanim proti ||

3. Soud pii jednani u procesntho soudu dne vyslechl matku déti, pokud jde o ockovani
proti [l 2 vvedla, ze s ockovinim déti nesouhlas,

4. Otec déti pak ve své tcastnické vypovedi u procesniho soudu dne | vvedl Ze

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Brabcova.
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Pfi jednani u procesniho soudu dne |} pokud jde o niavrh matky na zménu péce u obou
nezletilych,

Pravni zastupkyné matky déti pak v navrhu otce ve véci nahrazeni souhlasu matky ve véci
lécebného zakroku (ockovani) zavérem uvedla, ze jeji klientka zavérem nesouhlasi,

Pravni zastupce otce déti zavérem uvedl, ze jeho klient ve véci nahrazeni souhlasu matky ve véci
lécebného zakroku (ockovani) obou nezletilych trva s tim, ze

Podle § 877 odst. 1 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, nedohodnou-li se rodice
v zalezitosti, ktera je pro dit¢ vyznamna zejména se zfetelem k jeho zajmu, rozhodne soud na
navrh rodice; to plati i tehdy, vyloucil-li jeden rodi¢ z rozhodovani o vyznamné zalezitosti ditéte
druhého rodice. Podle odst. 2 té¢hoz ustanoveni za vyznamnou zalezitost se povazuji zejména
nikoli bézné 1é¢ebné a obdobné zakroky, urceni mista bydlist¢ a volba vzdélani nebo pracovniho
uplatnéni ditéte.

V konkrétnim pfipadé pokud jde o navrh otce ve véci nahrazeni souhlasu matky ve véci
lé¢ebného zékroku (ockovani) nezletilého i 2 nezletilého ] schvalil souhlas za matku

déi N - © © ockovinim prot I Vychizel zc zprivy

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Brabcova.



12.

13.

14.

4 0P 104/2020

Pokud pak jde o navrh matky na zménu péce a vyzivy k nezletilému |Jjjii] 2 k nezletilému

Pravni zastupce otce déti souhlasil se zpétvzetim navrhu matky na zménu péce u obou
nezletilych. Ohledné tohoto navrhu tedy soud postupoval dle ustanoveni § 96 odst. 1 zak. ¢.
99/1963 Sb. o. s. 1.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 23 z.f.s. tak, Ze Zadny z Gcastnikii nema pravo
na nahradu nakladu fizeni, kdyz fizeni{ mohlo byt zahdjeno i bez navrhu a okolnosti pfipadu
pfiznani nahrady naklada fizeni neodivodnuji.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni stejnopisu jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budé¢jovicich prostfednictvim soudu
okresniho ve trojim vyhotoveni.

Pokud by nebylo splnéno dobrovolné, co uklada vykonatelné rozhodnuti, mohl by byt podan
navrh na jeho soudni vykon.

Ceské Budgjovice 3. listopadu 2022

JUDr. Libuse Petrova v.r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Brabcova.





