4T 15/2022 - 1018

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceskych Budé&jovicich rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 15. srpna 2022
samosoudcem Mgr. Radkem Martinkem,

takto:

obzalovany

I -

narozeny I . Procovoik v ndkladni dopravé, byrem |G
- —

uznava se vinnym, Ze

v dobé nejméné od 1.8.2017 do 28.2.2018 v Cesky'Ych Bud¢jovicich, pfipadné na jiném misté, se
zamérem sob¢ a jim ovladané spolec¢nosti s obchodni firmou znéjici v uvedeném obdobi
I O I o N ©SC
B (dale jen , spolecnos | > 5 Predmétem podnikini v uvedeném obdobi mimo jiné v oboru
silni¢cni motorova doprava nakladni provozovana vozidly nebo jizdnimi soupravami o nejveétsi
povolené hmotnosti pfesahujici 3,5 tuny, jsou-li urceny k pfepravé zvifat nebo véci, opatfit
neopravnény majetkovy prospéch v podobé neodvedeni srazenych zaloh na dan z pfijmu
fyzickych osob ze zavislé ¢innosti, pojistného na socialni zabezpeceni a pojistného na vefejné
zdravotni pojisténi jako jediny jednatel spolecnosti | ililll; m2j¢ pln¢ a vylu¢né v kompetenci
veskeré ucetni, financni a platebni zaleZitosti spolecnosti || N

1. s védomim povinnosti stanovenych v § 5 a dalsich souvisejicich ustanovenich zidkona ¢.
592/1992 Sb., o pojistném na vseobecné zdravotni pojisténi, ve znéni pozdéjsich pfedpist, v
rozporu s uvedenymi pfedpisy na podkladé vlastniho rozhodnuti neuhradil za zaméstnance
spolecnosti |l pojistné na zdravotni pojisténi ¢i jinak dhradu téchto povinnych
plateb jako zaméstnavatel a platce nezabezpecil, kdy
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a) za obdobi od srpna 2017 do tunora 2018 neodvedl vici VSeobecné zdravotni
pojistovné CR, ICO: 41197518, sidlem Orlicka 2020, Praha, PSC 130 00, na pojistném
na zdravotni pojisténi, pficemz nasledné dilem uhradil ¢astky ve vysi 55.791,82 K¢ a
2.789,59 K¢, ¢imz aktualne dluzi ¢astku ve vysi 124.760,59 K&,

b) za obdobi od srpna 2017 do tunora 2018 neodvedl vici Zdravotni pojist’ovné
ministerstva vnitra Ceské republiky, ICO: 47114304, sidlem Vinohradski 2577,
Praha 3, PSC 130 00, pii¢em? nasledné dilem uhradil ¢astku ve vysi 5.235,56 K¢, ¢im?
aktualné dluzi na pojistném na zdravotni pojisténi ¢astku ve vysi 11.969,34 K¢,

c) za obdobi od srpna 2017 do fijna 2017 neodvedl vici Vojenské zdravotni pojist’ovné
Ceské republiky, 1CO: 47114975, sidlem Drahobejlova 1404, Praha 9, PSC 190 00
pojistném na zdravotni pojisténi ¢astku ve vysi 1.227 K¢, kterou dodatec¢né uhradil,

d) za obdobi mésice zati 2017 neodvedl vici Oborové zdravotni pojist’ovné zaméstnanct
bank, pojistoven a stavebnictvi, ICO: 47114321, sidlem Roskotova 1225/1, Praha 4,
PSC 140 00, na pojistném na zdravotni pojisténi &astku ve vysi 411 K&, kterou
dodatecné uhradil,

2. s védomim povinnosti stanovenych v § 8, 9 a dalsich souvisejicich ustanovenich zakona ¢.
589/1992 Sb., o pojistném na socidlni zabezpeceni a piispévku na stitni politiku
zaméstnanosti, ve znéni pozdéjsich pfedpist, v rozporu s uvedenymi predpisy na podkladé
vlastniho rozhodnuti neuhradil za zaméstnance spolecnosti [l [l Pojistné na
duchodové pojisténi, nemocenské pojisténi a pfispévek na statni politiku zaméstnanosti ¢i
jinak dhradu téchto povinnych plateb jako zaméstnavatel a platce nezabezpedil, kdy za
obdobi od srpna 2017 do tnora 2018 neodvedl Ceské spravé socialniho zabezpe&eni,
sidlem Ki{Zova 25, Praha 5, PSC 225 08, na pojistném na dichodové a nemocenské pojisténi
a pfispévku na statni politiku zaméstnanosti ¢astku ve vysi 231.707,09K¢, z niz nasledné
uhradil dil¢i platby ve vysi 70.920,55 K¢ a 3.936,48 K¢,

3. s védomim povinnosti stanovenych v § 38h a dalsich souvisejicich ustanovenich zakona
¢. 586/1992 Sb., o danich z ptfjmu, ve znéni pozdéjsich pfedpist, v rozporu s uvedenymi
ptedpisy na podkladé vlastniho rozhodnuti neuhradil za zaméstnance spole¢nosti
zalohy na dan z pfijmu fyzickych osob ze zavislé ¢innosti ¢i jinak thradu téchto povinnych
plateb jako zaméstnavatel a platce nezabezpecil, kdy za obdobi od ledna 2018 do unora 2018
neodvedl Finanénimu tfadu pro Jiholesky kraj, Uzemni pracovisté v Ceskjch
Bud¢jovicich se sidlem F.A. Gerstnera ¢. 1/5 na dani z ptfjmi ze zavislé ¢innosti a funkénich
pozitku castku ve vysi 223.344 K&, z niz nasledn¢ uhradil dil¢i platby ve vysi 67.964,62 K¢ a
3.398,23 K¢,

pfestoze tyto platby byly zaméstnanctim spolecnosti ||l v sovladu s piisluSnymi pfedpisy
z jejich mezd fadné vypocteny a srazeny a spolecnost |l m<l2 k dispozici dostatek
financnich prostfedkt k jejich thradé, tedy takto celkem neodvedl za zaméstnance dan z pifjmu,
pojistné na socialni zabezpeceni a pojistné na zdravotni pojisténi v celkové vysi nejméné
445.507,24 K¢,

tedy
ve vetsim rozsahu nesplnil jako zaméstnavatel svoji zakonnou povinnost odvést za zaméstnance

nebo jinou osobu dan, pojistné na socialni zabezpeceni, pfispévek na statni politiku
zameéstnanosti a pojistné na zdravotni pojisténi,

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Eva Keltnerova
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tim spachal

pokracujici pfecin neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné povinné
platby podle § 241 odst. 1 tr. zakoniku

a odsuzuje se za to

podle § 241 odst. 1 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 9 (devét) mésicua, pficemz
podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon ulozeného trestu podminéné odklada na
zkuSebni dobu v trvani 22 (dvacet dva) mésicu.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest zakazu Cinnosti
spocivajici v zakazu vykonu funkce statutarniho organu, clena statutarniho organu a prokuristy
v obchodnich spole¢nostech a druzstev se sidlem v Ceské republice a funkce vedouciho
odstépného zavodu zahrani¢ni osoby se sidlem odstépného zavodu v Ceské republice v trvani 30
(tficet) mésicu.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu se obzalovanému dale ukladd povinnost zaplatit na nahradé skody
poskozenym:

- VSeobecné zdravotni pojist’ovné CR, se sidlem Otlicka 2020, 130 00 Praha, &astku ve
vysi 124.760,59 K¢,

- Ceské spravé socialniho zabezpe&eni, se sidlem Kiizova 25, Praha 5, PSC 225 08,
astku ve vysi 156.850,06,- K&,

- Finanénimu ufadu pro Jihotesky kraj, Uzemni pracoviité v Ceskych Bud&jovicich se
sidlem F.A. Gerstnera ¢ 1/5, ¢astku ve vysi 151.981.15,- K&.

Podle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozeni: VSeobecna zdravotni pojist’ovna CR, sidlem Otlicka
2020, Praha,Vojenska zdravotni pojistovna Ceské republiky, sidlem Drahobejlova 1404, Praha 9,
Oborova zdravotni pojistovna zaméstnanci bank, pojistoven a stavebnictvi se sidlem Roskotova
1225/1, Praha 4, Cesk4 sprava socialnfho zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, Praha 5, Financni
tfad pro Jihocesky kraj, Uzemni pracovisté v Ceskych Budéjovicich se sidlem F.A. Gerstnera ¢.
1/5_odkazuji se zbytkem uplatnéného a nepfiznaného pozadavku na nihradu skody na fizeni ve
vécech obcanskopravnich.

/4

Odavodnéni:

1. V pfedmétné trestni véci nebylo u hlavnfho liceni provedeno dokazovani, nebot’
obzalovany ||} JJEEEEEEE p:rohlési! vinu ohledné vsech dilc¢ich utokli popsanych
v obou navrzich na potrestani, nemél zadné pfipominky ke znéni skutkovych vét,
souhlasil s uzitou pravni kvalifikaci, dikazy obsazené ve spise oznacil za nesporné a
nenavrhoval provadéni dokazovani. Statni zastupce souhlasil s prohlasenim viny
obzalovaného a ani on netrval na provadéni dokazovani v predmétné trestni véci. Na
zakladé tohoto prohlaseni soud ve smyslu ust. § 206¢ odst. 4 tr. fadu pfijal prohlaseni viny
obzalovaného v plném rozsahu a ve smyslu ust. § 206 odst. 6 tr. fadu vyhlasil usneseni, ze
v rozsahu prohlaseni viny obzalovaného se dokazovani neprovede.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Eva Keltnerova
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2. Pravni kvalifikace: obzalovany tim, Zze ve vétsim rozsahu nesplnil jako zaméstnavatel
svoji zakonnou povinnost odvést za zaméstnance nebo jinou osobu dan, pojistné na
socialni zabezpeceni, pfispévek na statni politiku zaméstnanosti a pojistné na zdravotni
pojisténi, bezezbytku naplnil zakonné znaky pokracujictho pfecinu neodvedeni dané,
pojistného na socialni zabezpeceni a podobné povinné platby podle § 241 odst. 1 tr.
zakoniku.

3. Vyrok o trestu - v souhrnu téchto faktt, pfi dvaze o druhu trestu a jeho vysi soud
hodnotil nejen  spolecenskou  Skodlivost  protipravntho jednani obzalovaného
s pfihlédnutim k jeho pohnutkdim a moznostem napravy, ale zohlednil téZ jeho dosavadni
zpusob zivota. Obzalovanému nepfitézuje zadna okolnost, dosud nema zadny zaznam
v trestnim rejstifku a negativnich poznatku k jeho osobé rovnéz nebylo zjisténo. Naopak
obzalovany se k trestné cinnosti plné doznal, prohlasil vinu, ¢imz vyznamné ulehcil
dukazni situaci a navic v prabéhu fizen{ pfed soudem uhradil téméf tretinu ze vzniklé
skody. Oba ulozené tresty pak plné odpovidaji pozadavkim zakonodarce vtélenym do
ust. § 39 tr. zakoniku.

4. Vyrok o nahradé Skody podle § 228 odst. 1 tr. fadu vyplyva ze skutecnosti, ze
obzalovany neuhradil celou s§kodu, ktera poskozenym subjektim vznikla jeho
protipravnim jednanim, uhradil diléi ¢astky blize specifikované ve vyrokové casti
rozsudku, resp. poskozenym Oborové zdravotni pojistovné a Vojenské zdravotni
pojistovné uhradil celou zptsobenou skodu, Zdravotni pojist'ovné ministerstva vnitra
CR pak uhradil pouze ¢ast zpusobené Skody, tato pojist'ovna se ovSem k trestnimu
stthanf obzalovaného s pozadavkem na nahradu skody nepfipojila (na rozdil od ostatnich
poskozenych subjektd) vcas a fadné ve smyslu ust. § 43 odst. 3 tr. fadu. Rozdil mezi
uplatnénymi pozadavky na nahradu Skody a uhrazenymi ¢astkami pak bude obzalovany
povinen poskozenym subjektim dle vyrokové casti rozsudku uhradit. Se zbytkem
uplatnénych a nepfiznanych pozadavka na nahradu skody ve smyslu ust. § 229 odst. 2 tr.
fadu pak byly poskozené subjekty odkazany na fizeni ve vécech obcanskopravnich prave
z divodu dil¢i dhrady Skody obzalovanym.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do osmi dnt od jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Ceskych Budéjovicich prostiednictvim soudu podepsaného (§ 248 odst. 1 tr.f., § 252 tr. .), a to
ve trojim vyhotoveni. Soudem pfijaté prohlaseni viny nelze odvolat. Skutecnosti uvedené
v prohlaseni viny nelze napadat opravnym prostiedkem (§ 206c odst. 7 tr. fadu). Prava odvolani
nemuze uspesne uzit ten, kdo se jej jiz jednou vyslovné vzdal.

Statn{ zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu, v jakém soud piijal jeho
prohlaseni viny, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery
uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo proto, ze takovy
vyrok ucinén nebyl. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku
muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o
fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo chybi (§ 246 odst. 1 tr.t.).

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Eva Keltnerova
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Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statnfho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce tak muze ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravaoim utkonim nebo je-li jeho zpusobilost k pravnim
ukoniim omezena, mize i proti vili obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz
jeho zakonny zastupce a jeho obhajce (§ 247 odst. 2 tr.f.).

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté¢ také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava , byt’ i z¢asti, ve prospéch
nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a dukazy (§ 249 odst. 1, 2,
3tr.f).

Odsuzuje-li soud obzalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon z¢asti narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo
na vydani bezdivodného obohaceni, ma poskozeny moznost pozadat o vyrozuméni o konani
vefejného zasedani o pfipadném podminéném propusténi obzalovaného z vykonu trestu odnéti
svobody. Zadost poskozeny podava soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni (228 odst. 4 tr.
fadu).

Ceské Budéjovice dne 15. srpna 2022

Mgr. Radek Martinek v.r.
samosoudce

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci a vykonatelnosti dne 15. 09 2022 — vina, trest
Dolozku pravni moci pfilozila Be. Eva Keltnerova dne 23. 09. 2022

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Eva Keltnerova





