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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceskych Budgjovicich rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Petrem v hlavnim
liceni konaném dne 3.4.2013 takto:

Obzalovany

nar. [ Ve I vl by tcm [ - |rcsa
pro dorucovini

je vinen, Ze

v obdobi nejméné od 24.7.2008 do 19.6.2012 v Ceskych Bud&jovicich, a jinde, se zamérem opatfit si
trvaly zdroj p¥ijmii, zejména do pobodek vykupen druhotnych surovin v Ceskych Budgjovicich, a to
spoleénosti SUNEX, spol. s r.0., spole¢nosti FAST KOVOSROT s.r.o., KOVOSROT LORENZ,
s.r.0., REMET, spol.s r.0., KOVOSROT GROUP CZ as., prodaval kovovy odpad, a¢ mu bylo
Magistratem mésta Ceské Budgjovice, Obecnim Zivnostenskym tfadem, Zivnostenské opravnéni k
provozovani podnikatelské ¢innosti s pfedmétem podnikdni mimo jiné "koupé€ zbozi za ti€elem jeho
dalSiho prodeje a prodej" dne 23.7.2008 zruSeno, tedy tuto ¢innost vykonaval bez piisluSného
zivnostenského opravnéni pro volnou Zivnost s predmétem podnikdni "vyroba, obchod a sluzby
neuvedené v ptilohdch 1 az 3 Zivnostenského zakona - obor ¢innosti ¢.44 - nakladani s odpady (vyjma
nebezpecnych odpadl)" ve smyslu natizeni vlady ¢.278/2008 Sb., o obsahovych néaplnich aktivit,
které je zdkonnym piedpokladem takovych aktivit dle §§ 2,12, zdkona ¢&. 455/1991 Sb., o
zivnostenském podnikani, pfi¢emz tuto ¢innost vykondval soustavné, samostatné, vlastnim jménem,
na vlastni odpovédnost, za t€elem dosaZeni zisku, kdy takto ziskal v uvedeném obdobi prokazatelny
ptijem ve vysi nejméné 654.135,-K¢,

tedy

neopravnéné ve veét§im rozsahu provozoval obchodni podnikani,
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tim spachal

ptecin neopravnéné podnikani podle § 251 odst. 1 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 251 odst. 1 tr. zakoniku, § 62 odst. 1 tr. zakoniku a § 63 odst. 1 tr. zakoniku K trestu
obecné prospésnych praci ve vymére 150 (jednostopadesat) hodin.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do osmi dni od jeho doruceni ke
Krajskému soudu v Ceskych Bud¢&jovicich prostfednictvim soudu podepsaného
(§ 248 odst. 1 tr.f., § 252 tr. 1.), a to ve trojim vyhotoveni.

Statni zastupce tak muize ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obZzalovany
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotykda, zicastnénd osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na nadhradu
Skody, pro nespravnost vyroku o néhradé Skody. Osoba opravnénd napadat
rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku miiZe jej napadat také proto, ze
takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni
pfedchéazejicim rozsudku, jestlize toto poruSeni mohlo zpiisobit, ze vyrok je
nespravny nebo chybi (§ 246 odst. 1 tr.f.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé
obzalovaného a statniho zastupce i pribuzni obzalovaného v pokoleni pfimém,
jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce tak mutze
ucinit i proti viili obZalovaného. Je-1i obZzalovany zbaven zptsobilosti k pravnim
ukoniim nebo je-li jeho zplisobilost k pravnim ukoniim omezena, mize i proti
vuli obZalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny
zastupce a jeho obhdjce (§ 247 odst. 2 tr..).

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté také odiivodnéno tak, aby bylo
patrno, V kterych vyrocich je rozsudek napadén a jaké vady jsou vytykany
rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo. Statni zastupce je povinen
v odvolani uvést, zda je podava, byt i z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch
obvinéného. Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a diikkazy (§ 249 odst. 1, 2, 3
tr.i.).

Odsuzuje-li soud obzalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a
pfiznava-li poskozenému alespoil z€asti narok na nahradu Skody nebo
nemajetkové Gjmy v penézich nebo na vydani bezdiivodného obohaceni, mtze
poskozeny pozadat o vyrozuméni o konani vetejného zasedani o podminéném
propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava soudu,

ktery rozhodoval v prvnim stupni (228 odst.4 tr. {.).

Okresni soud v Ceskych Budgjovicich dne 3. 4. 2013

Mgr. Jan Petr, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni : Ivana Belzova
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Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 3.4.2013.
DoloZku pravni moci pfilozila Nikola Chrtova dne 13.5.2013.





