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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceskych Budgjovicich rozhodl JUDr. Libusi Petrovou jako samosoudkyni ve
véci nezletilého I o kdyz nezletily zastoupen koliznim
opatrovnikem Magistratem mésta Ceské Bud&jovice, z rodich || N vedouc! I
byter I - IR ccouciho I trvalc bytem
I . ¢ na adres N . © 1V rhu

matky na dpravu vychovy a vyzivy nezletilého pro dobu po rozvodu

takto:

I. Soud schvaluje dohodu rodi¢i tohoto znéni:

Nezl. NN - I sc sveiuje pro dobu po rozvodu do spoleéné vychovy obou
rodicil, a to I © I

Il. Zadny z Gi¢astniki nema pravo na ndhradu nakladd tohoto fizeni.

Odiavodnéni

Matka nezletilého se svym navrhem doslym soudu dne 10. 10. 2005 domahala tpravy vychovy
a vyzivy k nezletilému synovi pro dobu po rozvodu s tim, ze manzelstvi s otcem nezletilého neni
harmonické a byla podana Zaloba o rozvod manZelstvi. Navrhovala nezletilého syna svéfit do své
vychovy a otci stanovit vyzivné.

Otec uvedl, Ze 7zada syna svétit do své vychovy.
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Zastupkyné Magistratu mésta C. Budgjovice uvedla, ze matka nezletilého ji navstivila dne 5.
10. 2005, sepisovaly navrh a upozornila ji na skutecnost, ze syn vzhledem k véku ma pravo vyjadrit
se k tomu, s kym by chtél byt pro dobu po rozvodu. Dne 10. 10. 2005 pfivedla matka nezl. il 2
ten uvedl, Ze pro dobu po rozvodu chce byt ve vychové matky.

Matka nezletilého ve své vypovédi uvedla, ze syn je zdravy, studuje prvni ro¢nik Gymnazia

. Do prvého ro¢niku kupovali veskeré uc¢ebnice a dalsi Skolni potieby a

byl zde vydaj asi 5.000,- K¢, kdyz tento hradili spolecné s otcem nezletilého. Obédy ve Skolni

jideln¢ stoji 400,- K¢ mési¢né. Syn zadné mimoskolni aktivity nemd, vénuje se pouze rekreacné

sportu. Dosud bydli s otcem nezletilého ve spole€ném byté. Syn vi o tom,Ze se chce chtéji rozvést a

vyjadiil se tak, jak uvadéla zastupkyné Magistratu mésta C. Bud&jovice. Soudasné s piedmétnym
navrhem podévala u zdejSiho soudu i1 Zalobu o rozvod manzelstvi.

Otec nezletilého ve své vypovédi uvedl, Ze se synem nemluvil o dalsi otazce vychovy v ptipadé
rozvodu jejich manzelstvi a nepochyboval o vérohodnosti skute¢nosti, které uvedla zastupkyné
Magistratu mésta C. Bud&jovice, tykajicich se vyjadfeni syna.

Matka jesté uvedla, Ze za situace, kdy s manZelem si nerozumi, rozhodné by synovi nebranila
ve styku s otcem, kdyz by to zalezelo pouze na nich, jaky kontakt do budoucna mezi nimi bude
fungovat.

Poté bylo jednani odroCeno na 31. 10. 2005 s tim, Ze otec pfedlozi soudu potvrzeni o pfijmu a
soucasné sdéli zaver rozhovoru se synem.

Pfi jednéani dne 31. 10. 2005 otec nezletilého uvedl, Ze se synem vychazi bézn¢, komunikuji
spolu, zajima ho a vzdy bude zajimat jaké ma kamarady, jak je to ve Skole, s kym se styka apod.
Pokud by souhlasil s navrhem matky, uvédomuje si, o co by ve vztahu k synovi piisel. Syn mu
hodn¢ pomaha, je Sikovny a to i na opravé domu v || S - )cdcnkrat tydné pak spolu
travi sportovni odpoledne s partou, kde jsou jeho kamaradi, jejich déti, nékdy 1 manzelky. Pokud by
byl syn svéfen do vychovy matky, nechce si tieba za rok vyc¢itat, Ze pro to nic neudélal. Pokud se
synem mluvil, uvedl mu, Ze se musel rozhodnout, musel se ptiklonit k matce, protoze s ni vychézi
Iépe, to znamend, Ze s nim vychazi dobfe, ale s matkou Iépe. Pokud jde o komunikaci mezi nim a
matkou nezletilého ohledné syna, v tomto sméru problém neni, jsou schopni se domluvit i ohledné
finan¢nich zéleZitosti.

Poté rodice, kdy jim ze strany soudu bylo predestieno, ze dle zakona o rodiné pifichazi v ivahu
jednak stfidava vychova, déle i spole¢na vychova, matka uvedla, Ze souhlasi se spole¢nou vychovou
a otec taktéz souhlasil se spolecnou vychovou s tim, Ze se chce nadale podilet na vychové syna.

Poté rodiCe byli schopni uzavtit dohodu ohledné spolecné vychovy nezl. syna [Jjjij pro dobu
po rozvodu a tuto zadali ze strany soudu schvalit.

Podle § 26 odst. 1 zdkona o roding, pfed rozhodnutim, kterym se rozvadi manzelstvi rodict
nezletilého ditéte, upravi soud jejich prava a povinnosti k ditéti pro dobu po rozvodu, zejména urci,
komu bude dité svéfeno do vychovy a jak ma kazdy z rodicu pfispivat na jeho vyzivu. Podle odst. 2
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téhoz ustanoveni, jsou-li oba rodi¢e zplsobili dit¢ vychovavat a maji-li o vychovu zdjem, mlze
soud svérit dit€¢ do spole¢né, popiipadé stiidavé vychovy obou rodicd, je-li to v zajmu ditéte a
budou-li tak 1épe zajistény jeho potieby.

V konkrétnim piipadé¢ po provedeni diikazii uvedenych viz. vySe soud zjistil, ze rodice
nezletilého dosud Ziji ve spolecné domacnosti, vedou spolecnou domacnost a podileji se na
potfebach nezl. syna. I do budoucna budou bydlet ve spole¢ném byt¢, kdyz vlastné rekonstrukce
domu v I ncni dosud dokoncena, teprve poté budou fesit rozdélené bydleni po
rozvodu manzelstvi. Je nepochybné, ze oba jsou zpusobili nezletilého vychovavat, o spolecnou
vychovu maji zajem. Soud tedy své&fil nezl. Jjjij pro dobu po rozvodu do spole¢né vychovy
rodict, kdyz tento zplsob tupravy vychovnych pomérii nezletilého posiluje pocit spolecné
odpovédnosti rodicl, jejich opravdovy a seridzni zajem o dité. Tento zplsob piispiva k zajisténi
a spoluvytvareni osudu svého ditéte. V tomto ptipad¢ pak soud nestanovil vyzivné rodi¢lim s tim,
7e¢ oba dva se budou podilet na potiebach nezletilého. Uginnost tohoto rozhodnuti nastane dnem
pravni moci vyroku rozsudku o rozvodu manzelstvi rodicti nezletilého.

Vyrok o nakladech fizeni se opird o ust. § 146 odst. 1 pism.a) o.s.f., kdyZ soud neshledal
dilezité okolnosti, které by odiivodiiovaly ptfiznani naroku na nahradu nakladt fizeni nékterému
Z Gcastnikd.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku je ptipustné odvolani do 15-ti dnli ode dne
doruceni ke Krajskému soudu v Ceskych Budé&jovicich prostfednictvim
podepsaného soudu ve trojim vyhotoveni.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, Ize
podat navrh na jeho soudni vykon.

V Ceskych Budéjovicich dne 31. 10. 2005

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. LibuSe Petrova,v.r.
Pavla Petrova samosoudkyné
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