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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl samosoudkyni JUD. Ivetou Tichou ve véci

nezletilfch: I :07cné dne
I 070 dnc

narozeny doc I

vsichni trvale bytem
vsichni zastoupeni koliznim opatrovnikem Statutarnim méstem

Ceské Budgjovice, se sidlem ndmésti Pfremysla Otakara II. 1/1,
370 92 Ceské Bud¢jovice

déti rodica:

narozena dne [
trvale bytem

pravné zastoupena JUDr. Stachem, advokatem
se sidlem Na Hradbach 56, 377 01 Jindfichtav Hradec

I :cozcn dne I
bytem
pravne zastoupeny Mgr. Veronikou Musilovou, advokatkou
se sidlem Uherce 48, 294 41 Dobrovice

o zménu péce, o upravu styku a zvySeni vyZivného

takto:

I Nezletilé déti N narozcny dn - » NS n:ozcoj dnc
B sc svéiuji do stiidavé péce rodica, kterd bude probihat tak, ze v péci otce
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budou v kazdém lichém tydnu v roce od stfedy od 16:00 hodin do patku do 8:00 hodin
av kazdém sudém tydnu v roce od ctvrtka od 16:00 hodin do pondéli do 8:00 hodin
a ve zbyvajicich dnech v sudém i v lichém tydnu budou v péci matky.

Otec si bude nezletilé déti pfebirat a odevzdavat ve skolském zafizeni, které navstévuji,
v dobé nemoci ¢i skolniho volna v misté bydlist¢ matky.

O letnich prazdninich budou nezletile déti | NN v p<ci otce kazdy lichy rok
od posledniho dne skolni dochazky od 18:00 hodin do 15. 7. do 18:00 hodin a od 31. 7.
od 18:00 hodin do 15. 8. do 18:00 hodin. Kazdy sudy rok od 15. 7. od 18:00 hodin
do 37.7. do 18:00 hodin a od 15. 8. od 18:00 hodin do 31. 8. do 18:00 hodin. V péci matky
kazdy lichy rok od 15. 7. od 18:00 hodin do 31. 7. do 18:00 hodin a od 15. 8. od 18:00
hodin do 31. 8. do 18:00 hodin a kazdy sudy rok od posledniho dne skolni dochazky
od 18:00 hodin do 15. 7. do 18:00 hodin a od 31. 7. od 18:00 hodin do 15. 8. do 18:00
hodin. Déti si rodice budou pfedavat tak, ze rodic, jehoz péce kondi, je povinen predat
nezletilé do péce druhého rodice do mista jeho bydlisté.

O vanocnich skolnich prazdninich budou nezletilé deti | NN v p<ci otce
kazdy lichy rok v dobé¢ od 27. 12. od 18:00 hodin do 1. 1. nasledujiciho roku do 18:00
hodin a kazdy sudy rok v dobé od 22. 12. od 18:00 hodin do 27. 12. do 18:00 hodin
a v péci matky kazdy lichy rok v dobé od 22. 12. od 18:00 hodin do 27. 12. do 18:00 hodin
a kazdy sudy rok v dobé¢ od 27. 12. od 18:00 hodin do 1. 1. nasledujictho roku do 18:00
hodin. Déti si budou rodi¢e predavat tak, ze rodic, jehoz péce konéi, je povinen predat déti
do péce druhého rodice, jehoz péce zacina, do mista jeho bydliste.

V dob¢ jarnich skolnich prazdnin budou nezletilé déti v péci otce kazdy sudy rok
od posledntho skolnfho dne pfedchazejictho prazdninam od 18:00 hodin do poslednfho
dne prazdnin predchazejictho skolni dochazce do 18:00 hodin a v péci matky kazdy lichy
rok od posledniho dne pfedchazejictho prazdninam od 18:00 hodin do posledniho dne
prazdnin pfedchazejictho skolni dochazce do 18:00 hodin. Rodice jsou povinni si déti
pfedavat tak, ze rodic, jehoz péce kondi, je povinen pfedat je do péce druhého rodice, jehoz
péce zacina, do mista jeho bydlisté.

O velikono¢nich skolnich prazdninach budou nezletilé déti v péci otce kazdy lichy
kalendafni rok a v péc¢i matky kazdy sudy kalendaini rok, a to od 18:00 hodin posledniho
skolntho dne pfedchazejictho prazdninam do posledniho dne prazdnin pfedchazejiciho
skolni dochazce, kdy rodic, jehoz péce konci, je povinen nezletilé pfedat rodici, jehoz péce
za¢ina do mista jeho bydliste.

V dobé vanocnich, letnich, jarnich a velikono¢nich prazdnin neplati uprava péce rodica
o deéti v béznych dnech v roce.

Otec je povinen piispivat od pravni moci tohoto rozsudku na vyzivu nezletilého
¢astkou 3 000 K¢ mésicné a na vyzivu nezletilehofjjjjjjjiij ¢stkou 3 000 K¢
mésicné, splatnych k rukdm matky vzdy do kazdého 15. dne v mésici.

Matka je povinna piispivat od pravni moci tohoto rozsudku na vyzivu nezletilého
¢astkou 900 K¢ mésicné a na vyzivu nezletilcho | ¢istkou 900 K¢
mésicné, splatnych k rukdm otce vzdy do kazdého 15. dne v mésici.
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IV. Otec je povinen pfispivat od 1. 9. 2022 na vyzivu nezletilé¢ || ] I ~2tozené dne
30. 10. 2011, ¢astkou 5 400 K¢ mésicné, splatnou k rukam matky vzdy do kazdého 15. dne

v mésici.

V. Nedoplatek na vyzivném pro nezletilou [Jjjjij 72 dobu od 1. 9. 2022 do 4. 4. 2023 ve vysi
2 800 K¢ je otec povinen zaplatit matce do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

VI. Navrh matky na zvyseni vyzivného pro nezletile deéti | » I 72 dobu
od 1. 9. 2021 se zamita.

VII. Zadny z tcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

VIIL Otec je povinen zaplatit Ceské republice na t¢et Okresniho soudu v Ceskych Budé&jovicich
na nahradé¢ ndkladt fizeni c¢astku 11 915 K¢, a to do 30 dnt od pravani moci tohoto
rozsudku.

IX. Matka je povinna zaplatit Ceské republice na ucet Okresntho soudu v Ceskych
Bud¢jovicich na nahradé naklada fizeni ¢astku 11 915 K¢, a to do 30 dnt od pravni moci
tohoto rozsudku.

X. Tim se méni rozsudek Okresniho soudu v Jindfichové Hradci ze dne 21. 11. 2019, cislo
jednact: 9 Nc 350/2019 - 31, ve vyroku L.

Oduvodnéni:

Matka pozadala navrhem doslym k Okresnimu soudu v Jindfichové Hradci dne 20. 10. 2021 o
tpravu styku otce s nezletilymi syny | 2 a o zvySeni
vyzivného od 1. 9. 2021 pro nezletilou i na ¢astku 8 000 K¢ mési¢né a pro nezletilé syny na
kazdého 4 000 K¢ mésicné. Navrh odavodnila tim, Ze od posledni soudni Gpravy v listopadu
2019 doslo k vyznamné zméné poméru jak na strané rodicu i nezletilych déti. Potfeby déti se
zvysily stejné jako pfifjmy rodict. Matka se v mezidobi pfest¢chovala z | R I do

a od 21. 8. 2021 bydli na adrese Pekarenska 29. Styk otce s nezletilymi dle
posledniho soudniho rozhodnuti Okresniho soudu v Jindfichové Hradei z 21. 11. 2019 nikdy
fadné nefungoval, byl nepravidelny, ménily se intervaly i jeho délka. V posledni dobé probiha
v $irsim rozsahu, bliZi se stfidavé péci, ale to nevyhovuje ani matce, ani détem. Synové v zafi 2022
nastoupi do zakladni skoly v | SN <tcrouv navstévuje jejich sestra TR Matka
navrhla, aby se otec stykal s nezletilymi syny v kazdém lichém tydnu od patku do nedéle a o
vanocnich svatcich od roku 2023 kazdy lichy rok od 23. 12. od 18:00 hodin do 25. 12. do 10:00
hodin. V prabéhu fizeni podal otec navrh na zménu péce o nezletilé syny, pozadoval je svéfit do
jeho vyluéné péce a posléze zadal péci stifdavou. Matka se zménou péce o syny nesouhlasila a
zadala, aby zustali v jeji vylucné péci a otci upraven styk s nimi kazdy lichy tyden od ¢tvrtka do
pondéli sudého tydne, v dobé letnich prazdnin dva tydny v cervenci a dva tydny v srpnu, v dobé
jarnich prazdnin od pondéli do stiedy, v dobé velikonoc¢nich prazdnin v kazdém lichém roce ode
dne velikono¢nim prazdninam bezprostfedné predchazejicim do pondéli velikonoéniho, v dobé
Vanoc v kazdém lichém roce od 23. 12. do 25. 12. a od 30. 12. do 1. $kolni dne po prazdninich a
v kazdém sudém roce od 25. 12. do 26. 12. Matka od 1. 10. 2021 pisobi jako OSVC, provozuje
I - od 4 10. 2021 také podnika jako operator z domova. Na
zprovoznéni | vynalozila castku kolem 350 000 K¢ a jeji soucasnym pfijem
z podnikatelské ¢innosti pfedstavuje cca 13 000 K¢ mésicne. Otcuv pifjem se také zvysil, ackoli je
v upadku, navic vyzivné nehrad{ fadné a vcas a potreby nezletilych se zvysily.
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Otec pozadal navthem doslym k Okresnimu soudu v Jindfichové Hradci dne 24. 1. 2022 o
upravu styku s nezletilou ||| jl[] I k27dy sudy tyden od pétku do nedéle a polovinu
mésice cervence a jeden tyden v srpnu a dale sudy rok o jarnich prazdninach a sudy tyden o
vanocnich prazdninach. Okresni soud v Jindfichové Hradci svym usnesenim z 26. 1. 2022 pfenesl
piislugnost na Okresni soud v Ceskych Budéjovicich s tim, e se matka i s nezletilymi détmi
pfestéhovala do . Pii jednan{ dne 5. 5. 2022 vzal otec tento svuj navrh zcela
zpét a Okresni soud v Ceskych Budéjovicich svym usnesenim z 5. 5. 2022 toto fizeni zastavil.

Otec s navrhem matky na zménu upravy styku s nezletilym syny nesouhlasil a podanim doslym
soudu 29. 4. 2022 navrhl, aby nezletili synové byli svéfeni do jeho péce a matku by navstévovali
kazdy druhy vikend v mésici od patku do nedéle. Nesouhlasil ani se zvySenim vyzivného pro
nezletilé déti s tim, Ze se s matkou v dubnu 2020 dohodli na stiidavé pééi o syny se stiidanim
vzdy po tydnu a ze si nebudou navzajem hradit zadné vyzivné a otec bude platit Sskolku a bude
jim kupovat i obleceni po dobu, kdy budou u ného. Synové tedy u néj travi polovinu z kazdého
kalendafniho mésice a jejich veskeré potfeby je otec schopen zcela zabezpecit véetné kulturniho a
sportovniho vyziti.

Navrhem doslym soudu 21. 9. 2022 pozadala matka soud, aby udélil za otce souhlas s nastupem
nezletiljch syni k zdkladnimu $kolnimu vzdélavani (do Zéakladni a mateiské $koly v Ceskych
Budé¢jovicich N ~cbot’ se s otcem na této zilezitosti nemohou dohodnout a a¢
oba nezletili do této skoly 1. 9. 2022 nastoupili, otec pii ptipadové konferenci na OSPOD dne
7.9. 2022 s dal$i dochazkou nezletilych do této Skoly nesouhlasil. Usnesenim z 31. 1. 2023, ¢. j. O
P 62/2022-404 soud toto fizeni zastavil, nebot’ matka sv@j navrh na jeho zahdjeni vzala pfi
jednani dne 31. 1. 2023 zpét, protoze otec dodatecné souhlas k dochazce nezletilych do
pfedmétné zakladni skoly udélil.

Soud konal ve véci tfi ustni jednani, pfi kterych provedl rozsahlé dokazovani. Provedenymi
dukazy zjistil tento skutkovy stav:

Rozsudkem Okresntho soudu v Jindfichové Hradci ze dne 21. 11. 2019 byly upraveny pomeéry
nezletilych dét | I | B B o dobu pfed a po rozvodu
manzelstvi rodi¢t schvalenim jejich dohody, podle které byly vSechny nezletilé déti svéfeny do
péce matky a otec se zavazal pfispivat od 1. 12. 2019 a pro dobu po rozvodu manzelstvi rodict
na vyzivu nezletilé [Jjjij ¢astkou 5000 K¢ mésicné a na vyzivu nezletilych synt na kazdého
znich ¢astkou 2 500 K¢ mésicné. Dale byl upraven styk otce s nezletilymi syny || | I 2

na dobu pfed 1 po rozvodu manzelstvi rodica v kazdém lichém tydnu od tutery, kdy si
je do 16:00 hod pfevezme ve skolnim zafizeni, do patku, kdy déti pfeda do 8:00 hod do $kolntho
zafizeni, které déti navstévuji, a v kazdém sudém tydnu od pondeéli od 16:00 hod, kdy si nezletilé
pfevezme ve $kolnim zafizeni, do utery do 8:00 hod, kdy je do $kolniho zafizeni preda. Déle pak
od patku, kdy déti pfevezme do 16:00 hod ve skolnim zafizeni, do nasledujictho pondéli, kdy déti
pfeda do 8:00 hod do skolniho zafizeni. V t¢ dobé soud vychazel ze zjisténi, Zze nezletila i se
narodila z partnerského vztahu rodict pfed uzavienim jejich snatku a za trvani manzelstvi rodica
se jim narodili synové | 2 I dvojcata. Nezletili i byla zakyni 2. tiidy Zakladni
skoly v | NI dochizela do krouzku korilkovani, keramiky a aerobiku a dojizdéla do
Jindfichova Hradce na soukromé hodiny zpévu a klaviru s pololetnim poplatkem 4 300 K¢.
Nezletili chlapci navstévovali Matefskou skolu v ||| | S JIIEEE t:o<!i atopickym ekzémem a
nemcli zadné finan¢né nakladné konicky ani krouzky. Matka pracovala v té dob¢ jako pracovnice
v socialnich sluzbach v Centru socialnich sluzeb Jindfichtv Hradec a jeji pramérny meési¢ni
pifjem ¢inil 18 700 K¢, jiné vyzivovaci povinnosti nez k projednavanym détem neméla, stejné
jako otec. Otec pracoval jako vychovatel ve vychovném ustavu s cistym meésicnim pifjmem
26 000 K¢ a pobiral jeste vysluhovy dichod od | vc vys 10093 K¢ a
rozhodny pifjem pro vyzivné tedy cinil 34 908 K¢. Manzelstvi rodict nezletilych déti bylo
rozvedeno rozsudkem Okresniho soudu v Jindfichové Hradci ze dne 28. 1. 2020, ¢j. 6 C
273/2019-20, ktery nabyl pravni moci 30. 1. 2020. Z obsahu opatrovnického spisu bylo déle
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zjisténo, ze otec se navrhem z 18. 8. 2020 domahal u Okresnitho soudu v Jindfichové Hradci
zmény péce o nezletilé syny, pozadoval jejich svéteni nejprve do jeho vyluéné péce a posléze do
stfidavé péce rodic¢t. Usnesenim ze dne 7. 6. 2021, &j. 9 P 74/2020-88 bylo toto fizen{ zastaveno
pro zpétvzeti navrhu otcem.

Nezletili synové | 2 I Dyl vysetfeni psycholozkou Magistritu mésta Ceské
Bud¢jovice PhDr. Jaroslavou Skalovou dne 28. 3. 2022 s tim zavérem, ze primarni osobou pro
oba nezletilé je otec, od né¢ho vnimaji citovou saturaci, pozornost a zajem o n¢ a maji s nim pocit
pohody. Matku pfimo neodmitaji, ale postradaji od ni vénovani pozornosti a zajem o né, v jejim
prostiedi nemaji pocit klidu a pohody, usuzuji, ze matka pfed nimi preferuje jejich sestru | il
Oba chlapci upfednostiuji otce a deklaruji, ze by chtéli s otcem bydlet. Otec je k synam vice
otevieny, pfimy, probira s nimi zalezitosti ohledné feseni jejich péce a kontaktd s matkou. Také
s nimi probiri, Ze Jij k nému nechodi, nezletili disponuji i informacemi z rozpadu rodiny, ale
piimo manipulaci psycholozka ze strany otce neshledala. S ohledem na nastup nezletilych do 1.
tiidy zakladni Skoly dne 1. 9. 2022 doporucila psycholozka svéfeni nezletilych do vylu¢né péce
jednoho z rodicu, aby méli co nejstabilnéjsi a nejklidnéjsi prostfedi, jednotny vychovny piistup a
rezim uceni.

Magistrat mésta Ceské Bud¢jovice, OSPOD, provedl pohovor s nezl. dne 1. 7. 2022,
kdy si ho matka vyzvedla od otce, a sdélil, ze chtél s mamkou odjet do , Ze se
mu po ni styskalo, ale tat’ka to nechtel slyset. Bratr Jjjj k mamce nechtél a tat'ka jim fika, ze,
kdyZz k mamce nechtéji, ze tam nemusi. Dal chce byt u mamky a s tat’kou se vidat po domacich
ukolech.

P1i jednani dne 5. 5. 2022 nebyli rodice schopni uzavtit dohodu o péci deti, kdy otec setrvaval na
svém stanovisku na jejich svéfeni do jeho vyluéné péce, souhlasil s provedenim dukazu
znaleckym posudkem stejné jako matka. Poté, do doby zpracovani znaleckého posudku, se rodice
dohodli, ze otec se bude s nezletilymi syny stykat kazdy lichy tyden v roce, kdy kazdou lichou
ned¢li nezletilé pfedd matce v misté jejtho bydlist¢ do 14:00 hod a dale se dohodli o styku otce
s nezletilymi o letnich $kolnich prazdninach v obdobi od 3. 7. do 17. 7. a od 31. 7. do 14. 8.

Ze znaleckého posudku PhDr. Mgr. Libora Pytla, znalce z oboru zdravotnictvi, specializace
psychologie déti, mladeze a dospélych z 10. 2. 2023, bylo zjisténo, ze psychicky stav rodica
odpovida béznym osobnostnim specifikim bez znaku jakychkoli psychickych poruch. Rozumové
schopnosti otce jsou nadprumérné, stabilita osobnosti je bez vykyvi. Projevuje se u néj zvysena
mira protektivniho ovliviiovani vyplyvajici z ochranitelskych tendenci ve vztahu k nezletilym
synum. Své rozporné prozivani zvlada otec celkové dobfe na racionalni drovni, ale ze socialnich
interakcnich aspektd vystupuje do popfeni urcitda mira télesné pfecitlivélosti se zvySenou
naladovosti. Matcina osobnost je stabilni, bez zavaznych vykyvu, je dostatecné samostatna
v rozhodovani bez ovlivnéni ostatnimi osobami, bez zasadnich projevi a snah o dominanci. Jeji
nejvétsi soucasnou snahou neni feseni konfliktt, ale snaha o pfirozené ovlivnén{ pfitomnosti, ale 1
budoucnosti nezletilych synua. K celkovému stavu véci se snazi zaujimat racionalni stanoviska bez
zvysené miry emocionalni citlivosti ¢i || | 2 hlediska vychovnych pfedpokladi dispozic
1 zivotnich pfistupt je matka tou, ktera disponuje vétsi stabilitou, vétsi mérou empatie i
schopnosti k napliiovani emocnich saturaci potfebnych pro nezletilé. Nezletily | jjjiil] vyvoiove
odpovida béznym normam, projevuji se u n¢ho znaky nevyvazeného vegetativniho nervového
systému, v jeho osobnosti je pfitomna i zvysena mira psychické citlivosti, odrazejici stav jeho
vnitinich rozport a tenzi z hlediska obav pro pfijet{ otcem ¢i matkou pfenasenych do tendenci
vlastnich vin. Nezletily il j¢ v nepatrné vys$im vyvojovém stidiu oproti bratrovi, avsak
s totoznym oc¢ekavanim vysledku probihajictho sporu, a to z duvodu, jak to dopadne, ale
ptedevsim z potfeb uklidnéni situace, nastaveni jednoznacnych pravidel mezi rodi¢i a jejich
dusledné dodrzovani. Znalec ohledné nejvhodnéjstho usporadani vychovného prostiedi shledal
vy$si vhodnost svéfeni nezletilych do péce matky, pfipadné vygenerovani systému asymetrické
stiidavé péce s pfihlédnutim k participujici odpovédnosti, ale predevsim k zajisténi skolni
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dochazky do jednoho skolntho zafizeni. U obou rodic¢t je plné zachovana schopnost bézné
spoluprace, zadny z nich nevykazuje znaky znemoznujici stfidavou ¢i vylu¢nou péci. Rozpor
vjejich pojeti vychovy vychazi pouze z neukotvenych zavéra probihajicich konfliktd a
nazorovych rozdili. Schopnost adaptace, adaptability je u obou nezletilych plné zachovana, nikoli
s totoznymi prozitky danymi jejich osobnostnimi rysy. V pfipad¢ svéfeni nezletilych do vylucné
péce jednoho z rodica, by mél byt zachovan co nejsirsi a nejcetnéjsi styk s druhym rodicem.
Z vypovedi znalce pak bylo zjisténo, ze je nezbytné, aby nezletili navstévovali pouze jednu skolu,
aby si mohly vytvafet své socialni kontakty s kamarady, a i mimoskoln{ setkavan{ s nimi a vytvaret
potfebné vazby. Stfidani dvou skol by pro nezletilé bylo kontraproduktivni. Nutnost dochazky
nezletilych do jedné skoly a nikoli stfidani dvou skol v bydlistich obou rodicu je zcela zasadni pro
nezletilé, 1 kdyz déti si budou muset zvyknout na casnéjsi vstavani a dojizdéni do skoly
[ B <c B - /ct Adaptace nezletiljch nenf narusena, a i tato
zatéz je pro né piijatelnéjsi nez stifdani dvou skol. Rodi¢e mohou spolupracovat pfi asymetrické
stifdavé péci, ale neméli by zasahovat zadnym zpusobem do vychovy a péce navzijem, tedy
budou-li déti v péci otce, mél by byt bez vyhrad a bez jakékoli kritiky pfijiman jeho nazor, jeho
proces vychovy a stejné tak by tomu mélo byt u matky. Otec by v pfipadé, budou-li déti u matky,
nem¢l do procesu vychovy a péce o déti zasahovat. Oba nezletili synové jsou ze strany svych
rodict ovliviiovani, ze strany matky na informacni bazi, ov§em ze strany otce jde vice o kritiku
zivota détf u matky, nikoli v§ak z davodu snahy o manipulaci, ale z davodu ochranéni déti. Tento
ochranitelsky postoj otce neni na misté v situaci ovliviiovani a chranéni déti, kdyz jsou u matky.
Zejména Il s¢ sn2Z vyhnout separacnim tenzim, a tak, aby nezranil ani jednoho z rodicg,
kdyz je s matkou, tak hovoii o tom, ze bude radéji s ni a v ptfipadé kontaktu s otcem hovoii o
tom, ze chce byt rad¢ji u néj. Projevy nezletilych odpovidaji jejich véku, jejich fantazijnim
pfedstavam a tomu, jakym zpusobem prozivaji véci, které se déji, vyvijeji. Neni to nic
neobvyklého. U |l neni to prozivani dostatecné spontinni a muze vést k separacnim
tenzim. Na sezeni ke znalci déti pfivedla matka a znalec neshledal ani podezfeni, Ze by mohly byt
matkou ovlivnény, projevovaly se velmi spontanné a otevien¢ i k nazoram otce. Zhruba od 10.
roku véku déti dochazi u nich k formovani racionality na zaklad¢ zkuSenosti, to se dotvafi ve
véku 12. — 13. let, kdy déti v tomto véku mohou jiz fici svij nazor, ktery je opodstatnény, do té
doby, pokud né¢jaky nazor vyjadfuji, jde o jakési fiktivni pfedstavy a fantazie a urcité miry
ovlivnéni. Zhruba do 10 let véku je tfeba nezletilé seznamit se skutecnostmi, které se Zivotem
souvisi, tedy i s tim, kdo jsou jejich biologicti rodice. Pokud jim to matka sdélila, vzali to zcela
bézné a normalné jako informaci, ktera patii do jejich Zivota a ve své podstaté je jim to uplné
jedno. Ke starsi sestfe i m2ji oba chlapci pozitivni kamaridsky standardné sourozenecky
vztah. Pfi péci o nezletilé déti by kazdy z rodict mél zazivat nejenom traveni casu s détmi o
vikendech a o §kolnim volnu, ale i v béznych pracovnich dnech v tydnu, aby se mohl podilet i na
téch béznych starostech a zalezitostech, které dit¢ v pracovnim tydnu proziva a odpovidaji
béznému zivotu vcetné jeho zajmu, zalib a konicku. Idealni forma Sirokého styku nerezidentniho
rodic¢e by méla byt od ¢tvrtka do nedéle nebo do pondéli. V posledni dobé objevujici se agresivita
nezletilého | ncjen vici bratrovi, ale i vici ostatnim détem ve Skole a jeho vykyvy
v chovani, by mohly byt feSeny psychoterapeutickou nebo odbornou péci, ale je to az sekundarni
problém. Nezletilého |l k tenzim a inhibicim vedou nejasnosti v dohodach rodict.
Nezletily by meél byt v takovém prostfedi, které bude naprosto jednoznacné, vyvazené a
tolerované obéma rodici. To znamena, ze bude odpovidat jeho potfebam i potfebam jeho bratra,
a 1 potfebam obou rodin, v ramci kterych nezletili zijf. V zdjmu nezletilych by mélo dojit
pfedevsim nejdfive k uklidnéni vztahti mezi rodici a mezi rodinami obou rodi¢l, vyjasnéni
postoju a tolerovani obou prostfedi a vychovnych postupt ze strany jednoho i druhého rodice.
Az poté, pokud by pfetrvavaly vykyvy v chovani |jjjjjjiilij by m¢lo dojit na psychologickou ¢i
odbornou pomoc. Na prvnim misté je ale stale kontinuita téch véci, jak by mély fungovat, pokud
jde o prostredi nezletilého a oba jeho rodi¢e. Nemel by nadale setrvavat v napeti v konfliktnich
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vztazich v nejistoté. Vse by mélo byt upfednostnéno potfebam a zajmim déti a forma péce muze
byt rizna pravé dle jejich potfeb, a pokud by jedna nefungovala, da se zménit.

K osobé otce bylo zjisténo, ze je rozvedeny, ma tii vyzivovaci povinnosti k projednavanym
détem, zije sam v byte v ||| | | JJEEE I 2 piitelkyni, ale neziji spolu ve spole¢né domacnosti.
Otec je zaméstnan ve Vychovném ustavu, stiedisku vychovné péce a stfedni skol

I 2o vychovatel a v obdobi od 1. 3. 2021 do 28. 2. 2022 dosahoval primérného cistého
mésicnitho vydélku 28 146 K¢ a v obdobi od 1. 3. 2022 do 31. 12. 2022 pramérného cistého
mésicniho ptfjmu 30 219 K¢. Pobira také od | N vys'vhovy piispévek, od 1. 1.
2022 ve vysi 11 024 K¢ a od 1. 1. 2023 ve vysi 12 076 K¢, coz bylo prokazano oznidmenimi
I » Dotvizenim zaméstnavatele otce. Z insolvencniho rejstifku bylo zjisténo,
7e proti otci je vedeno od 9. 4. 2021 insolvenéni fizeni u Krajského soudu v Ceskych
Budéjovicich pod sp. zn. || <dy by! zjistén jeho tpadek a povoleno
feSen{ upadku oddluzenim a schvaleno oddluzeni plnénim splatkového kalendare se zpenézenim
majetkové podstaty.

K pomérim na strané matky bylo zji§téno, e #je v Ceskych Budéjovicich v byté ve spoleéné
domacnosti s nezletilou ||l I > B - s ciitclen [ <~ m4
dve nezletile deti |~ Kktcr¢ pravidelné¢ pobyvaji v domicnosti matky. Matka je
podnikatelkou, podnikd na zaklad¢ zivnostenského opravnéni v ¢innosti pro osobni a fyzickou
pohodu a danovymi pfiznanimi k dani z pifjma fyzickych osob za roky 2021 a 2022 bylo
prokazano, ze v roce 2021 ¢inily pfijmy matky z podnikatelské ¢innosti 67 281 K¢, vydaje 44 000
K¢ a dil¢i zaklad dané 25 841 K¢. V roce 2022 vykazala danovy zaklad vyssi, a to 62 020 K¢ a
vydaje uplatnila pausalni ¢astkou 60% pifjmu a zadala o vraceni pfeplatku na dani ve vysi 65 364
K¢. Podnikatelskou ¢innost zahajila v zati 2021, pfedtim byla evidovana na dfadu prace jako
uchazecka o zaméstnani. Pobira davky statni socialni podpory, a to pfidavky na tii nezletilé déti
- B - <22dého ve vysi 1 270 KE mésicné, od tnora 2023 ve vysi 1 470
K¢ mesiene. V ifjnu 2022 byl matce vyplacen jednorazovy pfidavek na tfi déti v celkové vysi
15000 K¢ Davky hmotné nouze nepobira. Tyto skutecnosti byly prokazany zpravami Ufadu
prace CR spolu s platebnim rozpisem.

V priabéhu fizeni se vztahy mezi rodici zhorsily, doslo mezi nimi opakované k neshodam ohledné
péce o nezletilé syny a soud v prubé¢hu fizeni rozhodoval o 6 navrzich na nafizeni pfedbéznych
opatfeni. Otec dne 12. 6. 2022 nezletilé déti matce po realizaci styku nepfedal, ¢imz porusil
dohodu z 5. 5. 2022. Nasledné se domahal vydani predbézného opatfeni, kterym by byli synové
svéfeni do jeho péce s tim, ze opakované od roku 2020 k matce nechtéji a nechtéli k nf ani 12. 6.
2022, plakali a chteli ztstat u néj. Soud jeho navrh usnesenim z 21. 6. 2022 zamitl s tim, Ze nebyla
zjisténa potfeba zatimn{ Upravy poméra tcastnika a ani potieba zmény rodinného uspofadani a
zmény formy péce. Soud nepfisvédcil nazoru otce, ze by mél byt bezvyhradné respektovan nazor
a pfani sedmiletych chlapct o tom, s kym z rodict momentalné chtéji byt. Matka se navrhem na
vykon rozhodnuti z 15. 6. 2022 domahala odnéti synt z péce otce a pfedani jich do jeji péce.
Soud usnesenim z 1. 7. 2022 vyzval otce k plnéni povinnosti stanovenych mu rozsudkem
Oktresnfho soudu v Jindfichové Hradci z 21. 11. 2019, zejména predat nezletilé do péce matky a
pfesné dodrzovat terminy styku s nimi. Dne 28. 6. 2022 byl matce pfedan do péce nezletily
B c-l<tily Il nikoli, ten zistal u otce. Matka pozadala dne 29. 6. 2022 o nafizeni
pfedbézného opatfeni, kterym by bylo ulozeno otci odevzdat ji do péce nezletilého |
strpét zakaz styku s obéma nezletilymi syny a soucasné zakaz vycestovani do zahrani¢ni s nimi a
dale povinnost strpét nastup nezletiljch synt do Zakladni a Mateiské skoly v Ceskych
Budgjovicich, |l Usnesenim ze dne 4. 7. 2022, ¢.j. 0 P 62/2022-220 soud navrhy matky
o odevzdani nezletilého |l do jejii péce, o strpéni otce zdkazu styku s nezletilymi syny,
véetné zakazu vycestovani do zahranici zamitl a otci ulozil povinnost strpét nastup nezletilych
déti do Zakladni skoly v Ceskych Budéjovicich. To bylo za situace, kdy se matka dozvédéla, ze se
otec chysta se syny odcestovat v tydnu od 4. 7. 2022 do Egypta a obavala se, ze uz syny neuvidi.
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Také se od | dozvédéla, ze otec oba syny drzel vijeho bydlisti v nepfiznivych
podminkach, zamykal je v mistnosti a nemohli si dojit ani na zachod. Tyto matkou tvrzené
skutec¢nosti nebyly osvédceny, az na neshodu rodict ohledné vybéru skoly, na kterou by meéli
nezletili nastoupit k povinné skolni dochézce. Otec preferoval skolu v | N I matka v
Ceskych Budéjovicich. Otec se do usneseni soudu prvého stupné odvolal, ale pouze do vyroku o
ulozenf mu povinnosti strpét nastup nezletiljch syna do zakladni $koly v Ceskych Budé&jovicich a
Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich o ném rozhodl usnesenim ze 14. 9. 2022, &j 6 Co
1045/2022-292 tak, ze vyrok III. usneseni soudu prvého stupné potvrdil a zménil ho pouze
ohledn¢ délky jeho trvani, kdyz rozhodl, Ze zanikne, pokud matka nepoda navrh ve véci samé —
rozhodnuti o véc vyznamné, na které se rodi¢e nemohou shodnout, do sedmi dna od doruceni
usneseni. Dne 18. 7. 2022 podal otec navrh na vykon rozhodnuti o tpravé styku se syny s tim, ze
matka mu neumoznuje styk s nezletilym ||l cbroZuje jeho zdravotni stav, nezabyva se
jeho zdravotnim problémem — enkoprézou a zaroven podal navrh na vydani pfedbézného
opatfeni, kterym by bylo uréeno misto pfedavani nezletilych pii realizaci styku s otcem v dobé
letnich $kolnich prizdnin. Soud usnesenim z 26. 7. 2022, ¢j. 0 P 62/2022-M236 matku vyzval
k plnéni povinnosti pfedavat nezletilé déti ke styku otci ve stanovenych terminech rozsudkem
Okresnfho soudu v Jindfichové Hradci z 21. 11. 2019. Zaroven usnesenim z 26. 7. 2022 ¢.j. 0 P
62/2022-M233 ptedbézné uréil misto predavani nezletilych dét ke styku otci a vraceni po styku
matce, a to bydlisté matky, a matce ulozil povinnost strpét 1écbu nezletilého |Jil] = MUDr.
Pavliny Kristenové, détské psychiatricky, psychiatrického oddéleni Nemocnice Tabor, a to
s onemocnénim enkoprézou. Do tohoto usneseni se odvolali oba rodice a o jejich odvolani
rozhodl Krajsky soud v Cesk;’mh Budéjovicich usnesenim ze 14. 9. 2022, ¢.j. 6 Co 941/2022-296
tak, ze potvrdil usnesen{ soudu prvého stupné o pfedbézném uréeni mista predavani nezletilych
ke styku s otcem 1 dobu jeho trvani a zménil ho ve vyroku IIL tak, ze navrh otce, aby bylo matce
ulozeno strpét, ze nezletily Jilij bude s enkoprézou lécen u MUDr. Kristenové odmitl,
nebot’ otec neslozil jistotu ve smyslu § 75b odst. 1, 2 o.s.f.

Ze zapisu z piipadové konference konané na Magistritu mésta Ceské Budéjovice, odboru
socialnich véci, dne 7. 9. 2022 bylo zjisténo, ze rodi¢e se dohodli, Zze nezletili synové budou
nadale u matky a budou chodit do Zakladni skoly v || NI - ot si jc
bude brat na vikendy, v sudém tydnu si je v patek vyzvedne ze Skoly a v pondéli je do skoly
doveze a v lichém tydnu je bude mit od dtery do patku, kdy je v patek rano pfeda do skoly a
odpoledne si je pfevezme matka. Matka uzavieni této dohody potvrdila a jeji existence je
prokazana i zaznamem z jednani ZS B s -ikonnymi zastupci nezletilych
z 1.9.2022.

Dne 25. 8. 2022 pozadalo Statutarni mésto Ceské Budéjovice o vydani predbézného opatieni dle
§ 452 zakona ¢. 292/2013 Sb. o zvlastnich fizenich soudnich (ddle jen z.t.s.), kterym by mél byt
nezletily |Jilij pfedin do péce otce do konecného rozhodnuti soudu ve véci samé. Soud tento
navth zamitl usnesenim ze dne 25. srpna 2022, ¢islo jednaci: 33 Nc 907/2022 — 11, nebot’
nezletily |Jill s¢ ncocitl vnedostatku fidné péce a nebylo osvédceno, ze by matka
zanedbavala jeho zdravotni stav a zdravotni péci. To se tykalo planovanych vysetfeni nezletilého
u MUDr. Kiristenové, détské psychiatricky Nemocnice Tabor, kam se matka 2x nedostavila.
Nezletily |l 32k byl vysetfen u détské psychiatricky v Ceskych Budéjovicich MUDr. Pavly
Novotné a lékatka u néj diagnostikovala psychosomatické problémy a psychogenni zacpu —
enkoprézu. Na dalsi planovanou kontrolu se [Jjjjil] 20! s jednim z rodi¢t nedostavil a matka
signalizuje, ze |l kdyZ je v ni, tak Zddné potize s vyprazdiiovinim nema. Rodice nejsou
schopni dohodnout se na nutnosti lécby nezletil¢ho |l » 2ni na tom, u jakého Iékate bude
lé¢en. Otec se do tohoto usneseni odvolal a Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich svym
usnesenim ze dne 1. zaff 2022, ¢islo jednaci: 33 Nc 907/2022 — 19 usneseni soudu prvého stupné
potvrdil s tim, ze z pfedlozenych lékafskych zprav nevyplyva, ze by byl nezletily ohrozen na
zdravi, nejde o tak naléhavou situaci, ktera by vyzadovala okamzity zasah do nastavené péce o
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nezletilého. Neshody mezi rodi¢i ohledné zdravotni péce o nezletilé, o nutnosti navstévy
odbornych lékafti a o tom, ktery z lékart bude zdravotni péci nezletilym poskytovat, vyustily
v dal$i navrh otce na vydani predbézného opatfeni z 29. 12. 2022, kterym se opétovné domahal
pfedbézného svéfeni nezletilych do jeho péce a zmény Skoly, kterou by méli navstévovat od 2. 1.
2023, a to v mist¢ jeho bydliste v ||| | ] Il Tcnto navrh soud prvého stupné usnesenim
ze dne 5. ledna 2023, ¢islo jednaci: 0 P 62/2022 — 363 jako nedivodny zamitl a v odivodnéni
podrobné¢ vylozil, Ze nebyla osvédcena tvrzeni otce o tom, ze matka zavaznym zpusobem
zanedbava péci o zdravi nezletilych synt a jejich povinnou skolni dochazku. Zpravou MUDr.
Marie Vosatkové bylo prokazano, ze matka nezletilé syny zaregistrovala v jeji ordinaci v lednu
2022 a termin vstupnich prohlidek je planovin na 9. 1. 2023. Ttidni ucitelka nezletilych i}

potvrdila, ze | ] | I byl od zafi 2022 parkrit nemocni a vSechny
absence méli ve Skole fadné omluvené. Jsou Sikovni, do vyuky se zapojuji, uc¢ivo jim necini zadné
potize, na pololetni vysvédceni budou mit oba dva jednicky a ani v komunikaci s rodici tf{dni
ucitelka nezaznamenala zadny vétsi problém. Oba rodice davaji najevo, ze maji o chlapce zdjem a
na rodi¢ovské schiizky se dostavili vzdy oba dva.

Soud neprovedl dikazy navrhované otcem tykajici se pfipadného podani Zadosti matky o
podporu pfes organizaci ,,My Vas v tom nenecham® a doklady o pfijmech pfitele matk

Il piipadné dokladu o vysi pobirané podpory, je-li nezaméstnan, a to pro jejich nadbytecnost.
Podstatné skutecnosti pro rozhodnuti ve véci zjistil z jinych, jiz provedenych dukazu.

Opatrovnik navrhl, aby nezletilé déti zustaly ve vyluéné péci matky a byl upraven jejich siroky
styk s otcem, a to v kazdém sudém tydnu od ctvrtka po Skolni vyuce do pondéli do zacatku
skolni vyuky a vlichém tydnu od ¢tvrtka do patku, kdy by si je opét vyzvedaval ve Skole.
Prazdniny by pak mély byt rozdéleny rovnym dilem mezi oba rodice nebo by v sudém roce travili
prazdniny rodice u jednoho rodice a v lichém roce u druhého rodice. O vanocnich prazdninach
by bylo spravedlivé, aby déti stejnou ¢ast travily s otcem i s matkou, takze by mély byt rozdéleny
mezi oba rodice. Dale navrhl, aby otci bylo stanoveno vyzivné na kazdého ze syna ve vysi 4 000
K¢ mésiéné s ohledem na ndklady otce spojené s dovazenim dét do skoly v Ceskych
Bud¢jovicich.

Po pravni strance byla véc posouzena v pfedmétu zmény péce dle ustanoveni § 909, § 906 a § 907
zakona ¢. 89/2012 Sb. obc¢anského zdkoniku (dale jen 0.z.) a v pfedmétu vyzivného dle § 923
odst. 1 0.z. adle § 910 — 915 o.z.

Podle § 909 o.z. zméni-li se poméry, soud zméni rozhodnuti tykajici se vykonu povinnosti a prav
vyplyvajici z rodicovské odpoveédnosti i bez navrhu.

Podle § 907 odst. 1 0.z. soud muze svéfit dite do péce jednoho z rodict, nebo do sttidavé péce,
nebo do spolecné péce; soud muze dité svetit i do péce jiné osoby nez rodice, je-li to pottebné v
zajmu ditéte. Ma-li byt dit¢ svéfeno do spolecné péce, je tieba, aby s tim rodice souhlasili. Podle
odst. 2 citovaného ustanoveni pfi rozhodovani o svéfeni do péce soud rozhoduje tak, aby
rozhodnuti odpovidalo zajmu ditéte. Soud pfitom bere ohled na osobnost ditéte, zejména na jeho
vlohy a schopnosti ve vztahu k vyvojovym moznostem a zivotnim poméram rodicu, jakoz i na
citovou orientaci a zazemi ditéte, na vychovné schopnosti kazdého z rodicu, na stavajici a
ocekavanou stalost vychovného prostfedi, v némz ma dit¢ napfisté zit, na citové vazby ditéte k
jeho sourozencum, prarodicum, popiipad¢ dalsim piibuznym i nepfibuznym osobam. Soud
vezme vzdy v Gvahu, ktery z rodica dosud o dit¢ fadné pecoval a fadné dbal o jeho citovou,
rozumovou a mravn{ vychovu, jakoz i to, u kterého z rodict ma dité lepsi predpoklady zdravého
a uspésného vyvoje. Podle odst. 3 citovaného ustanoveni soud pfi rozhodovani o svéfeni ditéte
do péce dba rovnéz na pravo ditéte na péci obou rodi¢t a udrzovani pravidelného osobniho
styku s nimi, na pravo druhého rodice, jemuz dit¢ nebude svéfeno, na pravidelnou informaci o
ditéti, dale soud bere zfetel rovnéz ke schopnosti rodice dohodnout se na vychové ditéte s
druhym rodicem.
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Podle § 923 odst. 1 0.z. zméni-li se poméry, muze soud zménit dohodu a rozhodnuti o vyzivném
pro nezletilé dité, které nenabylo plné svépravnosti.

Podle § 910 ost. 1 o.z. pfedci a potomci maji vzajemnou vyzivovaci povinnost.
Podle § 911 o.z. vyzivné lze pfiznat, jestlize opravnény neni schopen sam se zivit.

Podle § 913 odst. 1 o.z. pro urceni rozsahu vyzivného jsou rozhodné oduvodnéné potieby
opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz i schopnosti, moznosti a majetkové poméry
povinného.

Podle § 915 odst. 1 o.z. Zivotni uroven ditéte ma byt zasadné shodna s zivotni urovn{ rodica.
Toto hledisko pfedchazi hledisku odivodnénych potieb ditéte.

Po provedeném dokazovani a po jeho skutkovém a pravnim zhodnoceni dospél soud
k ptesvédcend, ze svéfeni nezletilych deti | N > 1 W do 2symetrické
stifdavé péce rodicu je v jejich nejlepsim zajmu, a proto zménil formu péce o nezletilé z vylucné
péce matky na péci stftidavou. Ma za to, ze od posledniho rozhodovani o péci a vyzivé nezletilych
doslo ke zméné poméra na strané rodicu i déti. V fizeni bylo prokazano, ze nezletili synové byli
svefeni do vyluéné péce matky a od té doby se s otcem stykaji minimalné v rozsahu schvalené
dohody rodi¢t Okresnim soudem v Jindfichové Hradci. Otec se opakované domahal zmény péce
o nezletilé, kdy jeden navrh ze srpna 2020 vzal zcela zpét, protoze se dohodli s matkou na
rozsifeni styku se syny, a 1 v tomto fizeni nejprve pozadoval svéfeni nezletilych do jeho vylucné
péce, ale posléze zadal o svéfeni nezletilych do asymetrické stiidavé péce rodicu. V fizeni bylo
prokazano, ze prakticky od dubna 2020 rodice o nezletilé pecovali stiidavé, kdy je mél tyden otec
VI EEEEE B 2 tyden matka v Ceskych Budé&jovicich. V fizeni bylo shodnymi tvrzenimi
rodict prokazano, ze minimalné¢ nékolik mésict pfed zahijenim tohoto fizeni praktikovali
stiidavou péci o syny s intervalem stifdan{ jednoho tydne. Matka vsak méla za to, ze to nezletilym
nevyhovuje, ze si styskaji, kdyz jsou u otce po ni a po sestic - 2 z¢ dochizi k castym
zménam a nejde o pravidelné kontakty otce s nezletilymi. Otec naopak tvrdil, Ze jsou synové na
stifdavou péci zvykli, a Ze jim bez problému vyhovuje. Jesté pfi jednani dne 5. 5. 2022 uzavieli
rodice dohodu o dal$im pokracovani stfidavé péc¢e do rozhodnuti soudu ve véci samé, ale tu
posléze nedodrzovali. V fizeni bylo prokazano, ze oba rodice maji zachovany veskeré rodicovské
kompetence, jsou nadale oba zpusobili vychovavat své syny a fadné¢ o né pecovat, maji k tomu
vhodné podminky a veskeré pfedpoklady.

P1i svém rozhodovani soud vychazel ze zakladntho postulatu, Zze byt spolu znamena pro rodice a
jeho dit¢ jeden ze zakladnich prvka rodinného Zivota, a to i pfes rozkoly ve vztazich mezi rodici.
V zajmu nezletilych je, aby byli v péci obou rodic¢u, aby jim kazdy z nich poskytl pééi a svym
dilem pfispél k jeho osobnostnimu vyvoji (viz Nalezy Ustavniho soudu sp. zn. T US 153/2016 ze
dne 26. 7. 2016 a sp. zn. IV. US 1921/17 ze dne 21. 11. 2017). Pfi rozhodovani o nejvhodnéjsi
formé péce o nezletilé soud zohlednil, Ze sami rodic¢e uz v roce 2020 dospéli k presvédceni, ze je
v nejlepsim zajmu jejich syna péce stfidava, nebot’ se dohodli na rozsifeni styku otce s nezletilymi
nad ramec soudem stanoveného rozsahu styku. S riznymi prestavkami pak stiidava péce rodic¢t o
nezletilé pokracovala i vroce 2022 v dob¢, kdy uz matka se syny témef dva roky bydlela v
Ceskych Budé&jovicich a otec v Bl Bydlist¢ rodict jsou vzdilena cca 48 km a
nezletili cestuji od jednoho rodice k druhému cca 40 minut pfi jedné cesté. V fizeni bylo
prokazano, ze nezletili jsou citové vazani na oba rodice, k obéma maji silné citové vazby,
prostfedi u otce dobfe znaji a jsou privykli cestovani mezi bydlisti rodicu. Za situace, kdy se
rodice dohodli, Ze nezletili budou nadale dochazet do jedné zakladni $koly v bydlisti matky, tedy
v Ceskych Budé&jovicich, neni pro nezletilé ani nadmérnou zatési cestovani od otce v kazdém
lichém tydnu ve stfedu, ve ctvrtek i v patek a v kazdém sudém tydnu ve ctvrtek, v patek a
v pond¢li. Vychovné schopnosti obou rodi¢t jsou u obou na dobré urovni, oba jsou schopni
fadné déti vychovavat, rozvijet je, rozvijet jejich vlohy a schopnosti, poskytovat jim podnétné a
stabilni zazem{ a prostfedi. Znac¢né neshody rodicu se ¢aste¢né podafilo eliminovat a vyfesit
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v souvislosti s nastupem syntt do prvni tiidy zakladni skoly v zafi 2022, kdyz se také dohodli na
stifdani v péci o né. Déti jsou na tento model péce zvyklé, nemaji s tim spojeny zadné problémy,
stifdani prostfedi u otce 1 matky je nadmérné nezatézuje a nema negativni vliv na jejich skolni
vysledky, $kolni dochazku a ptipravu do $koly na vyucovani. Zadnymi dikazy v fizeni nebylo
prokazano, ze by matka zanedbavala péci o zdravi nezletilych, nedbala pokynu 1ékafa pfi 1écbé
onemocnén{ synu. Je to matka, kterd synum poskytuje stejné¢ kvalitni zazem{ a péci jako otec a
nelze odhlédnout od toho, Ze v fizeni bylo zjisténo, ze pravé matka s ohledem na své dispozice a
zivotni pfistupy ve vztahu k nezletilym disponuje vétsi stabilitou a vétsi mirou empatie a
schopnosti saturovat emocni potieby nezletilych. Soud je pak pfesvédcen, ze je v nejlepsim zajmu
nezletilych jejich svéfeni do nerovnomérné sttidavé péce rodict, kde zhruba 60 % podil na péci je
matcéin a 40 % podil je otctv. To se tyka béznych sudych a lichych tydnu v roce, kdy soud
nezletilé svéfil v liché tydny do péce otce od stiedy od 16:00 hodin do patku do 8:00 hodin a
v sudé tydny od ctvrtka od 16:00 hodin do pondéli do 8:00 hodin rano. K uklidnéni vztahti mezi
rodi¢i pfispéje jist¢ i to, ze si nebudou déti pfedavat osobné, ale prostfednictvim $kolskych
zafizeni, které déti navstévuji a budou navstévovat. I tato forma péce umozni nezletilym vénovat
se volnocasovym aktivitam, kdyz oba rodice je v nich podporuji a hodlaji podporovat i
v budoucnu. Postulat prava obou rodicu v zasadé stejnou mérou o déti pecovat a podilet se na
jejich vychoveé je napliovan stanovenou stifdavou péci rodicu o nezletilé o vsech skolnich
prazdninach a svatcich, kdy soud urcil péci rodi¢t o nezletilé rovhomérnou, tedy kazdému jednou
polovinou, at’ uz jde o letni $kolni prazdniny, vanocni skolni prazdniny ¢i jarni nebo podzimni
prazdniny. O vsech téchto prazdninach si rodice budou nezletilé pfedavat tak, ze rodic, jehoz
péce konci, déti preda do péce druhého rodice, jehoz péce zacina do mista jeho bydliste. Tim
budou rovnéz rovnomérné vyvazeny naklady na cestovani s détmi, kdyz v béznych tydnech je ve
vétsi mife nese otec, ktery i v dobé, kdy bude mit déti v péci, je bude z mista svého bydlisté
dovazet do $koly v Ceskych Budéjovicich a zpét. Uprava péce rodici o nezletilé v dobé viech
skolnich prazdnin a svatku je specialnf a ma pfednost pfed upravou v béznych tydnech. I pii této
formeé nerovnomérné stfidavé péce budou posilovany sourozenecké vazby mezi nezletilymi a
jejich starsi sestrou ] kdy budou spolecné travit ¢as nejenom doma u matky, ale i ve skole,
nebot’ ] navstévuje stejnou zakladni Skolu jako nezletili bratfi.

Protoze nezletilé déti soud sveéfil do nerovnomeérné stiidavé péce rodicu, stanovil obéma vyzivné,
kdyz pfitom vychazel ze zakonnych kritériich stanovenych ve shora citovanych ustanovenich §
910 — 915 o.z. U otce vychazel z toho, ze ma celkem tfi vyzivovaci povinnosti a v roce 2022
dosahoval pramérného ¢istého mési¢ntho pifjmu 39 170 K¢. Pfi zohlednén{ jeho podilu na péci o
nezletilé a vysi nakladud, které bude vynakladat v souvislosti s dovazenim déti do zakladni skoly
v Ceskych Bud&jovicich, je podle nézoru soudu piiméfené vizivné pro kazdého ze syni ve vysi
3 000 K¢ mésicné. Tato vySe odpovida i aktualnim potfebam nezletilych, které jsou tmérné jejich
véku. Pokud se matka domahala zvyseni vyzivného pro nezletilé syny zpétn¢ od 1. 9. 2021, tak
soud neshledal k tomuto datu Zzadnou vyznamnou zménu poméra na strané otce a nezletilych
detd, ktera by mohla mit za nasledek zvyseni i vyzivného od tohoto data. Nezletili sice nastoupili
do predskolni tfidy matefské Skoly, s ¢imz byly spojeny vyssi vydaje na vybaveni déti potfebnym
oblecenim a obutim, ale v fizeni bylo prokazano, ze i otec se na téchto potfebach déti podilel za
situace, kdy fakticky fungovala stifdava péce rodict o nezletilé a otec v dobé¢, kdy mél syny u sebe,
zabezpecoval veskeré jejich potteby. Tak tomu bylo i v roce 2022 a v prub¢hu celého fizeni, kdy
otec pecoval o déti nad ramec soudem stanoveného styku, a dokonce i nad ramec dohody rodica
ze dne 5. 5. 2022 o stfidavé péci. Proto soud stanovil otci vyzivovaci povinnost az od pravni moci
tohoto rozsudku, stejné¢ jako matce. U matky soud vychazel z jejiho pifjmu z podnikatelské
¢innosti v rozmezi 17 000 az 20 000 K¢, kdyz v roce 2022 dosahla vyssich ptijmu a realné vydaje
méla nizsi nez ty, které uplatnila v danovém pfiznani pausalni ¢astkou. Pfi stanoveni vyzivného
matce soud piihlédl i k jejimu vys$simu podilu na péci o nezletilé nez u otce a za piiméfené
vyzivné povazuje castku 900 K¢ meésicné na kazdého syna s tim, Ze i matka ma dalsi vyzivovaci
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Pokud jde o zvyseni vyzivného otci pro nezletilou Jjjij tak soud vychizel ze zjisténych
mésicnich pffjmu otce v roce 2021, 2022 2023. V roce 2023 predstavuje pramérny mésicni pifjem
otce cca 42 000 K¢ a s nezletilou i s¢ nestyka. Na jeji potfeby nicim nepfispivad nad ramec
vyzivného a soud shledal castecné divodnym navrh matky na zvySeni vyzivného otci pro
nezletilou | kterd je vjeji péci, a to od 1. 9. 2022, kdy nezletild nastoupila do dalsitho
ro¢niku zakladni skoly, a to lze povazovat za vyznamnou zménu poméru, ktera ma za nasledek 1
zvyseni vyzivného. V té dobé nezletilé bylo témér 11 let a zvysily se jeji potfeby nejen
v souvislosti s jeji dochazkou do vyssiho rocniku zakladni Skoly, ale i v souvislosti s jejimi
volnoc¢asovymi aktivitami. Soud povazuje za pfiméfené vyzivné i zjiSténym pomérim otce v roce
2022 ¢astku 5 400 K¢ a otci tim vznikl nedoplatek na vyzivném pro nezletilou i z2 dobu od
1. 9. 2022 do 4. 4. 2023, tedy za 7 mésica po 400 K¢, coz ¢ini 2 800 K¢. S ohledem na vysi
nedoplatku je v moznostech otce zaplatit ho matce najednou v pfiméfené 30-denni lhaté od
pravni moci tohoto rozsudku. Pokud se matka domahala zvyseni vyzivného pro nezletilé syny za
dobu od 1. 9. 2021, tak tento navrh soud shledal neduvodny a zamitl ho. Nedoslo v mezidob{
k zadné vyznamné zméné poméra, ktera by mohla mit za nasledek i zménu vyse vyzivného.

O nakladech fizeni mezi ucastniky soud rozhodl dle § 23 z.f.s., kdyz neshledal Zadné okolnosti
hodné zvlastniho zfetele, pro které by mohl nékterému z rodict pfiznat pravo na jejich nahradu.
Proto vyslovil, ze zadny z Gcastnikt nema na jejich nahradu pravo.

Pokud jde o nahradu nakladt statu, ktery vynalozil na znalecném ve vysi 23 830 K¢, povazuje
soud za spravedlivé, aby je rodice nesli rovnym dilem, tedy kazdy jednou polovinou s ohledem na
rozhodnuti ve véci samé, kdy soud nezletilé svéfil do nerovnomeérné stfidavé péce rodicu.
S provedenim tohoto dikazu souhlasili oba rodi¢e a znalecky posudek pfispél k podstatnym
zjisténim pro rozhodnuti soudu ohledné nejvhodnéjsi formy péce o nezletilé. Proto soud ulozil
kazdému z rodicu zaplatit Ceské republice, na ucet Okresniho soudu v (V:eskjfch Bud¢jovicich,
castku 11 915 K¢ v pfimétené 30-denni lhuté od pravni moci tohoto rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni stejnopisu jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim soudu
okresniho ve trojim vyhotoven.

Nebudou-li povinnosti stanovené timto rozhodnutim dobrovolné plnény, lze podat navrh na
jeho soudn{ vykon.

Proti tomu, kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o péci
o nezletilé dité, popifipadé o uprave styku s nim, anebo rozhodnuti o navraceni ditéte, soud nafidi
vykon rozhodnuti ulozenim pokuty az do vyse 50 000 K¢, a to i opakované (§ 502 odst. 1 z. f. s.).

Je-li to ucelné, muze soud nafidit prvni setkani s mediatorem v rozsahu ti hodin, stanovit plan
navykactho rezimu, ulozit povinnost styk vykonavat pod dohledem organu socialné pravni
ochrany detf (§ 503 odst. 1 z. f. s.).
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Podle § 504 z. 1. s., ztstane-li postup soudu podle § 502 a § 503 bezvysledny, nafidi soud vykon
rozhodnuti odnétim ditéte proti tomu, u koho podle rozhodnuti nebo dohody nema byt, a jeho
pfedani tomu, komu bylo podle rozhodnuti nebo dohody svéfeno, nebo ma byt navraceno.

Ceské Budéjovice 4. dubna 2023

JUDr. Iveta Ticha v.r.
samosoudkyn¢
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