Cislo jednaci: 2 T 96/2022-299

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Déciné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 8. srpna 2024 v Déciné v senaté
slozeném z pfedsedkyné senatu Mgr. Ivety Vlaskové a pfisedicich Kvétuse Ringler Saganové a
Jaroslava Kratochvila, takto:

Obzalovany

—

se podle § 226 pism. a) tr. fadu

zprost’'uje obZaloby, Ze

1/ v ptesné nezjisténé dobé koncem fijna 2019, v dobe, kdy jiz nezletila
* dovrsila patnacti let véku, v byté svého trvalého bydlisté na adrese

, poté, co ho nezletild pozadala, aby ji oholil spodek vlast na krku sli spolecné do koupelny,
kde si nezletila klekla a pfedklonila se pfes vanu a vlasy hodila pfes hlavu dopfedu a kde ji fekl, at’
si sunda tricko, coz nechtéla, tak ji ho sam pfes zada pfetahl k hlavé, pficemz ona sama si ho poté
ptfetahla pfes hlavu a me¢la ho tak jen na rukou a drzela si ho na hrudi, nacez posléze cht¢l at’ si
sunda podprsenku, coz ona nechtéla, nicméneé i presto ji podprsenku vzadu rozepnul a zezadu ji
strcil svoje ruce pod podprsenku na prsa a fekl ji, ze uz si to muze vsechno sundat, Ze uz je ma
stejn¢ v ruce, kdy poté, co mu fekla, at’ na to zapomene, ruce vytahnul, oholil ji krk a Sel pry¢,
pficemz v tu dobu byl pfitelem matky nezletilé _, sdilejici s ni spole¢nou domacnost
a soucasné osobou podilejici se na jeji vychove,

2/ v pfesné nezjisténé dobé koncem #jna 2019, v dobé, kdy jiz nezletila ||| G
ﬁ dovrsila patnacti let veku a poté, co se n¢kolik dna prfedtim dopustil jednani pod bodem
ad 1/, v byté svého trvalého bydlisté na adrese ﬂ, konkrétné v obyva-

cim pokoji, kdy nezletila sedéla na sedacce a on u pocitace na koleckové zidli a hovofili spolu mimo
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jiné i o jejim budoucim povolani s tim, ze poté, co nezletilé fekl, Ze nema na to vykonavat povolani,
které si vybrala mu tato fekla "tak budu obskakovat stary deédky" se posléze, co se nezletild vratila
zpét z kuchyné, kam si odesla udélat piti a usedla znovu na sedacku, s otazkou jak je bude uspoko-
jovat otocil a na zidli se pfisunul k ni, pficemz poskozena v tu chvili sedéla s nohama nahofte,
kolena méla skréené u téla u sebe a objimala je svyma rukama a snazil se strcit svou pravou ruku
do mezery mezi rukama, kdy loktem své ruky se dotykal jedné jeji skr¢ené nohy a prsty ruky mél
na druhé strané jeji druhé nohy a snazil se ji zabranit dat nohy zpét k sobé, na coz nezletila reagoval
tak, Zze zacala kopat nohama, nacez se mu podafilo svou pravou rukou, otevienou dlan{ sjet po
bfise nezletilé az doli pod leginy a kalhotky, kde ji sahal na pfirozeni a hladil ho, pficemz dovnitf
pochvy se nedostal s tim, ze v prib¢hu toho se nezletila snazila branit a vyvléknout se mu, coz se
ji nedafilo v dasledku jeho silové pfevahy, podafilo se ji to az piiblizné po uplynuti dvou minut,
kdy se nejprve zvedla na rukou a poté se na sedacce postavila na nohy a odesla do kuchyné, nato
obvinény svého jednani zanechal a v tomto jiz dale nepokracoval,

3/ v pfesné nezjisténé dob¢ od stpna 2019 do kvétna 2020 opakované pozadoval po nezletilé
, aby s nim chodila do sklepni mistnosti domu na adrese

, do niz m¢él jako spravce domu pfistup a v této s nezletilou vedl konverzaci se
sexualnim podtextem, kdy se ji konkrétné opakované ptal na sex, jestli jiz néco méla s holkou,
jestli kdyz ma kluka, tak s nim spi, jak to ma rada, jestli toho kluka uspokojuje rukou nebo pusou
¢i jestli kdyz spi s klukem, polyka jeho sperma,

tedy
ad 1/ ptimél jiného k obnazovani a ¢in spachal na ditéti,
ad 2/ jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku a ¢in spachal na ditéti
ad 1/ az ad 3/ ohrozil rozumovy, citovy a mravni vyvoj ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému
zivotu a pokracoval v pachani takového ¢inu po delsi dobu,
¢imzZ m¢él spachat

ad 1/ pfecin sexualni natlak dle § 186 odst. 2, odst. 3 pism. a) trestniho zakoniku,

ad 2/ zloc¢in znésilnéni podle § 185 odst. 1 alinea prva, odst. 2 pism. b) trestniho zikoniku,

ad 1/ az 3/ ptecin ohrozovani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. a), odst. 3 pism. b) trestniho
zakoniku,

nebot’ nebylo prokazano, ze se stal skutek, pro néjz je obzalovany stthan.

Podle § 229 odst. 3 tr. fadu se poskozena
—odkazuje se svym narokem na nahradu nemajetkové

ujmy na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Odivodnéni:
1. Provedenym dokazovanim v prubé¢hu hlavniho liceni dospél soud k nasledujicim zavéram.

2. Obzalovany uvedl, Ze obzaloba se nezaklada na pravdé. V roce 2019 bydlel na adrese -
L a to s [ GGG i syoen - s poskozenou

. Poskozena tam nebydlela trvale. Poskozena s nimi bydlela asi pul roku, mozna rok.

Pak s nf ale zacaly byt problémy. Poskozena s ni¢cim v domdacnosti nepomahala, proto ji obcas

vypli WIFI. To ale obzalovany nechaval na jeji matce, do toho se moc neangazoval. Poté mu ale

zacala krast penize, jednalo se o 3 000 K¢ az 4 000 K¢. Penize si proto zacal davat do trezoru.

Poté se zacaly ztracet penize i || ||| T Poskozena popiela, Ze by penize vzala. Vybavuje

Shodu s prvopisem potvrzuje Kristyna Bédiova.
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si, ze ji asi 2x nebo 3x podholoval krk. Kdy, obzalovany pfesné nevi. Mohlo to byt koncem fijna.
Poskozena za nim pfisla, jestli by ji nepodholil krk. Sli tedy do koupelny. Poskozena se nahnula
nad vanu, neklecela, stala, jen se nahnula. Poskozena méla na sob¢ tricko a teplaky, mozna jenom
kalhotky. Poskozena casto chodila doma jen v tricku a v kalhotkach. Jestli méla podprsenku,
obzalovany nevi. Tricko méla ale urcité. Obzalovany ji sahal pouze na hlavu, kdyz ji krk
podholoval. Nikam jinam ji urcit¢ nesahal. Nebyl divod. Jestli si s poskozenou povidali
v prub¢hu podholovani, obzalovany jiz nevi. Asi ano, ale nepamatuje si to. Nebyl davod si to
pamatovat. Pokud se tyka toho obyvaciho pokoje, nic takového se nestalo. Neni to ani technicky
mozné. Navic, poskozena chodila doma casto jen v tricku a kalhotkach. Zadek v kalhotkach tak
vidél téméf denné. Nemél tedy vibec divod ji stahovat leginy. Vybavuje si, ze sedél na
koleckové zidli a ona na gauci a bavili se o jejim povolani. Mozna to ale bylo v kuchyni, nebo
ve sklepé. Obzalovany si to nevybavuje uplné presné. Nemél davod si to pamatovat piesné. Vi,
ze s poskozenou byl osobné v i za feditelem, ktery slibil, ze ji tam vezmou, pokud
budou mit malo lidi. Vi, Ze se s poskozenou o zaméstnani bavil, padlo néco o kuchafce ¢i ¢iSnici.
Ale ze by mu fekla néco v tom smyslu, Ze ,,bude obskakovat stary dédky®, to si obzalovany
nevybavuje. V prub¢hu téch hovort ani nikdy jindy se j{ ovsem nedotykal. Pokud se tyka sklepni
mistnosti, obzalovany déla pfedsedu SV] a proto, aby méli kde se schazet, tak se ve sklepni
mistnosti udélalo sezeni. V mistnosti je starsi nabytek, a to sténa, sttl a sedacka. Je tam také
lednicka s pivem, televize, pocitac a konferencni stolek. V roce 2019 az 2020 tam chodil jednou
az dvakrat v tydnu. Poskozena tam obcas chodila s nim, ale nikdy ji k tomu nenutil. Chodil tam
s nimi i jeji maly bratr. Ten tam mél piticka v lednici, poskozena si je taky brala. Ze by v pritbéhu
pobytu ve sklepé probé¢hl néjaky videohovor mezi poskozenou a nékym dalsim, obzalovany
nevi. Poskozena tam sama nechodila. Kdyz tam s nim s§la, zapnuli si televizi, dal si pivo a
cigaretu, ona si dala piticko a cigaretu, dopili a §li nahoru. Ve sklepni mistnosti se spolu normalné
bavili, ale urcité nic se sexualnim podtextem a rozhodné ji tam nenutil chodit. Poskozené se
nikdy neptal na sexualni Zivot. Pamatuje, Ze mu poskozena fikala, ze na ni jeji otec podal trestni
oznameni, m¢lo se to tykat n¢jakého videa, na kterém poskozena meéla masturbovat. Pak ji
n¢jaky kluk pfivedl do jiného stavu v dobé, kdy ji jesté nebylo 15 let. Za to na ni mél jeji otec
taktéz podat trestni oznameni. Do sklepni mistnosti s nim chodila az do doby, nez se
odstéhovala ke svému otci. Nékdy s nimi Sel i jejf bratr - Obzalovany se domniva, ze pokud

by se na nf néceho dopoustél, tézko by s nim do sklepni mistnosti chodila. Ostatné, chodila tam
1jeji matka ﬂ i * Pokud se tyka vztahu s poskozenou, vychazeli
spolu, dokud mu nezacala krat penize. Vychovu nechaval na jeji matce. Na ty odcizené penize
ji ale upozornil. Ona se rozbrecela a fekla, Ze to nebyla ona. Ale obzalovany je pfesvédcen, ze
to nikdo jiny byt nemohl. V byté s nimi dale uz byl jen maly | Penize se zacali ztracet
pfedtim, nez se odstchovala ke svému otci. Obzalovany byl jednoho dne na zahrad¢, ona mu
tam pfivedla malého , at’ se o n¢j obzalovany postara a odjela pryc. Obzalovany to volal
jeji matce , ta mu k tomu fekla, at’ jf jede hledat. To obzalovany odmitl a fekl
ji, at’ si to s nf vyfidi sama. Poskozena pak bydlela u svého otce, mozna mésic. Pak ji né¢jak brali

zpatky, protoze slibila, Ze uz bude v pohodé. Poté ale opétovne kradla penize. Na to sla bydlet
ke své sestic [l Obzalovany si to jiz piesné nevybavuje.

3. Ve svédecké vypovédi _ (poskozena) vypovédéla, ze s obzalovanym se stalo

nc¢kolik incidentt. V roce 2019, kdy Zila s obzalovanym a svou matkou u obzalovaného, po jejich
15. narozeninach. S obzalovanym byli v obyvacim pokoji. Obzalovany se s ni zacal bavit o
piihlaskach na skoly. Poskozena mu fikala, ze by chtéla délat servirku, na to ji obzalovany fekl,
ze na to nema. Poskozena mu k tomu fekla, ze to bude fesit se svou matkou a ne s nim. Na to
mu fekla, e se bude starat o staré lidi a at’ ji nepodceriuje. Rekla mu to pfesné témito slovy.
Takto normalné mluvi. Na to uz nic nefekl, pfisunul se bliz na zidli. Poskozena sedéla na gaudi,
obzalovany se k ni pfisunul bliZ na koleckové zidli. Nohy méla skréené na sedacce. Jednu ruku
mél opfenou o konferenéni stolek. Druhou rukou ji sahl mezi stehna, nato¢il ruku, dal ji nohy
od sebe a zajel ji pod leginy. Obzalovany u toho stale sedél na zidli a poskozena sedéla na gaudi.

Shodu s prvopisem potvrzuje Kristyna Bédiova.
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Kdyz ji dal tu ruku pod leginy, ona zatahla zadek dovnitf, nadzvedla se. Obzalovany si ze zidle
pfesedl na gau¢ napravo od ni. Poskozena ze sedacky slezla a sla mezi obzalovanym a
konferen¢nim stolkem. Na to ji obzalovany podkopl nohy (jak sedél, natahl nohu). Poskozena
spadla obzalovanému pfimo pod nohy, stahl ji leginy i s kalhotkami a fekl ji, Ze ma tlustou a
velkou prdel. Poté se poskozena zvedla a §la do kuchyné pro mobil a zavolala svym kamaradkam
ze zéchodu. Volala _ a ﬂ Zidle, na které piedtim sedél, byla od
nich asi 1,5 metru. Jesté pfedtim, nez se zvedla ze zemé, vykopla nohu dozadu. Obzalovany si
asi myslel, ze ho chce kopnout a uhnul hlavou. Pod leginy ji, kdyz sedéla na sedacce, sahl levou
rukou. Kdyz ji zajel pod leginy, sedél na koleckové Zidli. Sahl ji pod leginy i pod kalhotky, navrch
vaginy. Trvalo to chvilinku, prsty dovnitf ji nezasouval. Poskozena se poté vyhoupla na gauci, a
to tak, ze se zapfela do nohou a zastrcila zadek. Na gauci se postavila. Na to si obzalovany
pfesedl na gauc. Pak poskozena sla pryc a obzalovany ji podkopl. Leginy i kalhotky ji stahl, jak
padala. Stahl ji je asi do ¢tvrtky stehen, pod zadek. H, jeji sestra, ji také fikala,
ze na ni obzalovany mél néjaké sexualni narazky ve sklepé. Co se tyce koupelny, obzalovany ji
podholoval krk v koupelné. O to ho pozadala poskozena. Obzalovany si vzal strojek a
poskozené fekl, aby si stahla tricko. Poskozena mu fekla, Ze si ho sundavat nebude. Na to ji ho
obzalovany pretahl pfes hlavu. Poskozena si ho drzela pfes prsa. Obzalovany ji na to fekl, at’ si
sunda podprsenku. To poskozena také odmitla. Obzalovany ji podprsenku rozepnul zezadu, dal
ji ruce na prsa a fekl ji, Ze uz si to stejn¢ muze sundat, Ze uz je ma v ruce. V tu chvili m¢la ruce
stale pfekfizené pies prsa. Kdyz ji obzalovany na prsa sahal, tak se snazila dat ruce vic k sobé,
ale jak necekala, ze ji obzalovany sahne na prsa, tak obzalovany uz mél jeji prsa v rukou.
Poskozena klecela a vlasy méla prehozené pfes hlavu, obzalovany nad ni stal. Poté ji obzalovany
vlasy podholil a odesel. To, jak ji sahal na prsa, trvalo par vtefin. Poté toho tedy nechal, podholil
ji vlasy a odesel. Domniva se, ze tento incident popsala své sestfe. Zbytek dne si obzalovaného
nevs$imala a on ji také ne. S obzalovanym méli zpocatku dobré vztahy, ale po téch incidentech
se ji zhnusil. Kdyz spolu byli ve sklepni mistnosti, obzalovany k ni byl docela vulgarni. Ptal se
ji, jestli nékoho ma, jestli je lesba, jestli klukovi polyka, apod. Do sklepni mistnosti s nim chodila,
ale nechtéla. Mohla tam s nim byt tak 10x. Obzalovany tam pil pivo. Vzdy tam na ni mél sexualni
narazky. Nékolikrat tam s nim odmitla jit. Obzalovany na to ale volal jeji matce a ta ji fekla, Zze
tam s nim jit musi. Poprvé méla pohlavni styk ve 14 letech s * Dozvédél se
o tom jeji otec a za to dostal podminku. V 15 letech byla na potratu, ot¢hotnéla s |||l
ﬂ. O potratu veédél obzalovany od jeji matky. S obzalovanym se o tom nikdy nebavila.
Ve 12 letech pak natacela video se sexualnim podtextem, na kterém poskozena masturbovala.
O tom videu se s obzalovanym nebavila. V dobé¢, kdy sla bydlet k matce, se se svym otcem se
pfestala bavit. Zacali se spolu zase bavit po téch incidentech. Volala mu a svéfila se mu, poté se
to zacalo fesit. Nefekla to tedy hned jemu, chtéla to fict jeho partnerce, zenské. Poskozena se ji
tedy svéfila a ona to fekla jejimu otci. Partnerce jejiho otce to fekla mésic, mozna tfi mésice po
téch incidentech. Nejdfive probéhl incident v kou elne az poté v obyvaku. Kdyz byla ve sklepni
mistnosti, volala si s kamaradkami, ﬁ . Pozadala je, at’
maji vypnuty mikrofon a poslouchaji, co obzalovany fika. Chtéla mit diikaz o tom, co ji r1ka Jeji
kamaradky tedy urcité¢ néco slysely. S obzalovanym do sklepni mistnosti chodila i jeji sestra
B C B oo n¢jakou dobu bydlela, ale asi v 16 letech se odstéhovala ke svému
byvalému pfiteli. Obzalovanému penize nebrala. Nevi, proc¢ ji obvinil. Matce fekla, co se stalo.
Ale nevéfila ji. Pokazdé, kdyz se k tomu poskozena vraci, je vice ve stresu, svira se ji zaludek.

4. Ze svédeckeé vypovedi || NG soud ziistil, 7c nékdy v roce 2019 a2 2020 se jeho
deera [l (4. poskozena) svéiila jeho byvalé partnerce s tim, Ze ji mél obzalovany sexualné
obtézovat. Obzalovany mel poskozené sahnout do rozkroku nebo pod tricko, svédek si to pfilis
nevybavuje. Pokud si dobfe vybavuje, mélo se to stat v koupelne. Kdyz se to svédek dozvedel,
pénil. Véc zacali fesit s Policii CR a asi i OSPODEM. Poskozena se o tom s nim nechtéla pilis
bavit, chtéla to radéji probrat s jeho pfitelkyni jakozto zenou. Postupem casu ovSem z chovani
dcery zjistil, Ze ne vse, co fekne, je pravda. V minulosti uz méla i néjaké peripetie s jinym klukem

Shodu s prvopisem potvrzuje Kristyna Bédiova.
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ohledné néjaké zneuzivani. Poskozena s nimi §la bydlet, vyb¢hali ji vSechny papiry, soudy, ze
pry uz u matky nemuze bydlet. Poté se jim narodila mala dcera, a to poskozena nevydychala,
zacala zarlit. Dopadlo to tak, Ze utekla z domova, pfedtim pobrala hotovost a elektroniku. Asi
pfed pul rokem pfisla poskozena s takovym napadem, ze kdyZ uz to doslo do takové faze, ma
vidinu néjakych penéz, ze ma dobrého pravnika. Podle nazoru svédka ted’ poskozena chce z celé
zalezitosti vytézit penize za Gjmu. Poté, co u nich néjakou dobu bydlela, se zase vratila asi ke své
matce, tj. tam, co byl obzalovany. I z toho svédek dovozuje, Ze se udalosti nutné nemusely stat
tak, jak je li¢f poskozena. Je mozné, e $la bydlet s n&akym panem do Usti nad Labem. To u si
svédek pfesné¢ nepamatuje, kam od nich odchazela. Poskozena mu nicméné fekla, ze ma
dobrého advokata, ktery vi, jak z obzalovaného dostat penize. S poskozenou nyni neni
v kontaktu. Pro ni je svédek zmrd a kurva, co ji nedava penize. Poskozena u nich byla nékdy
pfed 15 rokem. V té dobé¢ s ni vybéhaval potrat. Poté $la k matce. Pamatuje si, ze poskozena
méla néjaky problém ve skole, Ze od spoluzaka vytahla nahé fotky a ty pak nékde rozeslala.
V dobé¢, kdy poskozené bylo okolo 14 let, méla na socialnich sitich polonahé fotky.

5. Ze svédecké vypovédi _ soud zjistil, ze kratce po 15. narozeninich
poskozené, se ji poskozena svéfila s tim, ze ji mél obzalovany sexualné obtézovat. Domniva se,
ze se spi$ jednalo o protest z toho, Ze ji spoustu véci zakazovali. Poskozena ji fekla, ze ji
obzalovany osahaval prsa, kdyz ji v koupelné podholoval vlasy. Blize to nijak nepopsala,
poskozena jf to fekla tak néjak narychlo. Svédkyné se tomu zasmala, nevéfila tomu. Poskozena
ji fekla, ze ji to bylo nepiffjemné, svédkyneé ji na to fekla, ze jf nevéfi. Vice se o tom uz nebavily.
Svédkyné poskozené nevéfila. Byla v obdobi, kdy lhala a kradla. Jinak si na chovani
obzalovaného nikdy nestézovala. S obzalovanym se normalné bavili, délali legracky. Ze by si
povidali o n¢jakych intimnostech, to vabec. Asi 14 dni az mésic na to, kdy ji poskozena fekla,
ze ji obzalovany sahal na prsa, odesla poskozena ke svému otci. Poté asi po mésici se zase vratila,
ale nesla bydlet k nim, s$la bydlet ke své sestfe - Obzalovany ji zakazal chodit k nému
domu. Svédkyné vi, Ze poskozena poté bydlela jesté¢ u néjakého svého piitele. Ted poskozena
bydli sama. S poskozenou nyni vychazi dobfe. Ale o soudu ani o tom incidentu se spolu vibec
nebavi. Svédkyné se domniva, ze nyni je jiz poskozena v pofadku. Dfive ale byla pékny ,,hajzlik®.
Lhala, kradla, hodné stfidala kluky. Dokonce absolvovala nékdy okolo 15,5 roku potrat. Kdyz ji
tedy fekla o tom incidentu, vibec ji nevéfila, a proto se ji ani na nic nevyptavala. Domnivala se,
ze se jedna o pomstu a vzpouru. Do sklepa s obzalovany poskozena chodila, ale ne pokazdé.
Kdyz se ji chtela, tak sla.

6. Ze znaleckého posudku PhDr. Ilony Wélfelové soud zjistil, Ze poskozena ma velmi nizké
skoln{ znalosti, téméf snizené ke slaboduchosti. Dvakrat propadla na zakladni skole. K mladsimi
bratrovi ma nejsilnéjsi citovy vztah, k ostatnim rodinnym pfislusnikiim ma citové vztahy malo
vyhranéné, méni se podle aktudlnich udalosti a postoju poskozené. Kognitivni schopnosti ma
poskozena v pasmu praméru az podpraméru, této urovni pak odpovida i schopnost poskozené
vnimat prozité, reprodukovat a interpretovat. Nebyly zjiStény znamky patologické lhavosti. Ve
vybavovani zapamatovaného nebyly pfi pamét’ovém testu zjistény konfabulace. U poskozené
bylo zjisténé zvysené 1zi skore, tj. ma snahu o sobé¢ uvadét nadhodnocujic ¢i nepravdivé
informace. Znalkyné se domniva, Zze poskozena se snazi okoli né¢im zaujmout a ma zajem na
tom, aby byla obdivovana. Jedna se zfejmé o dusledek $patného vychovného prostiedi. V dobé,
kdy ji znalkyne vysetfovala, zadné potize nemela, odbornou pomoc nevyhledala, Iéky nebrala a
uvadéla, ze na trestnou ¢innost jiz zapomnéla. Vici obzalovanému se nijak nevymezovala.

7. Ze svédecké vypovédi _ soud zjistil, ze svédkyné se vice nez pfed dvéma
lety dozvédéla, ze obzalovany mél osahavat jeji sestru poskozenou i Zda se to
dozvedela od poskozené nebo od matky si svedkyné jiz nepamatuje. Poskozené neveii. Zna
obzalovaného a nemysli si, ze by néco takového udélal. S poskozenou se moc nebavi. Poskozena
pofad nahani kluky, tak nema cas. Svédkyni se néco podobného stalo a poté dochazela do
Bohnic. Oproti tomu poskozena po néjaké dobé, co se mél obzalovany jednani dopoustét, za
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obzalovanym spolecné se svédkyni jela na cigaretu a poskozena se s obzalovanym normalné
bavila jak nejvétsi kamaradka. Svédkyné poskozené fekla, ze ji nevéfi. Ta na to nijak nereagovala.
Co se pfesn¢ se mélo stat, svédkyné do detailu nevi. Obzalovany mél snad poskozenou osahavat
v koupelné, kdyz ji holil vlasy. Celou zalezitost poskozena zacala fesit az poté, co odesla ke
svému biologickému otci. Odesla, protoze se ji nelibilo u matky. U matky musela poslouchat.
Navic poskozena matce kradla penize. Poskozenou to u matky pfestalo bavit, tak odesla
k biologickému otci. S obzalovanym se do té doby bavila uplné normalné. Pak poskozena odesla
k biologickému otci a zacalo to. Svédkyné poskozené nevéfi. Sama svédkyné u obzalovaného
né¢kolikrat spala a nemysli si, ze by obzalovany byl néceho takového schopen. Nikdy si nevsimla
zadného nevhodného chovani obzalovaného vici poskozené ani zadnych nevhodnych fedci.
Neslysela, ze by probirali intimni zivot. Poskozena u svédkyné bydlela asi dva mésice. Nic
ned¢lala, jen se valela doma, byla celé dny na mobilu a dopisovala si s klukama. Svédkyné
poskozené nevéii také z toho duvodu, ze kdyZ u ni poskozena zila a svédkyné zila se svym
pfitelem, tak se poskozena pfed piitelem poskozena prochazela po byté naha. U toho svédkyné
byla. Poskozena naha pouze v tangach chodila po byté¢ a bylo ji jedno, Ze je v byté pfitel
svedkyné. Svédkyné ji fekla, ze ji to vadi. Poskozena se tomu zacala smat. Poskozené nevéri.
Lze ve véem. Stifda kluky. Pfed svédkyni si poskozena strkala psi varlata do pusy. To svédkyni
pfijde nechutné. Také fikala jejimu pfiteli, ze chce vidét, co ma mezi nohama. Svédkyné je
pfesvédcena, ze si poskozena vymysli.

8. Ze svédecké vypovédi _soud zjistil, ze s poskozenou se zna pfes telefon,
seznamili se pfes Instagram, osobné se nikdy nevidéli, komunikovali pfes telefon. Poskozena ji
fekla, tésné predtim, nez kamaradstvi ukoncili, ze byla znasilnéna. Rekla jii, Zze byla
s obzalovanym v néjakém sklepé¢, Ze ji obzalovany znasilnil. Podrobnosti nefikala, vice toho asi
fekla ﬁ Bavili se vsichni tii spole¢né pies telefon, volali si a poskozena jim to asi

fekla. Rekla jim, ze to znasilnéni mélo probéhnout nékde ve sklepé, ze ji mél znasilnit otc¢im.
Svédkyné se ji zeptala, jestli je v pofadku, jestli potfebuje néjak pomoct. Na to ji poskozena
fekla, Zze ne, ze se z toho néjak dostane. Jestli si stézovala na obzalovancho, si sveédkyné
nevybavuje. Pamatuje si, ze si tieba stézovala na to, ze se pohadala s matkou. Vyjma toho
znasilnéni, které mélo probéhnout ve sklepé, si svédkyné zadny dalsi incident nebo nevhodné
chovani nepamatuje. S poskozenou se jiz nebavi. Svédkyni se nelibilo jeji chovani. Poskozena
méla poznamky na svedkyni, a to kvuli jeji postave. Sveédkyni pak zacalo byt chovani poskozené
nepifjemné. Napiiklad chodila pfed telefonem pii videohovoru jen v tricku a kalhotkach. Vice
se poskozena asi svéfovala _ Domniva se, ze o znasilnéni jim fekla asi po mésici,
co se to stalo.

9. Ze svédeckW soud zjistil, ze svédkyné je byvalou pfitelkyni otce
poskozené . Chodili spolu od dubna 2019 do ledna 2023. Bydleli spolu
u svédkyné. Po néjaké dobé se poskozena nastéhovala k nim. Svédkyné se s ni ucila, aby
nepropadla. Byla v té dobé na zakladni skole. Poté se do toho pfimichala jeji matka s tim, ze by
poskozena mohla jit bydlet k ni do Décina. Poskozena poté utekla z domova, nasla ji az Policie
CR v Koliné. Sla tedy bydlet ke své matce do Dééina. Pil roku o ni neslydela. Jednoho dne
napsala svému otci, ze ji to mrz{ a ze by je chtéla vidét. Pamatuje si, ze ji néjak psali
k narozeninam. Jeji otec poskozené véfil, svédkyné piilis ne, byla obezfetna. Poskozena je ,,na
prachy.” Jakmile se ji nedostane pozornosti, dovede byt velmi krutda a zla. Svedkyné si
nepamatuje pfesné, kdy poskozena kde bydlela. Pamatuje si ale, Ze s ni fesili potrat. To, ze mélo
k né¢emu dojit ze strany obzalovaného se svédkyné dozvédéla v kvétnu, kdyz byli na vyprave,
kde poskozena byla jako pomocna praktikantka. Kdyz sli déti vecer spat, $ly pfed dim koufit a
tam to ze sebe zacala sypat. Rikala, e ma doma peklo, e je to doma strainé a e potad hlida
mladsiho bratra. Poté fekla, ze obzalovany je bratranec jeji matky, Ze je na poskozenou hnusny,
ze na ni ma kecy, ze se mu furt néco nelibi. Dale fekla, ze kdyz sedéla na gauci v obyvacim
pokoji, mél ji obzalovany sahat na vnitfn{ stranu stehen a pak ji mél prasknout pfes zadek, kdyz
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se ohnula. M¢l mit na nf poznamky, aby se podivala na ty svoje Speky a apod. Zda je to pravda,
to svédkyné nedokaze fict. Poskozena dovede byt velmi kruta a zI4, kdyZ nedosahne svého. Vi,
ze kdyz se ozyva svému otci, nejdfive je na n¢j mila, kdyz ji odmitne dat penize, je na néj velmi
zlat a sprosta. Chtéla dokonce, aby ji penize dala svédkyné. Sveédkyné si vybavuje, ze kdyz jela
poskozena svédcit k soudu, udélala scénu, Ze se boji vypovidat pfed obzalovanym a ze se nechce
vidét s matkou. Poté, kdyz poskozena pfisla k soudu, tak se s matkou objimaly a brecely jako
dve nejlepsi piitelkyné. Poté, kdyz bylo po soudu, svou matku pomlouvala. Svédkyné vidéla jeji
videa na TikToku. Tam se poskozena pfedvadi skoro polonaha, naposledy tam vystrkovala nahy
zadek. Podle nazoru svédkyné poskozena neni normalni, méla by jit k psychologovi.
Obzalovany mél poskozené, podle toho, co fikala svédkyni, fikat, Ze je Spekata, tlusta, oskliva a
ze doma nic nedéla. Poskozena jim ukazovala néjaké video s obzalovanym ze sklepa, kde se k nf
mél obzalovany udajné chovat nevhodné. M¢l na ni mit néjaké feci, at’ se podiva, jak vypada, at’
se oblékne. Rekl ji, aby mu §la pomoct néco presazovat, ona nechtéla, on ji fekl, Ze by ji ruce
neupadly. Ryl do ni, ze by méla néco délat, a ne se jen poflakovat. Svédkyné si nevybavuje, ze
by na videu zaznélo néco se sexualnim podtextem. K incidentu na gauci ji poskozena fekla, ze
obzalovany ji mél sjet rukou na vnitini stranu stehen, mél jf sjet po stehn¢. Jinam ji sahat nem¢l.
Poskozena se pak méla stahnout, pokréit nohy a méla si pfes nohy pfetahnout tricko. Poskozena
méla v tu chvili sedét vedle obzalovaného na gauci. Poté méla poskozena vstat a odejit. Néco ji
ale upadlo na zem. Ohnula se pro to a obzalovany ji m¢l placnout pres zadek a fict ji, at’ se na
sebe podiva. Poskozena se pak sebrala a odesla. Poskozena na zem spadnout neméla. Podle
toho, co jim fikala poskozena, méla mit na sobé kalhotky a delsi triko pod zadek. Obzalovany ji
dale mél osahavat poprsi, kdyz ji v koupelné holil krk. Poskozena méla byt ohnuta a obzalovany
ji mél zespodu chytit za poprsi. Co méla na sobé¢, o tom se svédkyné s poskozenou nebavila.
Incident na gauci se mél stat n¢kolik dnu pfedtim, nez jela k nim. Ten v té koupelné, svédkyné
vibec nevi, kdy se mél stat. Svédkyné byla nastvana, stejné tak jako otec poskozené. Ten musel
odejit, protoze to nemohl poslouchat. Svédkyné jim dale jesté fekla, Ze se svéfila matce, ale ta ji
neveri. V nedéli ale odjela, protoze musela v pondéli do skoly. V tydnu jim pak psala, Ze je to
doma strasné, ze by chtéla byt s nimi. Poté jim volala asi v patek nebo v sobotu s tim, Ze uz to
tam nemize vydrzet, Ze jsou na ni hnusni. Proto pro ni jeli. Vyzvedli jf a vecer jeli na Policii CR.
Poskozena u nich byla do 20.8. Kdyz odjizdéli do porodnice (svédkyné byla t¢hotna), poskozena
udélala scénu, Ze se chece vidét s matkou a ze tam chce pfespat. Radili ji, at’ se s matkou vidi na
neutralni pudg, jak by to vypadalo, kdyby se vratila do bytu, kde ddajné mélo dojit k sexudlnimu
obtézovani. Strasné se kvuli tomu urazila, Ze ji nechtéji dovolit se vidét s matkou. Nedovedla
pochopit, ze ji nechtéji dovolit, aby spala v byt¢ u obzalovaného. Poté odjeli do porodnice.
V dobé, kdy tam nebyli, pfijela matka poskozena asiis obzalovanym, poskozena si sbalila véci,
véetné néjakych véci svédkyné a utekla. Poslala jim SMS z auta, ze je u matky, ze se u ni ma
nejlépe a ze jsou sviné. Pak se s poskozenou nevidéli. Poskozena jim jen psala strasné sprosté
zpravy, ze jsou sviné, kravy, apod. Obvinovala je z toho, ze ji nechtéji vratit jeji véci. To ale
nebyla pravda. Naopak poskozena, kdyz od nich odchazela, tak jim ukradla véci. Kde skutecné
poskozena byla, svédkyné nevi. Poskozena se téz zminila o tom, Ze snad by mohla néco po
obzalovaném za to vysoudit. Svédkyneé si o poskozené mysli svoje. Jakmile poskozena nedostane
to, co chce, je velmi zIa a agresivni. Dokonce jim psala, Zze ma v podpazi bulku a chce skoncit
se zivotem. Opakované po nich chtela penize. Kdyz ji je nedali, zacala byt velmi sprosta.

Ze svédecké vypoveédi _soud zjistil, ze s poskozenou se svedkyné seznamila
na internetu. Bavily se spolu, ale nyni se jiz spolu nebavi. Seznamili se na TikToku v roce 2018.
Osobneé se s poskozenou nikdy nevidéla. Nejdifve si svédkyné myslela, Ze poskozena je hodna
a uptimna holka, poté ovsem zjistila, Ze uptfimnost nenf jeji silna stranka. Svedkyné vi, Ze
obzalovany mél poskozené podholovat hlavu v koupelné a meél ji u toho sahat na prsa.
Poskozena ji také fikala, ze ji mél obzalovany osahavat mezi nohama. Nic z toho ale nevidéla na
vlastni oci, fekla ji to poskozena. Zacala se ji s timto svéfovat asi v roce 2019. Za jakych
okolnosti se ji s témi incidenty poskozena svéfila, svedkyné uz nevi, ale volala ji to. Osobné se
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nikdy nevidéli. Také ji fekla, ze ji mél osahavat nékde ve sklepé a ze ji mél nutit tam chodit. Jak
ji mél nutit, poskozena neuvedla. Poskozena si ale dost protifecila, protoze také uvadéla, ze tam
s obzalovanym byla dobrovolné. Svédkyné ji fekla, ze az to pujde oznamit, at’ ji do toho
nezatahuje, protoze svédkyné nic z toho nevidéla a pfes telefon ji kdo chce muze fict co chce.
Ohledné vztahu s obzalovanym ji fekla, Ze spolu vychazeji jako na houpacce, obcas dobfe, obcas
se pohadali. Svédkyné dale uvedla, Ze probéhl néjaky videohovor, na kterém méla poskozena
kratké triko a kalhotky typu tanga. Poskozena v tu chvili byla v kuchyni a byl tam i jeji maly
bratr. Nic zvlastniho v tom hovoru neslysela. Co se tyce téch incidenta s obzalovanym,
svédkyné si k nim nic blizs§tho nevybavi. Vi, Ze nékdy okolo 15. roku byla poskozena téhotna a
§la na potrat. Obcas pfi videohovorech zahlédla obzalovaného, ale ze by poskozena
s obzalovanym v tu chvili vedli né¢jaky rozhovor, to svédkyné nevidéla ani neslysela.

K osob¢ obzalovaného soud zjistil, Zze dosud nebyl soudné ani prestupkoveé trestan. Pracuje jako
fidi¢ autobusu, vydélava 30 000 K¢ az 35 000 K¢ mesiéné. Dluhy nema.

Po provedeném dokazovani hodnotil soud dikazy jednotlivé i v jejich vzajemné souvislosti a
dospél k nasledujicim zavéram.

Ve své vypovedi obzalovany trestnou cinnost zcela poptel, kdyz uvedl (zkracené), ze je sice
pravda, ze poskozené k jeji zadosti podholoval krk, ale rozhodné ji neosahaval. Incident na gauci
se nestal. Je sice pravda, ze s poskozenou bavil o jejim budoucim povolani, ale v jaké mistnosti
to bylo, obzalovany jiz presn¢ nevi. Jak to podholovan{ vlasu, tak konverzaci o jejim budoucim
povolani, si piili§ nepamatuje, vibec nemél davod si to pamatovat. Poskozenou ale nikdy
neosahaval. Do sklepa ji chodit nenutil, chodila tam dobrovolné. Sexualni vztahy pak
s poskozenou neprobiral. Pfic¢inu obvinéni spatfuje v tom, poskozena mu kradla penize a on ji
s tim konfrontoval.

Oproti tomu stoji verze poskozené. Ta ve své vypovedi popsala incident na gauci. Konkrétné
vylicila, jak sedéla na gauci a bavila se s obzalovanym o jejim budoucim povolani. Obzalovany
sed¢l na koleckové zidli, poskozena sedéla na gauci. Poskozena méla skréené nohy, obzalovany
se k nf na koleckové zidli pfisunul. Jednou rukou byl opfeny o konferenéni stolek, druhou rukou
ji sahl mezi stehna, natocil ruku a dal ji nohy od sebe. Poté ji zajel pod leginy a pod kalhotky.
Sahl jf na vaginu. Prsty dovnitf nestrkal. Na to se poskozena na gauci postavila. Obzalovany si
pfesedl ze zidle na gauc. Poskozena §la pry¢. Jak poskozena prochazela kolem obzalovaného,
podkopl ji nohy, poskozena spadla ptimo pfed n¢j. Jak padala, obzalovany ji stahl leginy i
kalhotky. Poskozena dopadla na zem. Obzalovany na to fekl, Ze ma tlustou a velkou prdel. Poté

se poskozena zvedla a odesla s mobilem na zachod, odkud zavolala svym kamaradkam -
ﬁ 2 [

Co se tyce koupelny, podle verze poskozené ji obzalovany podholoval krk v koupelné. O to ho
pozadala poskozena. Obzalovany si vzal strojek a poskozené fekl, aby si stahla tricko. Poskozena
to odmitla, obzalovany ji ho stejné¢ stahl pfes hlavu. Poskozena si ho drzela pfes prsa.
Obzalovany ji na to fekl, at’ si sunda podprsenku. To poskozena také odmitla. Obzalovany ji
podprsenku rozepnul zezadu, dal ji ruce na prsa a fekl ji, ze uz si to stejn¢ mize sundat, ze uz je
ma v ruce. V tu chvili méla ruce stale prekfizené pfes prsa. Poskozena klecela a vlasy méla
pfehozené pres hlavu, obzalovany nad nf stal. Poté ji obzalovany vlasy podholil a odesel. To, jak

ji sahal na prsa, trvalo par vtefin. Poté toho tedy nechal, podholil ji vlasy a odesel.

Pokud se tyka sklepni mistnosti, poskozena uvedla, Ze s obzalovanym tam chodila proti své vuli.
Nekolikrat to vylozené odmitla, obzalovany na to ale volal jeji matce a ta poskozené do sklepa
jit pfikazala. Ve sklepé mél obzalovany na poskozenou nemistné narazky, ptal se ji, jestli nékoho

m4, jestli je lesba, jestli klukovi polyka, apod. Kdyz byla ve sklepeni mistnosti, volala si s |||}
ﬁ a H Pozadala je, at’ maji vypnuty mikrofon a poslouchaji, co

obzalovany fika. Chtéla mit dikaz o tom, co ji fikd. Jeji kamaradky tedy urcit¢ néco
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z nevhodnych slov obzalovaného slysely. Ostatné i jeji sestra, ||| Gzl i <2 e na
nf obzalovany mél né¢jaké sexualni narazky ve sklepé.

Proti sob¢ tedy stoji dvé verze udalosti, a to verze obzalovaného a verze poskozené, pfitom u
incidentu na gauci a v koupelné nemél byt, vyjma poskozené a obzalovaného, nikdo dalsi

pfitomen. Nevhodné slovni projevy ze strany obzalovaného ve sklepni mistnosti pak mély podle
vipovédi poskozené vijednom piipadé slyset i ﬁ a ﬂ
prostfednictvim telefonu. Jedinym usvédcujicim dukazem v pfipadé jednanim pod bodem 1) a
2) tak byla prave vypoveéd poskozené, v pfipadé jednanim pod bodem 3) pak obzalovaného
méla usvédcovat zejména vypoveéd poskozené a diléim zptusobem 1 vypovédi svédkyn -
B H Soud se tedy nasledné zabyval tim, zda lze vypovéd’ poskozené

povazovat za vérohodnou.

Skutecnosti podstatné pro posouzeni vérohodnosti poskozené soud zjistil ze svédeckych
vipovédi svedkyi & a . Pfedné, obé svédkyné poptely, e by
snad byli pfimymi svédkynémi néjakého nevhodného chovani obzalovaného (verbalnimu c¢i
neverbalnimu) ve vztahu k poskozené. Obé svédkyné uvedly, ze s poskozenou hovoftily
prostiednictvim telefonu (hovory & videohovory). Ze by se snad obzalovany viéi poskozené
jakkoliv nevhodné verbalné ¢i neverbalné projevoval, viak neslysely. Obé svédkyné tak vyvraci
vypoveéd poskozené v casti o telefonatu ze sklepni mistnosti, kde se mél obzalovany vuci
poskozené nevhodné slovné projevovat a svedkyné mély, podle vypovédi poskozené tyto slovni
projevy slyset v telefonu. Svédkyné -poté uvedla, ze poskozena se ji svétila s tim,
ze obzalovany ji jednak mél osahavat v koupelné, kdyz ji podholoval vlasy a Ze ji mél osahavat
nebo snad znasilnit ve sklepé. Zaroven se 1 svédkyné bjédﬁla v tom smyslu, ze
poskozena si protifecila, nebot’ sice uvadéla, ze ji obzalovany nuti chodit do sklepni mistnosti,
zaroven vsak uvedla, Ze tam s nim byla dobrovolné.h pak vylicila, jak se ji
poskozena svéfil s tim, Zze obzalovany ji mél znasilnit ve sklepé. Blize incident nijak nerozvedla,
ani nepopsala. O znasilnéni se ji poskozena svéfila asi po mésici. O vérohodnosti vypovedi
svedkyn a poté soud pochybnosti nema, nebot’ obé
svedkyné soudu udalosti popsaly dostatecné konkrétne, pfesvédcive a na otazky reagovaly
ochotné. Pfitom jim nedélalo problémy pfipustit, ze jejich kamaradsky vztah s poskozenou byl
veelku komplikovany, coz vyustilo v tom, Ze se spolu nyni jiz nebavi. Svédkyné nemély tendenci
informace zamlcovat a vypovidaly zpusobem odpovidajicim ¢asovému odstupu od udalosti.

Za zcela zasadni vsak soud povazuje vypoved svedkyne _ (byvalé pritelkyne
otce poskozené), které se poskozena svéfila a udalosti ji detailné vylicila. Podle vypoveédi
svedkyné H ji poskozena popsala incident na gaudi tak, ze sedéla na gaudi.
Obzalovany také sedel a sjel ji rukou na vnitfni stranu stehen. Rukou jf sjel po stehné. Jinam ji
nesahal. Poskozena pak pokréila nohy, pfetahla si pfes né tricko, nasledné meéla vstat a odejit.
Néco ji ale upadlo na zem. Ohnula se pro to a obzalovany ji placnul pfes zadek a fekl ji, at’ se
na sebe podiva. Poskozena se pak sebrala a odesla. Poskozena na zem spadnout neméla. Podle
toho, co jim fifkala poskozena, méla na sob¢ kalhotky a delsi triko pod zadek. Dale se jim
poskozena svetila s tim, jak ji obzalovany osahaval na poprsi, kdyz ji v koupeln¢ holil krk.
Poskozena byla ohnuta a obzalovany ji zespodu chytil za poprsi. Co méla na sob¢, o tom se
svedkyné s poskozenou nebavila. Poskozena jim také ukazovala néjaké video s obzalovanym ze
sklepa, kde se k ni mé¢l obzalovany udajn¢ chovat nevhodné. Mél na ni mit néjaké feci, at’ se
podiva, jak vypada, at’ se oblékne. Na videu jf fekl, aby mu s§la pomoct néco pfesazovat, ona
nechtéla, on ji fekl, ze by ji ruce neupadly. Svédkyné si nevybavuje, Ze by na videu zaznélo néco
se sexualnim podtextem.

Z uvedeného je zcela zfejmé, ze poskozena ,,nabidla“ nekolik verzi udalosti. Pfedné je zde verze,
kterou vylicila 2 . Q2 verzi udilosti poté vylicila svédkyni
B - onccné, posledni verzi vylicila v ramci hlavniho liceni. Viechny tato verze

se ovsem zcela zasadné lisi. Konkrétné _ a _ sdélila, Ze ji
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21.

22.

23.

24,

obzalovany znasilnil (blize nespecifikovanym zpisobem) ve sklepé. Svédkyni ||| G-
poté vylicila, ze ji obzalovany jednak osahaval, kdyz ji podholoval vlasy, kdyz stala naklonéna
nad vanou a rovnéz osahaval na gauci v obyvacim pokoji. Obzalovany ji ovSem na gauci mél
toliko sahnout na vnitini stranu stehen a poté, kdyz se pred nim ohnula, mél ji placnout pfes
zadek. Svédkyné kategoricky vyloucila, ze by snad poskozena licila dotek obzalovaného kdekoliv
jinde a ze by snad poskozena méla upadnout na zem. Rovnéz uvedla, Ze poskozena méla na
sobé kalhotky a deldi triko pod zadek, nikoliv leginy. U soudu poté poskozena vylicila, jak ji
obzalovany osahaval na prsou v koupelné, kdyZz klecela. Ohledné incidentu na gauci poté
poskozena vypovédéla, ze ji obzalovany osahaval ne pouze na vnitfn{ strané stehen, ale str¢il ji
ruku pod leginy a kalhotky a sahl ji na vaginu, prsty dovnitf ovsem nestrkal. Na sobé poskozena
méla mit spodni pradlo, leginy a triko. Poté ji dokonce obzalovany mél podrazit nohy, v prubéhu
padu ji mél stahnout leginy a kalhotky pod zadek. Jak poskozena upadla, mél obzalovany
komentovat jeji pozadi.

Za ucelem objasnéni skutecnosti podstatnych pro posouzeni vérohodnosti vypovédi poskozené
soud vyslechl znalkyni PhDr. llonu Wolfelovou. Ve svém znaleckém posudku dospéla k zavéru,
ze poskozena ma velmi nizké Skolni znalosti, téméf snizené ke slaboduchosti. Kognitivni
schopnosti ma poskozena v pasmu praméru az podpriméru, této urovni pak odpovida
i schopnost poskozené vnimat prozité, reprodukovat a interpretovat. Znamky patologické
lhavosti znalkyné nenalezla. Ve vybavovani zapamatovaného nebyly pfi pamétovém testu
zjistény konfabulace. U poskozené znalkyné zjistila zvysené 121 skore, tj. poskozena ma snahu o
sobé uvadét nadhodnocujici ¢i nepravdivé informace. Znalkyné se domniva, ze poskozena se
snaz{ okoli né¢im zaujmout a ma zajem na tom, aby byla obdivovana. Jedna se zfejmé o dasledek
$patného vychovného prostfedi. V dobé, kdy ji znalkyné vysetfovala, zadné potize neméla,
odbornou pomoc nevyhledala, 1éky nebrala a uvadéla, Ze na trestnou ¢innost jiz zapomnéla.
Vici obzalovanému se nijak nevymezovala.

Po zhodnoceni shora uvedenych skutec¢nost{ tedy soud dospél k zavéru, ze vypovéd poskozené
neni vérohodna. Poskozena vypovidala sice ochotné a pomérné detailné. Ovsem verze, kterou
nabidla soudu, se zcela zasadné lisf od verze udalosti tak, jak je vylicila sveédkyni -
B, <c¢ sc s adajnym protiprivnim jednanim obZalovaného svéfila a lisf se i od verze
udalosti tak, jak je licila svédkynim _ _ Podle nazoru soudu
se jedna o rozpory natolik zasadni, ze je rozhodné nelze pfic¢ist na vrub ¢asovému odstupu od
udalosti. Zejména ve vztahu k incidentu na gauci v obyvacim pokoiji (podle verze sdélené i
_ _ ve sklepé) jsou rozpory natolik evidentni, ze vedou soud

k jednoznacnému zavéru o tom, ze poskozena nevylicila udalosti pravdivé, incidenty si
vymyslela. Poskozena, ktera pfed soudem vypovidala s jistotou a pomérné detailné, by si totiz
tézko spletla, zda ji obzalovany sahal pouze na vnitfn{ stranu stehen pfes obleceni, nebo zda ji
sahal pod obleceni pfimo na vaginu. Rovnéz si lze vskutku jen tézko predstavit, ze by si
poskozena spletla, ze ji obzalovany podrazil nohy, stahnul leginy a kalhotky a ona nasledné
upadla. Pfitom nelze pfehlédnout ani to, ze verze, kterou vylicila u soudu, je o poznani vice
zavazna nez verze, kterou vylicila svedkyni ﬂ Zaver o nevérohodnosti
poskozené poté podporuje i citovany znalecky posudek, ve kterém znalkyné konstatovala, ze
poskozena ma zvysené 1zi skore, tj. ma snahu o sobé uvadét nadhodnocujici ¢i nepravdivé
informace, a to ve snaze zaujmout.

Zaver o tom, ze poskozena nevylicila udalosti pravdive, pak podporuje 1 vypoved svedkyne

(sestra poskozené), které kategoricky vyloucila, Ze by se snad obzalovany na
nf né¢jakého nevhodného chovani dopoustél, a to at’ uz v roviné verbalni ¢i neverbalni. Pfitom
poskozena vypovédeéla, ze i jeji sestra se ji svetila s tim, Zze obzalovany na ni mél ve

sklepé sexualni narazky, coz oviem svédkyné |G <2tcgoricky vyloudila.

Pokud se tyka svédka _ (otec poskozené) a svédkyné _ (matka

poskozené), zjejich vypovédi soud rozhodné skutec¢nosti nezjistil, nebot’ incidenty jim
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poskozena v detailech nevylicila a u samotnych udalosti pfitomni nebyli. Nelze nicméné
pfehlédnout, ze v podstaté vsichni svédci (vyjma poskozené), se ve vztahu k poskozené
vyjadfovali pomérné kriticky s tim, Ze poskozena ma tendenci lhat, je na svij vék veelku sexudlné
nezdrzenliva (potrat, casté stifdani sexualnich partnera, explicitni vystupovani na socialnich
sitich) a dovede byt, slovy svédkyné h, pomérné zla a sprosta, pokud
nedosahne svého. Tyto spiSe hodnotici uvahy svédki nevedly k zavéru o nevérohodnosti

poskozené, ovSem rozhodné snim nejsou v rozporu. Naopak jej potvrzujl. Zavér o
nevérohodnosti poskozené soud ucinil na podkladé vyslechu svédkyn h,
i 2 [ - 2 ~ik12d¢ znaleckého posudku PhDr. Tlony Wélfelové.,

25. Soud poté zamitl navrh obhajoby na doplnéni dokazovani znaleckym posudkem z klinické
psychologie k pfezkoumani poskozené, nebot’ za popsaného stavu by tento dikazni prostredek
byl zcela nadbyte¢nym, k objasnéni véci by pfispét nemohl, zavér o nevérohodnosti poskozené
(jakozto zavér pravni) by nikterak nezvratil a toliko by prodluzoval trestn{ fizeni.

26. Lze tedy shrnout, Zze jedinym usvédcujicim dikaznim prostfedkem byla vypovéd poskozené.
Tuto vypoved vsak soud vyhodnotil jako zcela nevérohodnou, a to ve vsech jejich ¢astech.
Z provedeného dokazovani tak vabec neplyne, ze by se obzalovany vuci poskozené dopustil
jednani, které mu je podanou obzalobou kladeno za vinu, a to ani ¢astecné. V fizeni nebylo
prokazano ani osahavani prsou pii podholovani hlavy, ani konverzace se sexualni podtextem, a
uz vubec ne osahavani poskozené v oblasti vaginy na gauci.

27. Lze tedy uzavfit, ze v fizeni nebylo prokazano, ze se stal skutek, pro néjz je obzalovany stthan
Proto soud podle § 226 pism. a) tr. fadu obzalovaného obzaloby zprostil.

28. Vzhledem k tomu, ze obzalovaného soud obzaloby zprostil, o naroku poskozené na nahradu
nemajetkové Gjmy rozhodl podle § 229 odst. 3 tr. #adu, a to tak, e se poskozena ||| KGN
*, odkazuje se svym narokem na ndhradu nemajetkové Gjmy na fizeni
ve vécech obcanskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je opravnym prostfedkem odvolani, které méa odkladny ucinek. Piipadné
odvolani je tfeba podat do osmi dnti od doruceni pisemného vyhotoveni opisu rozsudku ve dvojim
vyhotoven{ ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, prostfednictvim zdejstho soudu. Rozsudek
muze odvolanim napadnout statn{ zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka, vyjma vyroku o viné v rozsahu, v jakém soud pfijal
jeho prohlaseni viny a dale zucastnéna osoba pro nespravnost naroku o zabrani véci, poskozeny,
ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ skody. Osoba opravnéna
napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, muze je také napadat proto, ze takovy
vyrok uc¢inén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni predchazejici rozsudku, jestlize toto
poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny, nebo ze chybi. Odvolani musi byt v uvedené lhute
nebo v dalsf lhaté k tomu stanovené pfedsedou senatu soudu prvniho stupné podle § 251 tr. fadu
také odavodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani
uvést, zda je podava, byt i z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani Ize opfit
o nové skutecnosti a dikazy. Odvolani nemtze podat ten, kdo se tohoto prava vyslovné vzdal.

Décin 8. srpna 2024

Mgt. Iveta Vlaskova, v. r.
pfedsedkyné senatu
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