Cislo jednaci : 24T 78 / 2022-191

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Déciné rozhodl ve vefejném zasedani v senaté¢ slozeném z predsedy senatu Mgr.
Milose Rizka a pfisedicich Miluse Kaslové a Vlasty Nesnérové konaném dne 29. zatf 2022, takto:

Podle § 314r odst. 4 trestnitho fadu se schvaluje dohoda o viné a trestu, ktera byla uzaviena v
sidle Okresniho statnitho zastupitelstvi v Déciné dne 23. 8. 2022 v 14:17 hodin mezi statni

zistupkyni Mer. Terezou Panickovou a obvinénym |
I :cofm obbijoem M. Laislavem Mancdliker

(dale jen ,,dohoda o viné a trestu®)

Obvinény

| starobn{ dachodce, statni obc¢an CR,

je vinen, Ze

dne 7.10.2021 v dob¢ kolem 19.00 hod. ve Varnsdorfu, okres Décin, v ulici Lesni, nejprve u domu
-navézal hovor s poskozenou _, svou sousedkou,
v jehoz prubé¢hu se ji mimo jiné ptal, jak to ma doma se sexem, a uvadél, Ze je hezka a ze by si
sahnul na jejf zadek, kdy poskozena reagovala, at’ neblazni, Ze ma doma manzelku, poté uvedl, ze
si s nf nechce povidat pfes plot a ze pujde blize a Ze si sahne na jeji zadek, coz poskozena odmitla,
ale vysla na ulici a kdyz na ni z ulice Zavoznické zavolal, ze dal nedojde, tak k nému pfisla, cehoz
vyuzil, uchopil ji jednou rukou za rukav bundy na pravé ruce a pfitahnul ji k sobé, az se svym
oblec¢enim dotykali, svou nohu ji str¢il mezi jeji nohy k rozkroku a druhou rukou si ji k sob¢ jeste
ptitahnul, poté ji jednou rukou drzel ve své blizkosti a druhou rukou si z kalhot vyndal penis a
vedenim jeji ruky ji pfimél, aby se jeho penisu dotkla, pfestoze to nechtéla, coz mu fekla, poté ji
zacal libat na krku a chtél ji polibit na usta, coz odmitla a pokusila se od néj oddalit, ale protoze ji
stale jednou rukou drzel, tak se ji to nepodafilo, kdy druhou rukou ji osahaval pfes obleceni na
genitaliich a kdyz mu poskozena sdélovala, ze by to délat nemél, tak reagoval, Ze jen na chvili, kdy
ji celkem osahaval asi tfi minuty, a poté ji pustil, takze poskozena od néj poodesla, ale zase ji chytil
za ruku a odtahl ji na nedaleké parkovisté¢ mezi dva za sebou zaparkované osobn{ automobily, zady
ji opfel o pfedni kapotu zadniho z nich, to jiz mél ¢aste¢né stazené kalhoty a penis venku, jeji ruce
jf drzel v arovni jejich ramen, vyhrnul jf obleceni na horni poloviné t¢la, sahal ji na prsa a pfitom ji
fikal: ,,-, ty ses$ tak hezka.”, ona se stale snazila z jeho sevieni vymanit, ale nedafilo se ji to,
pak ji z kapoty zvedl, objal ji, rukou ji zajel pod kalhotky a zacal ji drazdit na genitaliich, pficemz
nekolik svych prstu ji zasunul do pochvy a pohyboval s nimi dovnitf a ven, coz ji bolelo, ale kdyz
mu to fekla s tim, Ze to nechce, tak nereagoval a ji se nedafilo se mu vytrhnout, pouze se diky tomu



k nému pfetocila zady, kdy ji nato stahnul obleceni z dolni poloviny téla a jeji zadek si pfitiskl na
svlj penis a snazil se svym penisem vniknout do jeji pochvy a kdyz se mu to nepodafilo, tak ji do
pochvy zasouval opét své prsty, kdy smérem k nému opét uvadeéla, Ze se ji to nelibi, a snazila se mu
vytrhnout, ale on nereagoval a pfestal a pustil ji az po chvili

tedy
jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku a uvedeny c¢in spachal jinym pohlavnim stykem
provedenym zpusobem srovnatelnym se souloz,

v

¢imzZ spachal
zlocin znasilnéni dle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku

a odsuzuje se

podle § 185 odst. 2 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 24 (dvaceti Ctyf) mésicti.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestnfho zakoniku se mu vykon trestu podminéné odklada na
zkusebni dobu v trvani 36 (tficeti Sesti) mésicu.

Podle § 99 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obvinénému uklada ochranné 1é¢eni psychiatrické
ambulantn{ formou.

Pouceni :

Proti tomuto rozsudku lze podat do osmi dnu ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
odvolani ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu podepsaného. Rozsudek
muze odvolanim napadnout statn{ zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody
pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadnout rozsudek pro nespravnost
n¢kterého vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je
nespravny, nebo ze chybi. Piipadné odvolani musi byt odivodnéno tak, aby bylo patrno ve kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ 1 zéasti, ve prospéch
nebo neprospéch obzalovaného.

Décin dne 29. zati 2022
Mgr. Milo$ Rizek v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dominika Pilikova.





