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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné¢ rozhodl soudkyni Mgr. Zuzanou Slezakovou ve véci

nezletilé:

ditéte rodict:

narozena
bytem

zastoupena opatrovnikem statutarnim méstem Kladno
sidlem nam. Starosty Pavla 44, 272 52 Kladno

narozena

Ing.
bytem
zastoupena advokatem Mgr. Milanem Schagererem
sidlem Plzenska 276/298, 150 00 Praha 5

narozeny

bytem
zastoupeny advokatkou Mgr. Nikolou Rovenskou
sidlem Brozikova 1565/3, 360 01 Kartlovy Vary

o upravé poméru pro dobu pfed a po rozvodu

takto:

I.  Soud schvaluje dohodu rodi¢t v tomto znéni.

a) Nezletila S- M- narozena - se svéfuje pro dobu pfed a po rozvodu

manzelstvi rodica do péce matky.
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b) Otec se zavazuje pocinaje dnem 1. 9. 2024 a pocinaje dnem pravni moci rozsudku o rozvodu
manelstvi rodica pispivat na vjzivu nezletilé iééstkou 17 000 Ké& mésiéné, splatnou
vzdy do 10. dne v mésici pfedem k rukam matky.

¢) Otec se zavazuje pocinaje dnem 1. 9. 2024 a pocinaje dnem pravni moci rozsudku o rozvodu
manzelstvi rodica pfispivat na vizivu nezletilé si spofici castkou 3 000 K& mésicné na
produkt dle dohody rodicu.

II. Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu naklada fizen.

Oduvodnéni:

Rodice zadali upravit poméry k nezletilé S. pro dobu pfed a po rozvodu manzelstvi. Navrhli
schvalit dohodu, kterou by byla nezletila svéfena do péce matky, otci byla stanovena vyzivovaci
povinnost pro nezletilou ve vysi 17 000 K¢ mésicné k rukam matky a ve vysi 3 000 K¢ na spofici
ucet (dohodu pfilozili k navrhu). Navrh odavodnili tim, Ze neziji ve spole¢né domacnosti a usiluji
o rozvod manzelstvi. O nezletilou pecuje matka, otec se s nezletilou pravidelné stykad. Matka je
na rodic¢ovské dovolené, cerpa rodicovsky pispévek a vlastni piivydélek. Otec je OSVC s piijmem
kolem 150 000 K¢ mésicné. Nezletila ma alergii na kravské mléko, potfebuje specialni kosmetické
produkty. Otec plati na nezletilou vyzivné 17 000 K¢ mésicné a dale posila nezletilé finanéni
prostfedky ve vysi 3 000 K¢ na investicni ucet vedeny u spolecnosti Generali Investments CEE,
investi¢ni spolecnost. Rodice uvedli, ze spofici slozka vyzivného mus{ byt zaslana na ucet vedeny
Unicredit Bank, protoze spole¢nost Generali Investments CEE spofici ucty nevede. Vstupni
poplatek ¢inil 18 873 K¢, splaci se ze spoficich slozek vyzivného, které otec zasild, coz je se
souhlasem obou rodicu.

Opatrovnik nezletilé navrhl dohodu rodict schvalit.

7 rodného listu nezletilé a vipisu z CEO bylo zjisténo, #e nezletils je ditétem Ing. K MR
aJ-M- Z oddactho listu rodict bylo zjisténo, ze jsou manzelé.

Z oznameni ufadu prace ze dne 19. 2. 2024 bylo zjisténo, ze matce byl pfiznan rodi¢ovsky
piispévek ve vysi 12 962 K¢ mésicné.

Z danového pfiznani otce za rok 2022 bylo zjisténo, ze vykazal pifjem ve vysi 3 792 418 K¢, vydaje
ve vysi 3 590 364 K¢, zaklad dané ¢inil 202 054 K¢. Z danového priznani otce za rok 2023 bylo
zjisténo, ze vykazal pifjem ve vysi 6 773 811 K¢, vydaje ve vysi 6 547 505 K¢, zaklad dané c¢inil
226 306 Ke.

Vyslechem matky bylo zjiSténo, Zze s otcem neziji ve spolecné domacnosti od konce srpna 2024,
matka se odst¢hovala do bytu, ktery vlastni jeji rodice. Mésicne plati 7 500 K¢ za energie, najemné
rodicim neplati. Matka je na rodicovské dovolené a dale si pfivydéld vedenim ucetnictvi a
administrativnimi ¢innostmi, pfifjem ma ve vysi 30 000 — 40 000 K¢ mésicné. Danové pfiznani
nedéla, plati pausalni dan ve vysi 7 500 K¢. Matka je zdrava. Otec se s nezletilou vida dvakrat tydné,
pokud je potieba néco s otcem ohledné nezletilé vyfesit, snazi se najit shodu. Otec vyzivné hradi
pravideln¢ dle dohody. Nezletild ma zvysené vydaje spojené s alergiemi, je potfeba pouzivat
specialni pleny a krémy.

Vyslechem otce byla potvrzena vypovéd matky. Dale bylo zjisténo, ze bydli v pronajatém
rodinném domé s mésicnimi naklady na bydleni ve vysi 36 000 K¢ na najemném a 4 000 K¢ za
energie. Otec je OSVC, pracuje jako DJ, moderitor a rovnéz déla technické zajisténi sportovnich
a kulturnich akci, jeho mésicni pfijem je asi 150 000 K¢ ¢istého mésicné Otec vida nezletilou
dvakrat tydné dle domluvy s matkou, kterd mu nezletilou na setkani vzdy pfipravi spolecné se
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stravou, jinak ma otec véci pro nezletilou u sebe doma. Pokud je potieba koupit néco drazsiho, je
domluven s matkou, ze se na tom bude podilet.

Ze smlouvy o podminkach vydavani a odkupovani cennych papira, potvrzeni o uzavieni smlou
& ﬂze dne 25. 9. 2024, investiéniho navihu pravidelného investovani ¢.
potvrzeni o zalozeni produktu pravidelné investovani a vypisu z uctu ke dni 30. 9. 2024 bylo
zjisténo, ze ve prospéch nezletilé byl u spolecnosti Generali Investments CEE zfizen investi¢ni
Gcet. Bankovni dcet nezletilé pro odkup & vyplatu dividendy je jeji tcet u CSOB a. s. &
kam otec aktualné dle dohody rodicu zasila 3 000 K¢ mési¢né jako sporfici ¢ast
vyzivného. Vstupni poplatek ¢ini 18 873 K¢. Pravidelna mésicni investice byla sjednana na ¢astku
3 000 Ke.

Podle § 908 zakona ¢. 89/2013 Sb., obcansky zikonik, (dile jen ,,0. z.), neziji-li spolu rodice
nezletilého ditéte, které neni plné svépravné, a nedohodnou-li se o Gpravé péce o takové dite,
rozhodne o ni i bez navrhu soud. V ostatnim se ustanoveni § 906 a 907 pouziji obdobné.

Podle § 906 odst. 1 o. z., ma-li byt rozhodnuto o rozvodu manzelstvi rodict ditéte, soud nejprve
urci, jak bude kazdy z rodic¢t napiisté o dité pecovat, a to s uvazenim zajmu ditéte; s timto zfetelem
se od souhlasného stanoviska rodi¢t soud odchyli jen tehdy, vyzaduje-li to zajem ditéte. Soud
vezme v Uvahu nejen vztah ditéte ke kazdému z rodict, ale také jeho vztah k sourozencum,
popiipadé i k prarodicim. Podle odst. 2 soud muze rozhodnout i tak, ze schvali dohodu rodicu,
ledaze je zfejmé, ze dohodnuty zpusob vykonu rodicovské odpoveédnosti neni v souladu se zajjmem
ditcte.

Podle § 907 odst. 1 o. z., soud muze svéfit dité do péce jednoho z rodict, nebo do stiidavé péce,
nebo do spolecné péce; soud muze dit¢ svéfit i do péce jiné osoby nez rodice, je-li to potfebné
v zajmu ditéte. Ma-li byt dit¢ svéfeno do spolec¢né péce, je tieba, aby s tim rodice souhlasili.

Podle § 917 o. z., rozhoduje-li soud o vyzivovaci povinnosti rodice k ditéti nebo o vyzivovaci
povinnosti pfedka k nezletilému ditéti, které nenabylo plné svépravnosti, a majetkové pomery
osoby vyzivou povinné to pfipoustéj, Ize za odivodnéné potreby ditéte povazovat i tvorbu uspor,
nevylucuji-li to okolnosti zvlastntho piipadu; poskytnuté vyzivné prechazi do vlastnictvi ditéte.
O spravée takto poskytnutych c¢astek plati obecna pravidla o jméni ditéte.

Podle § 919 o. z., neziji-li spolu rodice nezletilého ditéte, které nenabylo plné svépravnosti,
a nedohodnou-li se o plnéni vyzivovaci povinnosti k ditéti, nebo ziji-li rodice takového ditéte spolu,
ale jeden z nich vyzivovaci povinnost k ditéti neplni, postupuje soud podle § 915 az 918. To plati
i v ptipadé, ze soud rozhoduje o péci o nezletilé dité, které nenabylo plné svépravnosti, pokud se
rodice nedohodnou o plnéni vyzivovaci povinnosti k ditéti.

Rodice nezletilé spolu neziji, chtéji se rozvést, jsou tedy splnény podminky pro upravu poméra
nezletilé pro dobu pfed i po rozvodu manzelstvi rodict soudem. Nezletila je velmi nizkého véku,
zavisla na osobni péc¢i matky, matka se o nezletilou fadné stara a otci umoznuje styk s nezletilou.
Soud proto dohodu rodicu schvalil a nezletilou svéfil do péce matky. Ohledné vyzivného vychazel
soud z toho, ze otec ma pifjem 150 000 K¢ mésicné, zije sam a mési¢né hradi najemné a energie
ve vysi 40 000 K¢. S nezletilou se pravidelné vida, hradi dohodnuté vyzivné a rovnéz nezletilé
ptispava c¢astkou 3 000 K¢ k tvorbé uspor. Matka je na rodicovské dovolené, pobira piispevek
12 962 K¢ mésicné, a soucasné pracuje s pffjmem kolem 30 000 - 40 000 K¢ mési¢né. Matka ma
mésicné vydaje na bydleni ve vysi 7 500 K¢. Nezletila ma bézné potieby kojence, nad ramec
béznych potfeb ma zvysené nalady na ekopleny a antialergenni krémy. Dohodnuté vyzivné
odpovida moznostem a schopnostem rodict i potfebam nezletilé. Dohodnuta castka na tvorbu
uspor prostrednictvim investicniho uctu ve vysi 3 000 K¢ je rovnéz v zajmu nezletilé a odpovida
majetkovym pomérim rodi¢t. Soud proto dohodu rodica schvalil.



15.

4 16 Nc 3708/2024

Vyrok o nikladech fizeni je odivodnén § 23 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich, kdyz soud neshledal Zadné okolnosti, které by jejich ptiznani odtvodnovaly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat, nebot’ rodi¢cim do vyroku, jimz byla schvalena dohoda
rodicti odvolani nenalezi (§ 476 z.f.s.) a ve zbyvajicim rozsahu se rodice vyslovné vzdali prava
na odvolani. Opatrovnik se vyslovné vzdal prava na odvolani proti tomuto rozhodnuti v plném
rozsahu (§ 207 odst. 1 o. s. 1.).

Vyrok rozsudku odsuzujici k plnéni vyzivného je predbézné vykonatelny (§ 473 pism. a) z.f.s.).

Nebude-li povinnost stanovena timto rozsudkem plnéna dobrovolné, Ize se domahat uspokojeni
naroku prostfednictvim vykonu rozhodnuti nebo v exeku¢nim fizeni.

Soud nafidi vykon rozhodnuti ulozenim pokuty proti tomu, kdo neplni dobrovolné soudni
rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodou o péci o nezletilé dit¢, popfipadé o upravé styku
s nim anebo rozhodnuti o navraceni ditéte. Vykon rozhodnuti ulozenim pokuty lze nafidit
opétovne, jen je-li to ucelné, vyse jednotlivé pokuty nesmi pfesahovat 50 000 K¢ (§ 502 odst. 1 a 2
z.f.s.).

Je-li to dcelné, muze soud tomu, kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem
schvalenou dohodu o péci o nezletilé dité, popiipadé o Gpravé styku s nim anebo rozhodnuti
o navraceni ditéte, nafidit prvni setkani s mediatorem v rozsahu tfech hodin, stanovit plan
navykaciho rezimu je-li to v zajmu ditéte, rozhodnout o uloZeni povinnosti osobam mezi kterymi
ma byt styk realizovan, styk vykonavat pod dohledem organu socialné-pravni ochrany déti, nafidit
povinnému setkani s odbornikem v oboru pedopsychologie (§ 503 odst. 1 z.f.s.).

Zustane-li shora uvedeny postup bezvysledny, nafidi soud vykon rozhodnuti odnétim ditéte proti
tomu, u koho podle rozhodnuti nebo dohody nema byt, a jeho pfedani tomu, komu bylo podle

rozhodnuti nebo dohody svéfeno, nebo ma byt navraceno, anebo tomu, komu rozhodnuti nebo
dohoda pfiznavaji pravo na styk s ditétem po omezenou dobu (§ 504 véta prvni z.f.s.).

Kladno dne 20. listopadu 2024

Mgr. Zuzana Slezakova
soudkyné





