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USNESENI

Okresni soud v Kladné rozhodl samosoudkyni Mgr. Petrou Novakovou ve véci

narozena

oacozco: [

navrhovatelky: 1.

zastoupena matkou

trvale bytem nam. Starosty Pavla 44, Kladno

proti
odpurci:

o navrhu na vydani pfedbéZného opatifeni ve véci ochrany proti domacimu nasili

takto:

L. Navrh, aby soud vydal pfedbézné opatfeni, kterym uloz{ odpurci povinnost zdrzet
se setkavani s navrhovatelkami a navazovani kontakt s nimi, se zamita.

II. Opatrovnikem nezletilé 2. navrhovatelky se pro fizeni o pfedbézném opatfeni
jmenuje podle § 406 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve
znéni pozdéjsich predpist (dile jen ,,z.f.s.”) Statutairni mésto Kladno, sidlem
magistratu nam. Starosty Pavla 44, Kladno.

I1I. Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

IV. Ceska republika — Okresni soud v Kladné nema pravo na soudni poplatek.

Odtivodnéni:

1. Navrhovatelky se u zdejstho soudu navrhem ze dne 12. 5. 2023 z 12:50 hodin domahaly
nafizeni pfedbézného opatfeni (opatfeni podle § 400 a nasl. z.f.s.), kterym by soud ulozil
odpurci povinnost zdrzet se setkavani s navrhovatelkami a navazovan{ kontaktt s nimi s
oduvodnénim, ze Ucastnici jsou v postaveni byvalych partnert a jejich spole¢ného ditéte,
neziji ve spolecné domacnosti, nicméné odptrce 1. navrhovatelku opakované kontaktuje,
nadava ji a vyptava se sousedu, s kym zije a s kym se setkava, jeji blizké nazyva fet’aky a
obvinuje je z uzivani navykovych latek. Od zakazu styku si 1. navrhovatelka slibuje, Ze si
odpurce uvédomi své chovani a za¢ne s navrhovatelkami normalné komunikovat.

2. K doloZeni svého tvrzeni navrhovatelka soudu ptedlozila tfedni zaznam Policie CR ze
dne 6. 7. 2022 o incidentu se znaky domactho nasili. Incident nebyl Policii CR
vyhodnocen jako domaci nasili, protoze u veskerych incidentd, které byly tehdy jeste
v domécnosti uéastnika feseny Policii CR, nebylo shleddno Zadné zavazné protipravai
jednani ze strany odptrce vici navrhovatelkam, §lo o vzajemné slovni napadani mezi 1.
navrhovatelkou a odptrcem. Dale ptedlozila dfedni ziznamy Policie CR ¢&j:: KRPS-
119773-7/TC-2023-010319 ze dne 7. 5. 2023 7 22:53 hodin a ze dne 10. 5. 2023 o
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podaném vysvétleni 1. navrhovatelky v trestni véci ]-, - nebezpecné
vyhroZzovani, vydirani, poskozeni cizi véci, z nichz se podava, ze Policie CR prosetfuje
udalost z 7. 5. 2023, pii které mél odpurce vyhrozovat 1. navrhovatelce zabitim, pratelé
navrhovatelky s manualnimi zbranémi sli vyplasit odpurce, ten zacal ze strachu stiilet,
nasledné vsichni pfisli do obydli 1. navrhovatelky, nasledné mezi nimi doslo ke rvacce,
k poskozeni vozidla odptrce. Dle podaného vysvétleni mél odpurce 1. navrhovatelku i
nckolikrat denné kontaktovat a vulgarné ji nadavat. Ze spisu Okresniho soudu v Kladné
sp. zn. 42 P 176/2023, a to rozsudku ¢j.: 29 Nc 3710/2022-42 ze dne 24. 10. 2022,
pravomocného dne 8. 12. 2022, bylo prokazano svéfeni nezletilé 2. navrhovatelky do péce
1. navrhovatelky a uprava styku odpurce s 2. navrhovatelkou kazdy tyden v roce od
soboty od 9 hodin do nedéle do 18. hodin, kdy soud pravomocné schvalil dohodu rodicu.

3. Podle § 751 odst. 1 obcanského zakoniku stane-li se dal§i spolecné bydleni manzela
v domé nebo byté, v némz se nachazi rodinna domacnost manzeld, pro jednoho z nich
nesnesitelné z duvodu télesného nebo dusevnitho nasili viaci manzelovi nebo jinému, kdo
v rodinné domacnosti manzelt Zije, muze soud na navrth dotceného manzela omezit,
popiipadé 1 vyloucit na uréenou dobu pravo druhého manzela v.domé nebo byté¢ bydlet.
Podle § 753 pravo domahat se ochrany proti domacimu nasili ma také kazda jina osoba,
ktera zije spolu s manzely nebo rozvedenymi manzely v rodinné domacnosti.

4. Podle § 405 odst. 1 z.f.s. vyhovi-li soud navrhu, ulozi odpirci pfedbéznym opatfenim
zejména, aby nevstupoval do bezprostfedniho okoli navrhovatele a nezdrzoval se tam,
zdrzel se setkavani s navrhovatelem, nebo se zdrzel nezidouciho sledovani a obtézovani
navrhovatele jakymkoliv zptusobem.

5. Predbézné opatfeni ve véci ochrany proti domacimu nasili je z pohledu jinych prostiedki
ochrany zivota, zdravi a dustojnosti danych obcanskym pravem — Zaloby na ochranu
osobnosti, trestnf a spravnim pravem vyjimecnym institutem, ktery byl do pravntho fadu
zaveden s ohledem na ,,skrytost™ téchto forem nasili na jiné osobé¢, nebot’ nasili se dé¢je
mimo vefejnost, za zavienymi dvefmi, je c¢asto tézko prokazatelné. Postaci tedy jeho
osvedceni, nikoliv prokazani, jako u jinych pravnich nastroji ochrany. Domaci nasili se
obecné vyznacuje nejenom piftomnosti neékteré z forem nasili (psychického, fyzického),
ale také dlouhodobosti tohoto stavu, zvySujici se agresivitou a nad to jasné
rozpoznatelnymi rolemi agresora a obéti. Judikatura dovodila, Ze ochrana proti domacimu
nasili se neposkytuje jen manzelim, ale vSem osobam zijicim, ¢i v minulosti Zijicim ve
spole¢né domacnosti.

6. V posuzovaném piipadé¢ jsou tvrzeni 1. navrhovatelky o jejim sledovani a obtézovani
formou c¢astymi kontakty natolik obecné a nad to uvadéné v blize neupfesnéné minulosti
po skonceni spole¢ného souzitl pfed rokem, ze z nich nelze uzaviit na jejich pokracovani
v pfitomnosti a realnou hrozbu pokrac¢ovani v budoucnosti, a to zvlasté za dolozené
skute¢nosti, ze Policie CR aktudlné provadi tkony trestntho fizenf ve véci nebezpeéného
vyhrozovani, vydirani a poskozovani cizi véci be¢hem vzajemného konfliktu i s pfispénim
1. navrhovatelky, kterd ma moznost odpurce do svého obydli nevpustit. Je zfejmé, ze
nedovolenost jednani odpurce jiz je feSena. Z pfipojenych ufednich zaznamu se také
podava, ze 1. navrhovatelka neni v konfliktech pasivni obéti, kdyz dfedni zaznamy
nasvedcujf vzajemnosti nasili, byt pfi udalosti 7. 5. 2023 navrhovatelka osobn¢ nejednala,
ale sjednala si ,,vjpomoc* pfitel, namisto povolani Policie CR k tvrzenému vyhrozovani
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odpurce zbrani a vulgarnimu napadani. Z navrhu a ani z pfiloZzenych listin se nepodava,
ze by nasili v soucasnosti, ¢i minulosti sméfovalo proti 2. navrhovatelce.

7. Nafizeni pfedbézného opatieni podle § 751 odst. 1 0.z. je vyjimeénym opatfenim, které je
podminéno realnym ohrozenim Zivota, zdravi, svobody ¢i lidské diistojnosti navrhovatele.
Predbézného opatfeni, soucasné je tfeba v situaci, kdy tyto hodnoty jsou ohrozeny
vaznym zpusobem (tzv. domaci nasili). Do této kategorie podle nazoru soudu forma
obtézovani a popsaného nezakonného jednani povinného, jez pfipadné nese znamky
pfestupku proti obcanskému souziti (pomluvy a vyzvidani u sousedd) tak, jak jej 1.
navrhovatelka tvrdi, nespada. Nutno dodat, Zze popisované jednani odpurce k 1.
navrhovatelce za jejich souziti jiz davodem pro nafizeni pfedbézného opatfeni byt
nemuze, nebot’ ucastnici spolu jiz neziji, nejvyse je podstatné pfi hodnoceni vaznosti
ohrozujiciho jednani v soucasnosti.

8. Soud proto a contrario § 751 obcanského zakonik a § 405 z.f.s. zamitl.

9. O nakladech fizeni mezi Gcastniky bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1 o.s.f., a contrario,
kdyz odpurci v fizeni Zadné naklady nevznikly.

Navrhovatelka je ve smyslu ust. § 11 odst. 2 pism. p) zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich
osvobozena od placeni soudniho poplatku, navth byl zamitnut, proto dle ust. § 2 odst. 3
poplatkového zakona povinnost zaplatit soudni poplatek na odpurce nepiesla.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Praze prostfednictvim podepsaného soudu.

Kladno 12. kvétna 2023

Mgr. Petra Novakova v. r.

soudkyné
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