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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl samosoudkyni JUDr. Jaroslavou Tenglerovou ve véci
7alobce AB 4 B.V., zahrani¢ni spolednost zapsana v piislusné evidenci pod ¢&., ICO:
34186049, se sidlem Strawinskylaan 933, WTC Twr B, 1077XX Amsterdam, Nizozemské
kralovstvi, zastoupeného Mgr. Romanem Pospiechem, LL.M., advokatem se sidlem
Svobodova 136/9, 128 00 Praha 2, proti zalované P- _, narozené dne
bytem_272 01 Kladno, o zaplaceni 29.745,95 K¢ s prisluSenstvim,

takto:

l. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci ¢&astku 29.745,95 K& spolu
s kapitalizovanym trokem ve vySi 9.045,65 K¢, s urokem ve vysi 26,28%
roéné jdoucim zcastky 24.517,95 K¢ od 24.6.2017 do zaplaceni,
s kapitalizovanym ziakonnym trokem z prodleni ve vySi 1.889,40 K¢, a se
zakonnym urokem z prodleni ve vysi 8,05% roc¢né jdoucim z ¢astky 29.745,95
K¢ od 24.6.2017 do zaplaceni, to vSe do 15 dnii od pravni moci rozsudku.

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci na nahradé nakladi ¥izeni ¢astku 2.642,-
K¢, do 15 dnii od pravni moci rozsudku k rukam pravniho zastupce Zalobce.

Oddavodnéni:

Zalobce se podanou zalobou doméhal vydani rozhodnuti, kterym by byla Zalované
uloZena povinnost uhradit Zalobci ¢astku 29.745,95 K¢ s ptisluSenstvim uvedenym ve vyroku
tohoto rozsudku z titulu nesplnéné povinnosti zalované vyplyvajici z ivérové smlouvy ¢.
ze dne 19.5.2014. Touto smlouvou se pravni pfedchidce zalobce Home Credit,
a.s., zavazal poskytnout zalované revolvingovy uvér s celkovym uvérovym ramcem
26.000,- K&. Zalovana uvér Cerpala, ¢imz ji v souvislosti s uvedenou smlouvou vznikla
povinnost aktudlné ¢erpanou castku vcetné sjednanych uroki splatit pravidelnymi mési¢nimi
splatkami ve vy$i 4 % z aktudlni dluzné céastky. Tuto svoji povinnost Zalovana fadné
nesplnila, pravni ptedchidce zalobce proto uvér zesplatnil ke dni 25.8.2016 a vyzval
zalovanou k thradé celé dluzné ¢astky. Pohledavka byla postoupena Zalobci, o ¢emZ byla
7alovana pisemné& vyrozuména. Zalovana byla o zaplaceni dluzné ¢astky marné upominana,
proto se Zalobce se svym narokem obratil na soud.
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Zalovana se ve véci nevyjadfila, stejné tak se nevyjadfila ani k vyzvé soudu, zda
souhlasi s rozhodnutim véci bez nafizeni jednani, a¢ byla poucena, ze v opacném piipadé
bude soud ptedpokladat, Ze s takovym postupem souhlasi. Zalobce s rozhodnutim véci bez
nafizeni jednani souhlasil. Soud proto ve véci rozhodl postupem podle § 115a o.s.1.

Z Uvérové smiouvy &. || llze dre 19.5.2014 soud zjistil, 7e jejim obsahem je
zévazek pravniho pfedchidce zalobce poskytnout zalované revolvingovy Uvér s uveérovym
ramcem ve vys$i 15.000,- K¢ a zavazek Zalované splatit tento Gvér véetné bézného troku ve
vysi 26,28 % roéné pravidelnymi mési¢nim splatkami ve vysi 4 % z dluzné ¢astky. Z obsahu
smlouvy soud dale zjistil, Zze zalobce je opravnén jednostranné od Gvérové smlouvy odstoupit
mj. Vv ptipadé prodleni Zalované s placenim alespon dvou splatek, nebo prodleni s placenim
jedné splatky po dobu del$i nez tfi mésice. Dale ucastnici sjednali pro piipad prodleni
zalované s thradou plnéni smluvni pokutu ve vysi 10% ze splatné jistiny, troki a pojistného.
Z uvérové historie soud zjistil, ze uvérovy ramec byl v pribéhu smluvniho vztahu navysen na
26.000,- K¢, zalovana vycerpala celou jistinu uvéru, ktery fadné nesplacela. Z dopisu
pravniho pfedchtidce Zzalobce adresovaného zalované ze dne 25.8.2016 soud zjistil, ze jeho
obsahem je odstoupeni od shora specifikované Uvérové smlouvy a dale pak vyzva na
zalovanou, aby uhradila dluznou ¢astku v celkové vysi 33.460,42 K¢. Dluznou ¢astku ke dni
podani zaloby tvofi nesplacend jistina ivéru ve vysi 24.517,95 K¢, poplatky ve vysi 2.405,-
K¢ a smluvni pokuty ve vysi 2.823,- K¢&. Z prohlaseni spole¢nosti Home Credit, a.s., a AB 4
B.V. ze dne 10.5.2017 a z piedzalobni vyzvy k plnéni ze dne 9.5.2017 vzal soud za prokazané
ze pohledavka za zalovanou byla s u¢innosti ke dni 9.5.2017 postoupena na zalobce, o ¢emz
byla Zalovana v rdmci piedzalobni vyzvy informovéana a soucasné byla vyzvéana k zaplaceni
dluzné castky.

Podle § 2396 obcanského zdkoniku, smlouvou o uvéru se uvérujici zavazuje, ze
uvérovanému poskytne na jeho pozadani a v jeho prospéch penézni prostiedky do urcité
castky, a uvérovany se zavazuje poskytnuté penézni prostiedky vratit a zaplatit iroky.

Podle § 2048 obcanského zakoniku, ujednaji-li strany pro ptipad poruseni smluvené
povinnosti smluvni pokutu v urcité vysi nebo zpulsob, jak se vySe smluvni pokuty ur¢i, mlize
vétitel pozadovat smluvni pokutu bez zietele k tomu, zda mu porusenim utvrzené povinnosti
vznikla S§koda. Smluvni pokuta miiZze byt ujedndna i v jiném plnéni nez penézitém.

Podle § 1970 obcanského zékoniku, po dluznikovi, ktery je v prodleni se splacenim
penézitého dluhu, muze veéftitel, ktery fadné splnil své smluvni a zdkonné povinnosti,
pozadovat zaplaceni Groku z prodleni, ledaze dluznik neni za prodleni odpovédny. Vysi uroku
z prodleni stanovi vlada nafizenim; neujednaji-li strany vysi uroku z prodleni, povazuje se za
ujednanou vyse takto stanovena.

Zalovana uzaviela s zalobcem smlouvu o Gvéru, na zékladé které ji zalobce poskytl
uvérovy ramec ve vysi 26.000,- K¢ azalovand se zavazala tyto prostiedky splatit
pravidelnymi mési¢nimi splatkami ve vysi stanovené ve smlouvé. Zalovana tak véas a fadné
neucinil, proto pravni pfedchiidce zalobce vyuzil svého opravnéni od smlouvy odstoupit a
prohlasit cely dluh za splatny, véetn€ vyuZiti moznosti poZzadovat po Zalovaném vedle jistiny
uveéru a urokl 1 sjednané smluvni pokuty. Aktivni legitimace zalobce je dana smlouvou o
postoupeni pohledavek. S ohledem na shora uvedené a s odkazem na citovand zdkonna
ustanoveni uloZil soud Zalované povinnost zaplatit Zalobci nesplacenou jistinu poskytnutého
uvéru spolecné s poplatky, smluvni pokutou a piisluSenstvim, sestavajicim z uroku z Gvéru i
uroku z prodleni v zdkonné sazb€ z dluzné tivérové jistiny.
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O nahrad¢ nékladt fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obcCanského soudniho tadu, tak, Ze ptriznal Zalobci, jenz byl v fizeni zcela usp€sny, narok na
nahradu nékladi tizeni v ¢astce 2.642,- KE. Tyto naklady sestavaji ze zaplaceného soudniho
poplatku v ¢astce 1.190,- K¢ anakladt zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména
stanovena dle § 6 odst. 1 a§ 14b vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, z tarifni
hodnoty ve vysi 29.745,95 K¢ sestavajici z castky 300,- K¢ za kazdy ze tfi tkonti pravni
sluzby realizovanych pied podanim névrhu ve véci vcetné tii pauSalnich nadhrad vydaji po
100,- K¢ dle § 14b odst. 5 pism. a) advokatniho tarifu a dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 %
z ¢astky 1.200,- K¢ ve vysi 252,- K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Praze, prostiednictvim soudu podepsaného. Odvolani
je tieba podat ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li Zalovanad povinnosti ulozené ji timto rozsudkem v uvedenych lhatach, mize
se zalobce domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti u soudu.

V Kladné dne 31. fijna 2017

JUDr. Jaroslava Tenglerova v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Michaela Vargova





