¢.j. 27 C12/2025-25

USNESENI

Okresni soud v Kladné rozhodl samosoudcem Mgr. Jifim Holasem ve véci

zalobkyné: ]_- C
bytem
zastoupena advokatkou JUDr. Jifinou Hazovou

se sidlem nameésti Starosty Pavla 14, 272 01 Kladno

narozena

proti

zalovanému: narozeny
bytem

o vyZivné pro neprovdanou matku

takto:
I Soud schvaluje smir dcastnika tohoto znént:
a)  Zalovany je povinen pfispivat na vyZivu Zalobkyné &astkou 2 700 K¢ mésicné

pocinaje dnem 16. ledna 2024 splatnou vzdy do kazdého 15. dne daného meésice
k rukam Zzalobkyné, a to do 16. ledna 2026.

b)  Dluh na vyzivném ve vysi 41 850 K¢ za obdobi od 16. ledna 2024 do 30. dubna 2025
je zalovany povinen zaplatit k rukam Zalobkyné v pravidelnych mésic¢nich splatkach
po 1 000 K¢, které jsou splatné spolu s béznym vyzivnym.

II.  Zalovany je povinen nahradit Zalobkyni néklady fizeni ve vysi 15 635,62 K¢ do t dné od
pravai moci tohoto usneseni k rukam zastupkyné zalobkyné.

1. Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice — Oktresnimu soudu v Kladné soudni
poplatek za zalobu ve vysi 500 K¢ do tff dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Oduavodnéni:
Predmétem fizeni je uréeni vyzivného pro zalobkyni jakozto neprovdanou matku.

Ucastnici v fizeni uzavieli smir shora uvedeného znéni. V otazce nahrady nakladu fizeni se
dohody dosahnout nepodatilo.

Dle §99 odst. 1 a2 zikona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského soudniho fidu (dile jen ,,0.s.£.%),
pfipousti-li to povaha véci, mohou ucastnici skoncit fizeni soudnim smirem. Soud rozhodne
o tom, zda smir schvaluje a neschvali jej, je-li to v rozporu s pravnimi predpisy.

Vzhledem k tomu, ze smir ucastnikti neodporuje pravnim predpisum, soud jej usnesenim schvalil
(§ 99 odst. 2 0.s.f.). Schvaleny smir ma acinky pravomocného rozsudku (§ 99 odst. 2 o.s.t.).

O nahradé naklada fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 2 o.s.f. a pfiznal zalobkyni, jez byla
v fizeni pfevazné aspésna, narok na nahradu naklada fizeni v ¢astce 15 635,62 K¢ (tato castka
pfedstavuje 35 % z jejich celkové vyse (rozdil uspéchu zalobkyné v fizeni v rozsahu 67,5 % a
uspéchu zalovaného v rozsahu 32,5 %). Tyto naklady sestavaji z naklada zastoupeni advokatkou,
které nédlezi odména stanovend dle §6 odst. 1, §7 a § 8 odst. 2 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
advokatniho tarifu (dale jen ,,a.t.”), z tarifni hodnoty ve vysi 192 000 K¢ sestavajici z castky
8 780 K¢ za kazdy ze ¢ty dkont uvedenych v § 11 odst. 1 a.t. véetné ctyf pausalnich nahrad
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vydaji po 450 K¢ dle § 13 odst. 4 a.t. a nahrada dané z pfidané hodnoty v sazbé 21 % ze zakladu
36 920 K¢ ve vysi 7 753,20 K¢. Lhuta k plnéni byla urcena dle § 160 odst. 1 o.s.f.

O povinnosti zalovaného k zaplaceni soudniho poplatku bylo rozhodnuto dle § 2 odst. 3 a § 7
odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, nebot’ Zalobkyné (navrhovatelka) je od
poplatku osvobozena dle § 11 odst. 2 pism. ¢) uvedeného zakona a jejimu navrhu bylo vyhovéno.
Dle polozky ¢. 7 pism. a) sazebniku poplatki pfitom soudni poplatek v pfedmétné véci ¢ini 500
Ke.
Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné (§ 202 odst. 1 pism. f) o.s.f.).
Nebudou-li povinnosti ulozené timto usnesenim fadné splnény v uvedenych lhitach, lze

navrhnout vykon rozhodnuti (exekuci).

Kladno 16. ¢ervna 2025

Mgr. Jifi Holas v. r.
samosoudce
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