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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl v hlavaim liceni konaném dne 18. tnora 2025 samosoudcem
Mgr. Vitem Sochovskym,

takto:

obzZalovany

R —— 1 ————

odnéti svobody ve Vazebni véznici Praha 4 — Pankrac,

je vinen, Ze

dne 20. 7. 2023 v dobé od 03.40 do 03.50 hodin, v Kladné, v ulici ||| i
domem ¢. p-, s cilem vloupat se a néco odcizit ze zde zaparkovaného osobniho motorového
vozidla tov. zn. Fiat Ducato 2.8 JTD Maxi, stifbrné metalické barvy, r. z.: VIN:
poskodil zamek pravych boc¢nich dveii vozidla, vedouci do jeho kabiny,
pevné oddélené od zavazadlového prostoru, kdyz se mu do vozidla nepodafilo touto cestou
vniknout, tak nezjisténym zpusobem pfekonal zamek u zadnich dvefi ndkladového prostoru do
vozidla, vnikl dovnitf a z pfihradky po pravé stran¢ vozidla odcizil 1 kus laserového metru zn.
Bosch, tmavé zelené barvy, o rozmérech 8x5x3 cm, a takovym jednanim zpusobil odcizenim
movité véci jeho majiteli a uzivateli vozidla, Z- i narozenému skodu
ve vysi 3 000 K¢ a poskozenim dvou vyse uvedenych zamku, majitelce vozidla,
narozené i Skodu v celkové visi 2 000 K&,

pficemz vyse uvedeného jednani se dopustil pfesto, ze byl rozsudkem Obvodniho soudu pro
Prahu 9, pod sp. zn. 1 T 33/2023, ze dne 13. 4. 2023, ktery nabyl pravai moci dne 29. 5. 2023,
odsouzen za spachani pfecinu kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 2 tr. zakoniku, k trestu
odnéti svobody v trvan{ 6 mésicu, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani
24 mésicu, a ktery byl nasledné spojen do rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 2, sp. zn. 2T
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64/2023, ze dne 7. 11. 2023, ktery nabyl pravni moci dne 23. 11. 2023, kde byl odsouzen mimo
jiné za spachani pfecinu kradeze dle § 205 odst. 3 tr. zakoniku k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 10 mésict, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani 30
meésict, za soucasného vysloveni dohledu,

tedy
piisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, ¢in spachal vloupanim a za byl za takovy ¢in v poslednich
tfech letech odsouzen,
¢imzZ spachal
ptecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b) odst. 2 tr. zakoniku,

za coZ se odsuzuje

spolu s pfeciny kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a), b), odst. 2 trestnfho zakoniku, jimiz byl shledan
vinnym rozsudky Obvodniho soudu pro Prahu 7 ze dne 15. 1. 2024, sp. zn. 24 T 118/2023, a
Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 24. 6. 2024, sp. zn. 1 T 30/2024,

dle § 205 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zdkoniku k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvan{ 16 (Sestnacti) mésicu.

Dle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice s ostrahou.

Dle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se zaroven rusi vyroky o trestech z rozsudkt Obvodniho soudu pro
Prahu 7 ze dne 15. 1. 2024, sp. zn. 24 T 118/2023, a Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 24. 6.
2024, sp. zn. 1 T 30/2024, jakoz se i rusi vSechna dal$i rozhodnuti na tyto vyroky obsahove
navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Dle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovany povinen zaplatit na nahradé skody poskozenému Z-
narozenco: SR e bvee (N I v ve vy 5 000 Re

Dle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozeny se zbytkem svého naroku na nahradu skody odkazuje na
fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu rozsudek neobsahuje oduvodnéni rozhodnuti o viné a trestu
obzalovaného, a to proto, Zze obzalovany se ihned po vyhlaseni rozsudku vzdal odvolani a
soucasn¢ prohlasil, Ze si nepfeje, aby osoby uvedené v § 247 odst. 2 trestniho fadu za n¢j
odvolani podaly a uvedl také, Ze netrva na pisemném vyhotoveni odivodnéni rozsudku, jemuz
porozumeél jiz v jednaci sini. Stejné¢ tak pfi vyhlaseni pfitomny statni zastupce prohlasil, Zze se
vzdava odvolan{ a uvedl, Ze netrva na pisemném vyhotoveni odavodnéni rozsudku. S ohledem na
skutecnost, ze poskozeny ’[ﬁneby] pfi vyhlaseni rozsudku pfitomen, pfistoupil soud
k odavodnéni toliko piislusného vyroku o nahradé skody.

Vyrok o nahradé skody tykajici se zminéného poskozeného vychazi ztoho, Ze narok
poskozeného byl uplatnén jiz v ramci ptipravného fizeni, avsak pfevySoval $kodu, ktera byla
skute¢né zjisténa a prokazana. Pficinna souvislost mezi jednanim obzalovaného a snizenim
majetku poskozeného o 5 000 K¢ je nicméné v daném pfipadé jednoznacné naplnéna, a proto
soud rozhodl tak, jak je uvedeno v piislusném vyroku rozsudku, tj. pfiznal jmenovanému

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Malinova.
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poskozenému nahradu Skody v ¢astce specifikované v pfislusném vyroku tohoto rozsudku a se
zbytkem naroku jej odkazal na fizen{ ve vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze do osmi dnt od jeho doruceni podat odvolani ke Krajskému soudu
v Praze, prostfednictvim zdejsiho soudu. Odvolani musi byt ve lhuté oduvodnéno tak, aby bylo
patrné, které vyroky rozhodnuti jsou odvolanim napadany a jaké vady jsou rozsudku ¢i fizeni,
které mu predchazelo, vytykany. Odvolani nemohou s uspéchem podat osoby, které se tohoto
prava vyslovné vzdaly.

Kladno 18. dnora 2025

Mgr. Vit Sochovsky v. .
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Malinova.





