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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Kladné rozhodl soudcem JUDr. Jaroslavem Lockenbauerem ve véci

nezletilé: narozena _
bytem 272 01 Kladno

zastoupené opatrovnikem statutarnim meéstem Kladno
sidlem namésti Starosty Pavla 44, 272 01 Kladno

dcery rodict: narozena _
bytem 272 01 Kladno
bytem 272 01 Kladno

o upravu poméru

takto:

I. Soud schvaluje dohodu rodi¢i tohoto znéni:

a) Nezletila N- S-, narozena - se svéfuje do spolecné péce
obou rodict.

b) Otec se zavazuje pocinaje od srpna 2021 pfispivat na vyZivu nezletilé N-
¢astku ve vysi 3 000 K¢ mési¢né splatnou vidy do kazZdého 25. dne s mésici

pfedem k rukam matky nezletilé.

c) Dluiné vyZivné za obdobi od srpna 2021 do ledna 2023 ve vysi 18 000 K¢ se otec
zavazuje hradit formou pravidelnych mésicnich splatek po 1 000 K¢, pocinaje od
m¢ésice anora 2023 do zaplaceni, spolecné s béZnym vyZivnym k rukam matky.
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d) Otec je opravnén stykat se s nezletilou N- kazdy lichy tyden v roce od
ctvrtka od 7,30 hodin do nasledujici nedéle do 18,00 hodin a kaZdy sudy tyden
v roce od ¢tvrtka od 7,30 hodin do patka do 18,00 hodin.

e) Vurceny cas si rodi¢, jehoZ péce zacina, pfevezme nezletilou N- v misté
bydlisté rodice, jehoZ péce konci.

II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

. Matka se svym navrhem domahala vydani rozhodnuti, kterym by byly upraveny poméry
k nezletilé dcefi, a to tak, ze navrhla, aby nezletila byla svéfena do péce matky a otci stanoveno
vyzivné ve vysi 5 000 K¢ mésicné.

. Otec s navrhem matky nesouhlasil, a navrhl, aby nezletila byla svéfena do stfidavé péce obou
rodict a jemu bylo stanoveno vyzivné ve vysi 2 000 K¢ mésicné.

. Pfi jednani soudu rodic¢e dospéli ke shodé a pozadali soud, aby schvalil jejich dohodu shora
uvedeného znéni. Opatrovnik nezletilé s dohodou rodict souhlasil.

. Soud se proto v fizeni zabyval tim, zda vyse uvedena dohoda rodi¢t odpovida véku a potfebam
nezletilé, jakoz 1 majetkovym a vydélkovym pomérim obou rodicu.

. Z provedenych dukazid vzal soud za prokazané, Ze rodice nejsou manzelé a jiz nevedou
spole¢nou domacnost.

. Z vyslechu matky bylo zjisténo, ze matka bydli v méstském byté o velikosti 2kk na Kladne.
Najemné 1 s energiemi ¢ini 7 600 K¢ mési¢né. V byté bydli pouze matka s dcerami, pfitele nyni
matka nemé. Matka je zdrava, ma b&zné zivotni vidaje a kromé N2 (5 let) nem4
jiné vyzivovaci povinnosti. coz je sestra ma spolecné s otcem nezletilé a ten
na ni piispiva 4 000 K¢ meésicné podle rozsudku. Matka je na rodicovské dovolené s ptispévkem
ve vysi 13 000 K¢ a v minulosti pobirala 2x pfidavek na dité po 630 K¢. Matka ma insolvenci,
splaci ji po 2 500 K¢ mési¢né. Jiné dluhy matka nema. chodi do matefské skoly u
Zakladni $koly Vasatova na Kladné. Skolkovné i se stravnym ¢ini 1400 K¢ je také
zdrava a ma bézné zivotni vydaje. S tatou se vida dle domluvy obou rodica. Chodi na tancovani
s vydajem 1 700 K¢ za pololeti. Ohledné vydaju na [- otec plati vyzivné a na ten krouzek
pfispél polovinou, stejné tak i na jiné nebézné vydaje, jsou domluveni, Zze budou kazdy pfispivat
polovinou. je zatim doma. S tatou se vida a matka by byla rada, aby se vidali s tatou i
nadale a aby se o nf staral. I\- je zdrava, ma bézné zivotni vydaje.

nich, v byté jeho babicky na Kladné, , (2+1). Celkové naklady na bydleni jsou
kolem 8 500 K¢ mesi¢ne. Otcova pfitelkyne uz ma dospélé deti, které jsou sobéstacné a nebydli
s nimi. Otec i jeho pfitelkyné jsou zdravi, oba maji bézné Zivotni vydaje a otec, kromé svych dvou
dcer, nema jiné vyzivovaci povinnosti. Otec pracuje jako fidi¢ naklad’aku pro ﬂ Otec
pracuje v podstaté¢ na kratky a dlouhy tyden, smény se daji i domluvit. Pi{jmy ma otec podle
potvrzeni (cca 31 000 K¢ mésicne). Otec je také jednatelem ve firmé MS RECYKLING s.r.o.,
kde je spole¢né se svym otcem ve spolecnosti, ale odménu si z toho nevyplaci (vykup drobnych
surovin a zpracovani) o formu se stara jeho otec. Otec splaci uvér bance ve vysi 6 500 K¢
mésicné, zbyva doplatit cca 500 000 K¢ (Air Bank). Jiné dluhy otec nema. Otec souhlasi s tim, co
fikala matka déti, Zze na potfeby Natalky pfispival ve vysi 2 000 K¢ mésicné po jejich rozchodu.
Otec potvrdil i to, ze se s matkou dohodli, ze na nebézné vydaje, typu nakladné¢jsich 1ékatskych
pomucek, krouzkt apod. se budou podilet kazdy z nich jednou polovinou, a to ve vztahu
k obéma jejich dceram. S dcerami se otec vida a chce se o né starat. (zjiSténo dale z rodného listu,

. Z vyslechu otce bylo zjisténo, ze otec bi7dli sioleéné se svou piftelkyni a s détmi, kdyz jsou u
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vypisu z IR, potvrzeni o pfijmech obou rodi¢ a rozsudku Okresniho soudu v Kladné ze dne 19.
11. 2019 ¢j. 12 Nc 3739/2019-19).

. Vzhledem k vyse uvedenému soud dospél k zavéru, ze dohoda, kterou rodice pfed soudem
uzavfeli, je plné¢ v zajmu nezletilé, nebot’ zohlednuje jak jeji divodné potieby a zajmy pfiméfené
jejimu véku, tak i moznosti a schopnosti obou rodic¢a. Proto soud dohodu rodica schvalil (§ 906 -
§ 908 a § 913 - § 922 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik).

. Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ust. § 23 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich (dile jen ,,z.f.s.), kdyz soud neshledal Zzadné okolnosti, které by jejich pfiznani
oduvodnovalo.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni odvolani pfipustné, nebot’” vsichni ucastnici se prava na odvolani
vyslovné po vyhldseni rozsudku pted soudem vzdali (§ 207 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad).

Nebude-li vyzivovaci povinnost stanovena timto rozsudkem plnéna dobrovolné, muze
opravnéna osoba po pravni moci rozsudku podat navrh na vykon rozhodnuti u soudu nebo
podat navrh na nafizeni exekuce.

Soud nafidi vykon rozhodnuti ulozenim pokuty proti tomu, kdo neplni dobrovolné soudni
rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodou o péci o nezletilé dité, poptipadé o dprave styku
s nim anebo rozhodnuti o navraceni ditéte. Vykon rozhodnuti ulozenim pokuty lze natidit
opétovne, jen je-li to ucelné, vyse jednotlivé pokuty nesmi presahovat 50.000,- K¢ (§ 502 odst. 1 a
2z1s.).

Je-li to ucelné, muze soud tomu, kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem
schvalenou dohodu o péci o nezletilé dité, poptipadé o uprave styku s nim anebo rozhodnuti o
navracen{ ditéte, nafidit prvni setkani s mediatorem v rozsahu tfech hodin, stanovit plan
navykactho rezimu je-li to v zajmu ditéte, rozhodnout o uloZeni povinnosti osobam mezi kterymi
ma byt styk realizovan, styk vykonavat pod dohledem organu socialné-pravni ochrany déti, nafidit
povinnému setkani s odbornikem v oboru pedopsychologie (§ 503 odst. 1 z.f.s.).

Zustane-li shora uvedeny postup bezvysledny, nafidi soud vykon rozhodnuti odnétim ditéte proti
tomu, u koho podle rozhodnuti nebo dohody nema byt, a jeho pfedani tomu, komu bylo podle
rozhodnuti nebo dohody svéfeno, nebo ma byt navraceno, anebo tomu, komu rozhodnuti nebo
dohoda pfiznavaji pravo na styk s ditétem po omezenou dobu (§ 504 véta prvni z.1.s.).

Kladno 20. Gnora 2023

JUDrx. Jaroslav Lockenbauer v. r.
soudce
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