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USNESENI

Okresni soud v Kladné rozhodl soudkyni Mgr. Zuzanou Slezakovou ve véci

zalobkyné: a.s., ICO
sidlem
zastoupena advokatem Mgr. Petrem Némcem
sidlem Slezska 1297/3, 120 00 Praha 2 - Vinohrady
proti
zalovanému: 1CO

sidlem
zastoupeny advokatem JUDr. Jaromirem Staskem, LL.M.
sidlem Jandova 185/6, 190 00 Praha 9

zaplaceni Castky 74 903 K¢ s pfislusenstvim,
takto:

I Rizenf o zaplaceni ¢astky 74 903 K¢ s piislusenstvim se zastavuje.

II.  Zalobkyné je povinna zaplatit zalovanému na nahradé nakladu fizeni castku ve vysi
15 233,90 K¢ do tif dntt od pravni moci tohoto usneseni k rukdm pravniho zastupce
zalovaného.

IMI.  Ceska republika - Oktesni soud v Kladné je povinna vratit Zalobkyni ¢ast zaplaceného
soudniho poplatku ve vysi 2 681 K¢ do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se na zalovaném doméhala zaplaceni ¢astky 92 003 K¢ s arokem z prodleni ve vysi 15
% rocné z castky 92 003 K¢ od 9. 5. 2023 do zaplaceni, a to z titulu bezdivodného obohaceni
vzniklého vyplacenim vyssich nez sjednanych odmeén z pifkazni smlouvy ze dne 8. 12. 2021.

Ve véci byl dne 19. 6. 2023 pod ¢. j. EPR 133748/2023-13 vydan elektronicky platebni rozkaz,
proti kterému Zalovany podal dne 21. 6. 2023 odpor, ve kterém uvedl, Zze narok neuznava, ¢imz
byl elektronicky platebni rozkaz zrusen. Podanim ze dne 28. 6. 2023 zalovany odpor odivodnil
tak, ze odména byla Zzalobkyni vyplacena na zaklad¢ rozhodnut{ Zalobkyné, nikoliv nedopatfenim,
jak zalobkyné tvrdila.

Podanim, doslym soudu dne 8. 9. 2023, vzala zalobkyné Zalobu ¢astecné zpét co do ¢astky 17 100
K¢ a souvisejicich uroku z prodleni. Usnesenim Okresniho soudu v Kladné ze dne 3. 10. 2023, ¢.
j. 216 C 65/2023-54, které nabylo pravai moci dne 24. 2. 2024, bylo fizeni co do ¢astky 17 100
K¢ a uroku z prodleni z ¢astky 17 100 K¢ od 9. 5. 2023 do zaplaceni zastaveno.

Podanim ze dne 7. 3. 2024 Zzalovany k vyzvé soudu doplnil sva tvrzeni a navrhl dikazy k tomu,
jak byly odmeény sjednavany a vyplaceny.

Podanim, doslym soudu dne 3. 4. 2024, vzala zalobkyné bez uvedeni divodu Zalobu zcela zpét a
navrhla, aby fizeni o zbyvajici ¢asti jistiny ve vysi 74 903 K¢ s piislusenstvim bylo zastaveno.

Shodu s prvopisem potvrzuje --
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Podle § 96 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad (dile jen ,,0. s. £.) Zalobce
(navrhovatel) muze vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahajeni, a to z¢asti nebo zcela. Podle odst.
2, véta prva citovaného ustanoveni, je-li navrh vzat zpét, soud fizeni zcela, poptipadé
v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi.

Zalobkyné vzala Zalobu zcela zpét, soud tedy postupoval podle § 96 zékona ¢ 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad ( dale jen ,,0 .s. £.%) a f{zen{ zastavil.

O nahradé¢ nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 146 odst. 2 o. s. f., podle né¢hoz zavini-li
ncktery z ucastnikd, ze fizeni muselo byt zastaveno, je povinen hradit jeho naklady. V daném
piipad¢ je procesni zavinéni na strané zalobkyné, proto soud pfiznal nahradu naklada fizeni
zalovanému.

Zalovany naklady vyéislil ¢astkou 24 780,80 K¢ tak, e 7adal odménu 4 x 4 820 K¢ za tkony:
pfevzeti a pifprava zastoupeni, podani odporu ze dne 21. 6. 2023, odavodnéni odporu
zalovaného ze dne 28. 6. 2023 a vyjadfeni Zzalovaného ze dne 7. 3. 2024, 4 x 300 K¢ jako rezijni
pausal a 21 % DPH.

Soud vsak mohl zalovanému pfiznat v souladu s § 142 odst. 1 o. s. f. pouze ucelné vynalozené
naklady. Tyto naklady jsou v daném piipadé tvofeny v souladu s § 7 a § 11 vyhlasky ¢. 177/1996
Sb., advokatni tarif, v platném znéni (dale jen ,,a. t.°), odménou ve vysi 4 820 K¢ za pfevzeti a
piipravu zastoupeni (§ 11 odst. 1 pism. a) a. t.), odménou ve vysi 4 820 K¢ za pisemné podani ve
véci samé (odpor véetné oduvodnéni odporu ze dne 28. 6. 2023 dle § 11 odst. 1 pism. d), kdyz
samotny odpor nesplnoval obsahové podani ve véci sama se zakladnim skutkovym a pravnim
rozborem a nelze za néj samostatné odménu pfiznat) a dale odménou ve vysi 2 050 K¢ za
pisemné podani ze dne 7. 3. 2024 (§ 11 odst. 2 za pouziti § 11 odst. 3 a. t., tedy jednou polovinou
nahrady, kdyz pfedmét fizeni v dané dobé¢ cinil 74 903 K¢ a podani svym obsahem pouze
doplnovalo vyjadfeni ve véci samé), dale tfemi rezijnimi pausaly podle § 13 odst. 3 a. t. po 300
K¢. Dale bylo zalovanému pfiznano 21 % DPH z uvedeného, tj. 2 643, 90 K¢. Celkem naklady
fizeni ¢ini 15 233,90 K¢.

Podle § 10 odst. 4 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud vriti z Gctu soudu
zaplaceny poplatek snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, i v pfipad¢, bylo-li fizeni zastaveno
po vydani platebniho rozkazu pro zpétvzeti navrhu, k némuz doslo nejpozdéji v posledni den
lhaty k podani odporu nebo namitek proti platebnimu rozkazu, elektronickému platebnimu
rozkazu nebo evropskému platebnimu rozkazu. Soud postupuje stejnym zpusobem po podani
odporu nebo namitek, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim. Bylo-li fizeni zastaveno jen
zCasti, vrati soud poplatnikovi pfeplatek na poplatku (odpovidajici ¢ast poplatku); véta prvni se
pouzije obdobneé.

O vracen{ pomérné ¢asti zaplaceného soudniho poplatku bylo rozhodnuto podle § 10 odst. 4 véta
druhd zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, kdyz ke zpétvzeti zaloby doslo pfed
jednanim ve véci. Zalobkyné zaplatila poplatek ve vysi 3 681 K¢, ten soud zkratil o minimalni
castku 1 000 K¢, zbylou castku ve vysi 2 681 K¢ zalobkyni vrati.

Shodu s prvopisem potvrzuje -_
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Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ lze podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Praze, prostfednictvim zdejsitho soudu.

Kladno 16. dubna 2024

Mgr. Zuzana Slezakova v.r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje --





