124 C 23/2012-63

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladn¢ rozhodl piedsedkyni senatu JUDr. Jitkou Sikorovou jako
samosoudkyni v pravni véci Zalobce ﬂ S.r.0., se sidlem —
-, ﬂ pravné zastoupené¢ho JUDr. Hanou Kapitdnovou, advokatkou, se sidlem
Sady 5. kvétna 36, Plzen, proti Zalované K- Zﬂ, nar. _ trvale bytem
h o zaplaceni ¢astky 30.000,- K¢ s prislusenstvim, rozsudkem pro

zmeskani,

takto:

l. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci ¢astku ve vysi 30.000,- K& se 7,75%
urokem z prodleni ro¢né jdoucim z ¢astky 30.000,- K¢ od 21.10.2011 do
zaplaceni, a to vSe do 15 dnu od pravni moci rozsudku.

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci na nahradé nakladi Fizeni ¢astku ve
vysi 17.946,- K¢, do 15 dnt od pravni moci rozsudku k rukam pravniho
zastupce Zalobce.

Odiavodnéni:

Zalobce se domahal zaplaceni shora uvedené &astky véetnd zakonného uroku
Z prodleni s tim, Ze uzavtel se Zalovanou Smlouvu o budouci smlouvé o dilo €. 307/10 ze dne
20.10.2010 ve znéni dodatku €. 1, jejimz pfedmétem bylo mimo zavazku obou smluvnich
stran uzavfit v dohodnuté lhité realizani smlouvu o dilo i provedeni piipravnych praci ke
zhotoveni dila — rodinného domu zalované. Nasledné Zalovana jako budouci objednatel od
uzavieni Smlouvy o budouci smlouvé o dilo odstoupila a na zaklad¢ jeji Zadosti pak uzavieli
ucastnici dohodu ze dne 14.10.2011 o vypotfadani zavazki ze smlouvy o budouci smlouvé o
dilu, na jejimz zaklad€ Zalovana uznala ¢astku 30.000,- K¢ jako svlij zadvazek viici zalobci a
zavazala se ho zalobci splacet v pravidelnych mésicnich splatkach ve vysi 1.500,- K¢ pocinaje
mésicem fijnem. Splatky byly splatné vzdy k 20. dni pfislusného kalendainiho mésice a byly
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sjednany pod ztratou vyhody splatek v ptipadé nezaplaceni jakéhokoliv ze sjednanych splatek
ve stanovené vysi €i terminu. Zalovana do dneSniho dne nezaplatila Zalobci ani jednu splatku.

Zalobce k zalob& dolozil smlouvu o budouci smlouvé o dilo & 307/10, dodatek &. 1 ke
smlouvé o budouci smlouvé o dilo ¢. 10/307, specifikaci rozsahu dodavky a technického
provedeni standardd pouzitych pii vystavbé rodinnych domti a dohodu o vyporadani zavazka
ze smlouvy o budouci smlouvé o dilo ¢. 307/10 ze dne 20.10.2010.

Na zakladé tvrzeni obsazenych v Zalobé a listinnych dikazi vydal Okresni soud
v Kladné pod ¢.j. 124 C 23/2012-29 ze dne 19.9.2012 platebni rozkaz, kterym zalobci
V plném rozsahu vyhovél.

Protoze platebni rozkaz vydany ve véci se nepodatilo zalované dorucit do vlastnich
rukou, a tento musel byt usnesenim Okresniho soudu v Kladné pod ¢j. 124 C 23/2012-39 ze
dne 2.11.2012 zruSen, nasledovalo ustni jednani, ke kterému se vSak Zalovand nedostavila a
pfitomny zéastupce zalobce navrhl vydat rozsudek pro zmeskani. Bylo zjisténo, ze zalované
byla zaloba i ptfedvolani k jednani fadn€ dorufeny do vlastnich rukou s G¢inky doruceni
31.01.2013 Zalovana se k jednani nedostavila, neomluvila se, nepozddala o odroceni.
V ptedvolani byla Zalovand upozornéna na moznost vydani rozsudku pro zmeskani za splnéni
zakonem stanovenych podminek.

Podle ustanoveni § 153b odst. 1 o.s.f., zmeska-li zalovany, kterému byly fadné
doruceny do jeho vlastnich rukou Zaloba a ptedvolani k jednani nejméné 10 dnti pfed dnem,
kdy se jednani ma konat, a ktery byl o nasledcich nedostaveni se poucen, bez divodné a
v€asné omluvy prvni jednani, které se ve véci konalo, a navrhne-li to zalobce, ktery se
dostavil k jednani, pokladaji se tvrzeni zalobce obsazena v zalobé o skutkovych okolnostech,
tykajici se sporu, za nesporna a na tomto zakladé mtZe soud rozhodnout o Zalobé rozsudkem
pro zmeskani.

ProtoZe byly splnény podminky shora citovaného ustanoveni, jak uvedeno vyse, soud
rozsudkem pro zmeskani ve véci rozhodl, jak ve vyroku I. uvedeno.

O néakladech tizeni pak soud rozhodl ve smyslu ustanoveni § 142 odst. 1 o.s.f., kdyZ
zalobce byl ve véci pln€ uspéSny a na nédkladech fizeni Gctoval zaplaceny soudni poplatek
1.500,- K¢, dale naklady za pravni zastoupeni a to odménu ve vysi 10.900,- K& podle
vyhlasky ¢.484/2000 Sb., 3x rezijni pausal po 300,- K¢ podle vyhlasky ¢.177/1996 Sb.,
cestovné 1.192,- K¢ podle § 13 odst. 4 téze vyhlasky (1x cesta osobnim automobilem z mista
advokatni kancelare k OS v Kladné a zpét, s primérnou spotiebou 6,21/100km, pii celkové
vzdalenosti 202 km, cené¢ pohonnych hmot 36,50 K¢/l), ndhradu ztraty ¢asu 600,- K& podle
vyhlasky €.177/1996 Sb. a 21% DPH ve vysi 2.854,- K¢. Celkem tak ndklady fizeni byly
zalobci pfiznany ve vysi 17.946,- K¢.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15ti dnii ode dne jeho dorucent,
které vSak lze odiivodnit pouze tim, Ze nebyly splnény podminky fizeni,
rozhodoval vécné neptislusny soud prvniho stupné, rozhodnuti soudu prvniho
stupné vydal vylouceny soudce, nebo Ze soud prvniho stupné byl nespravné
obsazen, ptfipadné mohou byt odvolacim divodem skutecnosti nebo dikazy,
Jjimiz ma byt prokazano, Ze nebyly splnény predpoklady pro vydéani rozsudku
pro zmeskani; jinak neni odvolani ptipustné.
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Proti vyroku o ndkladech fizeni 1ze podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho
doruceni ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho ve
dvojim vyhotoveni.

V Kladné, dne 21. tinora 2013

JUDr. Jitka Sikorova, v.r.
predsedkyné senatu

Za sirévnost Vihotoveni:





