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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl v hlavnim licen{ konaném dne 5. srpna 2021 v senaté slozeném
z pfedsedy JUDr. Ivo Postolky a pfisedicich Lenky Kindlové a Mgr. Zdenka Vycha

takto:

obzalovany

narozen§7- v Kladné, trvale bytem namésti Starosty Pavla 44, Kladno,
je vinen, Ze

v blize nezjisténé dobé od pocatku roku 2018 do 20. 12. 2020 ve spolecné uzivaném byté
v Kladné, v ulici ¢. p. opakované, n¢kolikrat do mésice vulgarné nadaval svoji
druzce, poskozené bil ji otevienou dlani do obliceje, kopal do ni, tahal ji za
vlasy, vrhal na ni razné pfedméty, a to i za pfitomnosti dvou dcer poskozené, ve snaze ublizit
poskozené opakované rozbijel nabytek a dalsi zafizeni bytu, pficemz ji pfi poslednim dtoku dne
20. 12. 2020 shodil na zem, tahal po zemi za vlasy, vyhrozoval ji, ze ji vyhod{ z balkénu,
v dusledku ¢ehoz meéla poskozena diavodnou obavu z toho, ze by ji nebo jejim détem mohl

ublizit,

tedy

vies

zakoniku,

a odsuzuje se

v,

za vyse uvedeny zlocin tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli podle § 199 odstavec 1, 2 pismeno
d) trestniho zakoniku a dale za pfeciny ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odstavec
1 trestniho zakoniku a mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odstavec 1
pismeno a) trestntho zakoniku, kterymi byl uznan vinnym trestnim pifkazem Okresnitho soudu
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v Kladné ze dne 30. 7. 2021 sp. zn. 6 T 63/2021, podle § 199 odstavec 2 trestniho zakoniku a §
43 odstavec 2 trestnfho zakoniku k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 28 (dvaceti
osmi) mésica.

Podle § 81 odstavec 1 a § 82 odstavec 1 trestniho zakoniku se mu vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 42 (tyficeti dvou) mésicu.

Podle § 73 odstavec 1, 3 trestniho zakoniku se mu dale uklada trest zakazu cinnosti spocivajici
v zakazu fizen{ motorovych vozidel vSeho druhu na dobu 20 (dvaceti) mésicu.

Podle § 43 odstavec 2 trestniho zakoniku se rusi vyrok o trestu z trestniho pifkazu Okresniho
soudu v Kladné ze dne 30. 7. 2021, sp. zn. 6 T 63/2021, stejn¢ jako vSechny dal$i rozhodnuti na
tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla
podkladu.

Podle § 129 odstavec 2 trestniho fadu pisemné vyhotoveni rozsudku neobsahuje odiavodnéni,
nebot’ po jeho vyhlaseni se obzalovany a statni zastupce vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji
na vyhotoven{ odavodnéni.

Pouceni:
Proti rozsudku lze podat odvolani.
Rozsudek muze odvolanim napadnout:

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku

b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

V neprospéch obzalovaného muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko

pokud jde o povinnost k nahradé skody, ma toto pravo téz poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu skody.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statnfho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vali obzalovaného.

Odvolan{ se podava u soudu, proti jehoz rozsudku sméfuje (u Okresniho soudu v Kladné), a to
do osmi dnt od doruceni opisu rozsudku.

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté, nebo v dalsi lhut¢ k tomu stanovené predsedou
senatu soudu 1. stupné, podle § 251 trestnfho fadu také odavodnéno tak, aby bylo patrno,
v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z ¢asti ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odvolan{ 1ze opfit o nové skutecnosti a dukazy.

O odvolani proti rozsudku Okresniho soudu v Kladné rozhoduje nadfizeny krajsky soud -
Krajsky soud v Praze.

Kladno 5. srpna 2021

JUDx. Ivo Postolka v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: _





