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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 10. bfezna 2020 samosoudcem
JUDr. Ivo Postolkou

obzalovany

narozen v Kladné, vazaé, trvale bytem — adresa pro ucely

dorucovani

je vinen, Ze
1) v dob¢ ode dne 15.2.2018 do dne 16.10.2018, na adrese v
védomé prechovaval prostfednictvim své emailové schranky fotografie
a videa pornografického charakteru zobrazujici obnazené ¢i nahé nezletilé divky v sexualné
vyzyvavych polohach se zaméfenim na jejich pohlavni organy a pfi provadeéni sexualnich praktik,
pficemz takto jednal s védomim, ze na fotografiich a videich jsou zobrazeny divky mladsi 18 let,

2) nejmén¢ dne 29.8.2019, na adrese v— védome prechovaval na

svém mobilnim telefonu zn. Huawei, v pocitaci zn. Acer, pfenosném elektronickém disku zn.
WD, fotografie pornografického charakteru zobrazujici nahé nezletilé divky, detail pohlavnich
organu nezletilych divek, nezletilou divku v sexualné vyzyvavé pozici s penisem u hlavy, pficemz
takto jednal s védomim, ze na fotografiich jsou zobrazeny divky mladsi 18 let,

tedy
ad 1) 2) pfechovaval fotografické pornografické dilo, které zobrazuje dite,
¢imzZ spachal

ad 1), 2) pfeciny vyroby a jiné¢ho nakladani s détskou pornografii dle § 192 odstavec] trestniho
zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 192 odstavec 1 trestniho zakoniku, § 43 odstavec 1 trestniho zakoniku k uhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésicu.
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Podle § 81 odstavec 1 a § 82 odstavec 1 trestniho zakoniku se mu vykon tohoto trestu
podminéné¢ odklada na zkusebni dobu v trvani 18 (osmnacti) mésict.

Podle § 70 odstavec 2 pismeno a) trestntho zakoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti
véci, a to:

- mobilniho telefonu zn. Huawei, sériové ¢islo 869083039242074,
- notebooku znacky Acer V3-572, sériové ¢islo nxmpyec0014341£3cb3400Acw,
- ptenosného disku zn. WD Elements sériové cislo wx51d45607t3.

Podle § 99 odstavec 2 pismeno a) trestnfho zakoniku se mu ukladd ochranné léceni

sexuologické v ambulantni formé.

Podle § 129 odstavec 2 trestnfho fadu pisemné vyhotoveni rozsudku neobsahuje oduvodnéni
vyroku o viné a trestu, nebot’ po jeho vyhlasen{ se obzalovany a statni zastupce vzdali odvolani a
prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni oduvodnéni.

Pouceni:
Proti rozsudku lze podat odvolani.
Rozsudek muze odvolanim napadnout:

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku
b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoz i pro porusen{ ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

V neprospéch obzalovaného muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statnfho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak uéinit i proti vali obzalovaného.

Odvolan{ se podava u soudu, proti jehoz rozsudku sméfuje (u Okresniho soudu v Kladné), a to
do osmi dnt od doruceni opisu rozsudku.

Odvolan{ musi byt ve shora uvedené lhute, nebo v dalsi lhut¢ k tomu stanovené predsedou
senatu soudu 1. stupné, podle § 251 trestnfho fadu také oduvodnéno tak, aby bylo patrno,
v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Odvolan{ lze opfit o nové skutec¢nosti a dikazy.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z ¢asti ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

O odvolani proti rozsudku Okresniho soudu v Kladné rozhoduje nadfizeny krajsky soud -
Krajsky soud v Praze.
Kladno 10. bfezna 2020

JUDx. Ivo Postolka, v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje M-K-





