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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Kladné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 27. zaf{ 2018 v senat¢ slozeném
z predsedkyné senatu JUDr. Jitky Hauptmanové a Danuse Fialové a Jaroslava Matéjky,

takto:

ObzZalovany

narozeny v Mladé Boleslavi, bez zaméstnani, , trvale bytem -
okres Kladno , t.¢. véznice Jifice,

je vinen, Ze

v dobé od dubna 2017 do 24. 7. 2017 Ve- okres Kladno, na adrese svého bydlisté v ulici
p. - psychicky a fyzicky tyral své rodice, poskozené Hh al

opakované je slovné urazel vulgarnimi vyrazy, hazel po nich pfedméty z domacnosti, véci,
napf. jogurt nebo jiné jidlo, které mu nechutnalo, ni¢il vybaveni domacnosti, vykopl dvefe
koupelny, protoze nemél zadny pifjem, nékolikrat tydné pozadoval po rodi¢ich, aby mu vydali
penize, kdyz mu uvadeli, ze penize nemaji, nutil je pod riznymi vyhrazkami, aby je pro n¢ho
sehnali, vyhrozoval jim znicenim televizoru, nebo Zze vezme matce hlavu a omlati ji o zed),
pficemz mél ruce zat’até v pést, pfi hadce vyhrozoval otci zabitim, aby zduraznil své vyhrazky
k vydani penéz, vzal popelnik, kterym napfahoval na matku a pozadoval po ni, aby mu penize
sehnala, nebo vzal televizor a drzel ho nad hlavou matky a timto zptsobem ji nutil k obstarani
pencz, v jednom pifpadé matku ke zdtraznéni svého pozadavku k vydani penéz popalil cigaretou
na pravé pazi, ¢imz ji zpusobil poranéni o délce 10 mm, otce polil do klina horkou kavou,
protoze mu nechtel dat penize, v kuchyni domu rozbijel nadobi, rozbil nejméné 6 kust hrnicku,
¢imz zpusobil skodu ve vysi 120,-K¢, odcizoval jim mensi finan¢ni hotovosti, jidlo a alkohol,
které prodaval ¢i ménil za drogy, do spolecného obydli si vodil své znamé, se kterymi délal hluk a
znemoznoval tim spanek rodicu, na zdi v domé stifkal barvu, hazel po domé piibory a nabytkem,
vyhazoval jidlo oknem na dvir domu, pokud mu nechutnalo, v dasledku jeho jednani byl jeho
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otec K- H- nckolikrat nucen v dobé nepfitomnosti matky pfebyvat u znamych, aby
nedochazelo k dalsimu nasili vici jeho osobé ze strany obzalovaného, jeho matka zacala trpét
nespavosti, nebot’ se obavala, ze by obzalovany mohl své vyhrazky vtéi nim splnit, rozbitim
vyplné dveii pak zpusobil poskozenym skodu ve vysi 600,-K¢,

tedy

a spachal ho na nejméné na dvou osobach,

jednak jiného pohrazkou nasili nutil, aby néco konal a ¢in spachal se zbrani,

¢imZ spachal
v jednoc¢inném soubéhu

vee,

trestniho zakoniku

jednak zlocin vydirani podle § 175 odst. 1, 2 pism. c) trestnfho zakoniku.

a odsuzuje se

podle § 175 odst. 2 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k dhrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 24 (dvaceti Ctyf) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestntho zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu odtivodnéni tohoto rozhodnuti odpada.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnid ode dne jeho doruceni, a to ke
Krajskému soudu v Praze, prostfednictvim zdejstho soudu. Odvolani musi byt ve lhuté
oduvodnéno tak, aby bylo patrné, které vyroky rozhodnuti jsou odvolanim napadany a jaké vady
jsou rozsudku ¢i fizeni, které mu predchazelo vytykany. Nebude-li odvolani oduvodnéno, bude
odmitnuto. Odvolani nemohou uc¢inné podat ti, kdoz se jej vyslovné vzdali

Kladno 27. zat{ 2018

JUDr. Jitka Hauptmanova v.r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzujc |G-





