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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl soudkyni JUDr. ]-T- ve veéci
salobce: I < oiitclni druzstvo v likvidaci, ICO || Gz_G

sidlem Kamenna 835/13, 639 00, Brno - Styfice
zastoupeny advokatem JUDr. ]- HI
sidlem Sokolovska 49/5, 186 00, Praha 8

proti

zalovanym: 1. T- ZI. n2rozeny _
byter, . I—
2. §- B-, narozenjf_
bytem [N, I
3.7 KBl 210zcny
bytern -
vsichni zastoupeni advokatkou Mgr. M NGzGzN <GGczHz>
sidlem Tésnov 5, 110 00, Praha 1

o zaplaceni ¢astky 546 674,18 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

I.  Zalovani jsou povinni zaplatit zalobci spolecné a nerozdilné castku 546 674,18 K¢, to vse do
3 dnt od pravni moci rozsudku.

II. Zalovanijsou povinni zaplatit Zalobci na nahradé nakladda fizeni spolecné a nerozdilné ¢astku
89 348 K¢, do 3 dnti od pravani moci rozsudku k rukam pravaiho zastupce zalobce.
Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou podanou u zdej$tho soudu dne 30. 3. 2023 doméhal zaplaceni ¢astky 546 674,18
K¢ s odtvodnénim, ze zalobce a zalovany T ZI. dile jen ,,zalovany 1), uzavieli dne 14.
12. 2009 smlouvu o tvéru ¢. NN na zikladé které poskytl Zalobce Zalovanému 1) Gveér



18 C 13/2023

v celkové vysi 3 800 000 K¢. Mezi zalobcem a Zalovanym é- BEEM, dile jen ,,7alovany 2)¢,
byla dne 14. 12. 2009 uzaviena smlouva o pievzeti ruceni S 2 2ikladé které se
zalovany 2) zavazal uspokojit pohledavky zalobce v rozsahu pohledavek zalovaného 1) viici Zalobct
vyplyvajicich ze smlouvy o avéru, pokud zalovany 1) nesplni-li své zavazky ze smlouvy o Gvéru
fadné a véas. Mezi zalobcem a zalovanym || NI <ENEE. dile jen ,,7alovany 3)*, byla dne
14. 12. 2009 uzaviena smlouva o pievzeti ruéeni ¢. 2210-21376/1, na zakladé které se Zalovany 3)
zavazal uspokojit pohledivky Zzalobce v rozsahu pohledavek Zzalovaného 1) vici Zalobei
vyplyvajicich ze smlouvy o uvéru, pokud zalovany 1) nesplni-li své zavazky ze smlouvy o uvéru
fadné a véas. Z davodu prodleni zalovaného 1) se splicenim poskytnutého tvéru (od bfezna 2012
do biezna 2013) doslo ze strany Zalobce v souladu s ustanovenim ¢l. V odst. 8 smlouvy o uvéru
k zesplatnéni poskytnutého uvéru, a to ke dni 19. 4. 2013. Oznameni o zesplatnéni dvéru jsou
oznacena nespravné datem 19. 4. 2012, nicméné z textu oznimeni o ztrité vyhody splatek je
jednoznalné, ze ke ztraté vyhody splatek (zesplatnéni tvéru) doslo ke dni 19. 4. 2013. Castka ve
vy 5546 655,28 K¢ byla uplatnéna v exekuénim fizeni vedeném soudnim exekutorem
Exekutorského tfadu pro Prahu 10 JUD:. Tjjjj TEEEEEE pod ¢. j. 197 EX 2554/20-53, a to na
zakladé notafského zapisu s pf]’mou Vykonatelnosti ktery byl uzavien mezi Zalobcem jako
opravnénym a zalovanymi jako povinnymi. Exekucni fizeni bylo zahajeno dne 27. 7. 2020 na navrh
Ufadu pro zastupovam stitu ve vécech majetkovych, ktery v dobé podani exekucniho navrhu
vykonaval spravu tvérové pohledavky. Z divodu ukonceni spravy zajisténé pohledavky ze strany
Utadu pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych bylo soudnim exekutorem dne 4. 5. 2021
rozhodnuto o vstupu zalobce do exekucniho fizeni na misto Utadu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych. Vzhledem k tomu, ze v rimci exekucniho fizeni neni vymahan tdrok z prodleni
z dluzné ¢astky (notafsky zapis s pfimou vykonatelnosti neumoziiuje vymahani Groku z prodleni),
uplatiiuje Zalobce v tomto fizeni drok z prodleni, kterj sestava z nasledujicich castek: Castka
12 972,74 K¢ ptedstavuje sankci za nesplaceni splatek poskytnutého Gvéru jesté pred zesplatnénim
uvéru, a to smluvni urok z prodleni ve V}'Iéi 35 % rocné z castky 712 044,57 K¢ (jde o nezaplacené
splatky Gvéru za obdobi biezen 2012 az biezen 2013) za obdobi od 1. 4. 2013 do 19. 4. 2013. Vyse
troku z prodleni vychazi ze sazebniku poplatkd zalobce aktualntho v dobé prodleni. Castka
533 701,44 K¢ predstavuje zdkonny trok z prodleni ze zesplatnéné dluzné castky ve vys1
5559 628,02 K¢ ode dne 19. 4. 2013 (zesplatnéni tvéru) do dne 29. 8. 2014. Zalovani byli vyzvani
k Gthradé dluzné ¢astky pfedzalobni vyzvou odeslanou Zzalovanym dne 22. 3. 2023.

Soud ve véci nafidil jednani na den 1. 8. 2023. Zalobce na alobé v celém rozsahu setrval. Zalovani
navrhovali zamitnuti Zaloby s tim, Ze neni dina pravomoc soudu, nebot’ v uvérové srnlouve byla
sjednidna rozhodd dolozka, a dile vznesli namitku promlceni uplatnéného naroku. Zalobce
poukazal na skutecnost, ze spolecnost Rozhod¢i centrum, a. s., ktera meéla podle uvérové smlouvy
byt rozhodcem, skoncila v insolvencnim fizeni a konkurs byl zastaven pro nedostatek majetku.
Dale zalobce poukazal na ustanoveni ¢l. VIII odst. 6 Gvérové smlouvy, v jejimz ramci bylo
sjednano, ze délka promlceci doby se prodluzuje na 10 let od doby, kdy prava pocala bézet poprvé.
Usnesenim zdejsiho soudu ¢. j. 18 C 13/2023-70 ze dne 4. 10. 2023 byla namitka zalovanych, Ze
véc mé byt projednina v rozhodéim fizeni, zamitnuta, rozhodnuti nabylo pravni moci dne 25. 10.
2023.

Zalovani pii jednani dne 22. 2. 2024 k véci dile prostrednictvim pravni zastupkyné uvedli, ze
povazuji za podstatné, ze smlouva o tvéru byla s zalovanym 1) uzavfena jako s nepodnikatelem, a
proto pak muize za poruseni povinnosti podle § 262 odst. 4 obchodniho zakoniku odpovidat pouze
podle obcanského zikoniku. Ujednani o vysi uroku z prodleni je nezakonné, a to s ohledem na
ustanoveni § 56 SOZ, jelikoz se jednalo o ustanovent, které bylo zcela jednoznacné na Gjmu slabsi
strany, nepodnikatele. Téz ujednani o prodlouzeni promlceci doby bylo ujednanim, které bylo na
Gjmu nepodnikatele a znamenalo nerovnovahu ve vzajemnych pravech a povinnostech podle § 56
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SOZ. Urok z prodleni se podle § 396 obchodniho zikoniku promlcuje od okamziku, kdy k poruseni
povinnosti doslo, podle zaloby doslo k poruseni povinnosti jiz v bfeznu roku 2012. Obecna
promléeci lhuta tedy uplynula v bieznu 2016, 2 1 pokud by soud mél za to, Ze prodlouzeni promlceci
doby je platné, tak promlceci doba uplynula v bfeznu 2022, piicemz Zaloba byla podana az v breznu
2023. Podnikatelské opravnéni zalovaného 1) vzniklo az v roce 2011. Vzhledem k tomu, Ze oba
ruditelé, zalovani 2) a 3), byli téz nepodnikatelé, vztahuji se vSechny vyse uvedené namitky 1 na né.

Zalobce odkézal na smlouvu o Gvéru, v niz je v zakladnich podminkach uveden ucel Gvéru, kterym
je investice do rozvoje podnikani. Skutecnost, Ze zalovany 1) piipadné mohl uvést Zalobce v omyl,
nemuze jit k tizi zalobce. K prornléem’ uroku z prodleni Zalobce uvedl, Ze tGroky z prodleni se
promlcuji samostatné, pficemz troky z prodleni do bfezna 2013 nejsou pfedmétem této Zaloby.
Pfedmétem této zaloby jsou uroky az od dubna 2013. Zaloba byla podana 30. 3. 2023, tedy v
desetileté promléeci Ihité uvedené ve smlouvé o Gvéru. Smlouva o Gvéru je absolutnim obchodem
a vzhledem k vy$i poskytnuté ¢astky nemuze dopadat na tuto situaci ani ochrana spottebitele, a to
z divodu v dobé uzavieni smlouvy platného zikona, kdy maximalni vyse spotfebitelského Gvéru
cinila cca 1 900 000 K¢, v tomto piipadé byl poskytnut avér 3 800 000 Ke.

Ze smlouvy o uvéru C. _ze dne 14. 12. 2009 bylo zjisténo, ze zalobce se touto smlouvou
zavazal poskytnout zalovanému 1) avér v celkoveé Vysl 3 800 000 K¢, ucelem uveéru byla investice
do rozvoje podmkarn Zalovany 1) se zavazal Gvér splacet ve splatkich po 59 340 K¢ mésicné,
konecna splatnost 1 uveru byla stanovena na 31. 12. 2019. Utokova sazba byla sjednana ve vysi 13,4
% rotné. Uvér byl zajistén zastavnim privem ziizenym na zakladé zastavni smlouvy ve vztahu
k nemovitostem v k. 4. Charvatce u Martinévsi, jejichz spoluvlastniky byli vsichni tfi Zalovani.
V clanku V. odst. 8 2 9 uvérové smlouvy bylo sjednano, ze v ptipadé prodleni dluznika s Ghradou
kterékoli splatky Givéru se stavaji veskeré splatky uvéru splatné (ztrata vyhody splatek), a to bez
ohledu na to, Ze splatka tvéru byla dodate¢né ze strany dluznika uhrazena, pokud véfitel neurci
jinak. V piipadé prodleni dluznika s thradou jakéhokoli penézitého zavazku vici véfiteli, je véfitel
optavnén pozadovat po dluznikovi zaplaceni Grokd z prodleni ve vysi uvedené v Sazebniku, neni-
li jeji vyse stanovena v Zakladnich podminkach, a to do doby tplného uhrazeni penézitého zavazku
vétiteli. Podle sdéleni zalobce, kterym se vyhlasuje Sazebnik s platnosti od 1. 12. 2012, cinila sazba
troku z prodleni pro uvéry 35 % roéné. V clanku VII. odst. 6 Gvérové smlouvy zalovany 1) ucinil
vyslovné prohlaseni ve smyslu ustanoveni § 401 obchodniho zikoniku o tom, Ze prodluzuje délku
promléeci doby prav vétitele vyplyvajici z této smlouvy o avéru na dobu 10 let od doby, kdy pocala
nebo pocne bézet poprveé.

Ze smlouvy o prevzeti ruceni C. _ze dne 14. 12. 2009 uzavfené mezi zalobcem a
zalovanym 2) bylo zjisténo, ze zalovany 2) se zavazal uspokojit Zalobce v rozsahu jeho pohledavek
za zalovanym 1) vzniklych z titulu smlouvy o avéru c. B - (- 14 12. 2009 ohledné
poskytnuti tvéru v celkové vysi 3 800 000 K¢, pokud Zalovany 1) nesplni fadné a vcas své penézité
zavazky vidi véfiteli vyplyvajici z uvedené Gvérové smlouvy. Ze smlouvy o pfevzeti ruceni ¢. ]
ze dne 14. 12. 2009 uzavfené mezi zalobcem a zalovanym 3) bylo zjisténo, Ze zalovany 3)
se zavazal uspokojit zalobce v rozsahu jeho pohledavek za Zalovanym 1) vzniklych z titulu smlouvy
o tvéru & 2210-21376 ze dne 14. 12. 2009 ohledné poskytnuti avéru v celkové vysi 3 800 000 K¢,
pokud zalovany 1) nesplni fadné a vcas své penézité zavazky vaci véfiteli vyplyvajici z uvedené
uvérové smlouvy.
Z notatského zapisu €. . N 556/2009, Nz 515/2009 ze dne 18. 12. 2009 sepsaneho notatkou JUDr.
SHIEE N bylo zjisténo, ze zalobce jako véfitel a osoba opriavnéna, zalovany 1) jako dluznik
a osoba povinna a zalovani 2) a 3) jako rucitelé a osoby povinné uzavteli dohodu o zavazku osoby
povinné splnit pohledavku vici osobé oprivnéné se svolenim k nafizeni a provedeni vykonu
rozhodnuti ve smyslu ust. § 274 pism. €) o. s. f. nebo exekuce ve smyslu ust. § 40 odst. 1 pism. d)
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exekuéniho fadu, kdy pravnim déivodem byl zavazek vyplyvajici ze srnlouvy o uvéru C. _
ze dne 14. 12. 2009 a zavazky vyplyvajici ze smluv o prevzeti ruceni ¢. ||| | QN - TR
B - doe 14. 12, 2009.

Z oznameni o ztraté vyhody splatek a vyzvy k zaplaceni dluznych castek bylo zjisténo, Ze z davodu
prodleni zalovaného 1) s Gthradou splitek Gvéru dle pfedmétné Gvérové smlouvy, které byly splatné
v obdobi od 31. 3. 2012 do 31. 3. 2013 a jejichz soucet ¢inil 712 044,57 K¢, vyuzil zalobce svého
prava uvedeného v ¢lanku V. bod 8 smlouvy o uvéru a oznamil zalovanym, ze doslo ke ztraté
vyhody splatek. Kazdy z zalovanych byl vyzvan k zaplaceni dluzné castky, ktera byla ke dni 19. 4.
2013 vy¢islena na 5 704 822,10 K.

Z vyrozuméni o zah3jeni exekuce €. j. 167 EX 2554/20-53 ze dne 8. 9. 2020 bylo zjiéténo ze dnem
27. 7. 2020 bylo soudnim exekutorem JUDr. I- T /2hijeno exekucni fizeni ve véci
opravnéného Ceska repubhka Utad pro zastupovani stitu ve vécech maj jetkovych proti Zalovanym
1), 2) a 3) ]ako povmnym k vymozen{ naroku opravnéného, ktery byl piiznin exekucnim titulem -
notiiskjm zépisem & j. N 556/2009, Nz 515/2009, ktery vydala JUD:. SH NEEEE, notiika
v Praze dne 18. 12. 2009, a ktety se stal pravomocnym dne 20. 3. 2013 a vykonatelnym dne 23. 3.
2013. Narok opravnéného tvofila ¢astka 3 309 792,56 K¢ s pifslusenstvim, Grok ve vysi 453 479,85
K¢, dluzné poplatky ke dni zesplatnéni ve vysi 29 640 K¢, poplatek duben 2013 ve vysi 2 280 K¢,
budouci Groky ve vys$i 1 569 062,87 K¢ a budouci poplatky ve vysi 182 400 K¢. Podle usneseni C.
j. 167 EX 2554/20-387 ze dne 4. 5. 2021 rozhodl soudni exekutor o vstupu Zalobce do fizeni
namisto dosavadniho opravnéného Ceska republika - Utad pro zastupovani stitu ve vécech
majetkovych.

Podle piedzalobni vyzvy ze dne 22. 3. 2023 byl kazdy z zalovanych vyzvan k Ghradé celkové castky
546 674,18 K¢ ve lhité do 31. 3. 2023 s upozornénim na vymahani dluzné castky soudni cestou po
marném uplynuti lhity.

K tvrzeni Zzalovaného 1), ze v dobé uzavieni uvérové smlouvy nebyl podnikatelem, byl
piedloZen vypis z zivnostenského rejstifku ze dne 12. 10. 2023, z néhoz bylo zjisténo, Ze
7alovanému 1) vzniklo Zivnostenské opravnéni dne 4. 5. 2011, provozovani Zivnosti bylo pferuseno
po dobu od 4. 2. 2013 do 4. 2. 2015, posledni Zivnostenské opravnéni zaniklo dne 20. 2. 2023.

/////

V této souvislosti soud doplnil dokazovani jesté vypisem z obchodniho rejstitku spolecnosti
B - o (dnve_ spol. s r. 0.), 1ICO E, z n¢hoz bylo zjisténo, Ze zalovany
1) byl v obdobi od 14. 2. 2009 do 30. 12. 2010 jedinym spolecnikem i jedinym jednatelem uvedené
spolecnosti.

Z provedenych dikazli vzal soud za prokazané Ze zalobce uzaviel s Zalovanym 1) smlouvu o Gvéru
ve vysi 3 800 000 K¢ a Zalovany 1) se zavazal poskytnuty Gvér splicet v pravidelnych meésicnich
splatkach, za podminek stanovenych smlouvou. Zalovani 2) a 3) ptfevzali rucitelsky zavazek
k zavazku zalovaného 1) z Gvérové smlouvy. Zalovany 1) uvér fadné nesplacel a zalobce vyuzil
svého opravnéni k zesplatnéni avéru ke dni 19. 4. 2013. Pfedmétem tohoto fizeni jsou pouze uroky
z prodleni, veskeré ostatni naroky jsou vymahany v exekucnim fizeni na zakladé¢ shora citovaného
notafského zapisu s ptimou vykonatelnosti.

Podle § 3028 odst. 1 zdkona ¢&. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku (dale jen ,,obcansky zakonik®),
se timto zakonem fidi prava a povinnosti vzniklé ode dne nabyti jeho ucinnosti. Podle § 3028 odst.
3 obcanského zakoniku, neni-li dile stanoveno jinak, fidi se jiné pravni pomeéry vzniklé piede dnem
nabyti G¢innosti tohoto zikona, jakoz i prava a povinnosti z nich vzniklé, véetné prav a povinnosti
z poruseni smluv uzavienych pfede dnem nabyti Gcinnosti tohoto zakona, dosavadnimi pravnimi
predpisy. To nebrini ujednini stran, Ze se tato jejich prava a povinnosti budou fidit timto zakonem
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ode dne nabyti jeho ucinnosti. O tom ale z obsahu spisu nic nevyplyva, proto soud véc posoudil
podle pravnich pfedpist ve znéni do 31. 12. 2013.

Podle § 261 odst. 3 pism. d) zakona ¢. 513/1991 Sb., obchodniho zakoniku (dale jen ,,obchodni
zakonik®), touto ¢asti zakona se fidi bez ohledu na povahu ucastnikd (mimo jiné) zavazkove vztahy
ze smlouvy o uveru (§ 497).

Podle § 262 odst. 4 obchodniho zikoniku, ve vztazich podle § 261 se pouziji, nevyplyva-li z tohoto
zikona nebo ze zvlastnich pravnich pfedpisti néco jiného, ustanoveni této Casti na obé strany;
ustanoveni obcanského zakoniku nebo zvlastnich pravnich pfedpisi o spotiebitelskych smlouvach,
adheznich smlouvach, zneuzivajicich klauzulich a jina ustanoveni sméiujici k ochrané spotiebitele
je vsak tfeba pouzit vzdy, je-li to ve prospéch smluvni strany, kterd neni podnikatelem. Smluvni
strana, ktera neni podnikatelem, nese odpovédnost za poruseni povinnosti z téchto vztaht podle
obéanského zakoniku a na jeji spolecné zavazky se pouziji ustanoveni obcanského zakoniku.

Podle § 497 zikona ¢. 513/1991 Sb., obchodniho zakoniku (dale jen ,,obchodni zakonik®),
smlouvou o Gvéru se zavazuje véfitel, Ze na pozadani dluznika poskytne v jeho prospéch penézni
prostiedky do urcité ¢astky, a dluznik se zavazuje poskytnuté penézni prostfedky vratit a zaplatit
uroky.

Podle § 303 obchodniho zikoniku, kdo véfiteli pisemné prohlasi, ze ho uspokoji, jestlize dluznik
vici nému nesplni urcity zavazek, stava se dluznikovym rucitelem. Podle § 307 odst. 1 obchodniho
zikoniku, zarudi-li se za tentyz zavazek vice ruciteld, ruci kazdy z nich za cely zavazek. Rucitel ma
vici ostatnim rucitelim stejna prava jako spoludluznik.

Podle § 397 obchodniho zikoniku, nestanovi-li zikon pro jednotliva prava jinak, ¢ini promlceci
doba ¢&tyfi roky. Podle § 401 obchodniho zakoniku, strana, viici niz se pravo promlcuje, miize
pisemnym prohlisenim druhé strané prodlouzit promlceci dobu, a to i opakované; celkova
promlceci doba nesmi byt delsi nez 10 let od doby, kdy pocala poprvé bézet. Toto prohlaseni lze
ucinit i pfed pocatkem béhu promlceci doby.

Pravni vztah Zalobce a zalovaného 1) soud posoudil jako vztah z Gvérové smlouvy podle § 497
obchodniho zakoniku, pravni vztah Zalobce a zalovanych 2) a 3) vyplyva z prohlaseni o rucitelském
zavazku podle § 303 a nasl. obchodniho zikoniku. Podle § 261 odst. 3 pism. d) obchodniho
zikoniku se jedna o tzv. absolutni obchod, zivazkové vztahy tcastnikd se proto fidi obchodnim
zikonikem. Soud s ohledem na okolnosti piipadu, kdy vyse avéru cinila 3 800 000 K¢ a vyrazné
tedy presahovala ¢astku 800 000 K¢ (ve smyslu ustanoveni § 1 odst. 2 pism. e) zakona ¢. 321/2001
Sb., o nékterjch podminkich sjednavani spotfebitelského Gvéru), a zalovany 1) Gvér zadal za
Ucelem investice do rozvoje podnikini, pfi¢emz v rozhodné dobé mél (pfinejmensim) angazma
jako jednatel i spoleénik pravnické osoby, dospél k zavéru, Ze Zalovany 1) nebyl v postaveni
spotiebitele ¢i obecné slabsi strany. Smluvni vztah stran se soudu jevi jako vyvazeny za situace, kdy
zalovanému 1) byl poskytnut vysoky uvér s dlouhou dobou splatnosti oproti prohlaseni zalovaného
1) o prodlouzeni promléeci doby na 10 let, pfiméfena je pak i vyse sankéniho aroku z prodleni
v sazbé 35 % roéné, ktery byl pozadovan za dobu od 1. 4. 2013 do 19. 4. 2013. Ustanoveni
poskytujici ochranu slab$i strané podle ustanoveni § 56 zakona ¢. 40/1964 Sb., obcanského
zikoniku, ve znéni platném a Gcinném v dobé uzavieni pfedmétnych smluv, se tedy v tomto
piipadé neuplatni a soud pfedmétné smlouvy hodnoti jako platné uzaviené. Pokud jde o namitku
promléeni uplatnéného naroku, kterou vznesli Zalovani, vychazel soud z citovaného ustanoveni §
401 obchodniho zikoniku, tedy Ze pro ptfipadné promlceni plati prodlouzena promlceci doba,
v tomto piipadé 10 let. Za rozhodny okamzik pro pocitek béhu promléeci doby soud shledava
rozhodnuti Zalobce o zesplatnéni uvéru ze dne 19. 4. 2013. Z.aloba byla u soudu podana dne 30. 3.
2023, tedy jesté pred uplynutim promléeci doby. Namitka promlceni tudiz neni dvodna. Zalovani
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samotné uzavieni jednotlivych smluv nezpochybnovali, na zakladé shora citovaného notafského
zapisu s pfimou vykonatelnosti jsou veskeré ostatni naroky z predmétné avérové smlouvy jiz
vymahiny v exeku¢nim fizeni. Je nepochybné, Ze zalovani se dostali do prodleni se splacenim svych
penézitych zavazk vici zalobci, a proto byl narok na droky ve vysi Zalované castky uplatnén
diivodné. Soud se vlastnim vypoctem piesvedcil o spravnosti vycisleni kapitalizovaného smluvniho
troku z prodleni (12 972,74 K¢) i zakonného troku z prodleni, kdy Zalovana castka 533 701,44 K¢
je nizsi, nez Castka k niz vlastnim vypoctem dospél soud. S ohledem na vyse uvedené skutecnosti

bylo zalobé jako divodné v celém rozsahu vyhovéno.

O nahradé nakladd fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 zikona ¢. 99/1963 Sb., obcanského
soudniho fadu tak, Ze pfiznal zalobci, jenz byl v fizeni zcela Gspésny, narok na nahradu nakladd
fizeni v ¢astce 89 348 K¢ Tyto niklady sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku v castce
27 334 K¢ a naklada zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména stanovena dle § 6 odst. 12§ 7
vyhlasky ¢ 177/1996 Sb., advokitniho tarifu, (dile jen ,a.t”) ztarifni hodnoty ve vysi
546 674,18 K¢ sestavajici z ¢astky 10 500 K¢ za kazdy ze ctyf tkont uvedenych v § 11 odst. 1 a. t.
(ptevzeti a piiprava zastoupeni, navrh ve véci samé, Gcast u jednani dne 1. 8. 2023 a 22. 2. 2024)
véetné Ctyt pausilnich nahrad vydaja po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t., a z astky 5 250 K¢ za jeden
tikon pravni sluzby uvedeny v § 11 odst. 2 a. t. (jednoducha vyzva k plnéni) véetné tif pausalnich
nahrad vydaja po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t. (odeslani vyzvy kazdému z zalovanych). Dale Zalobci
nalezi cestovni nahrada v celkové vysi 1901 K¢, ato v souvislosti s cestou realizovanou dne
1. 8. 2023 nihrada 943 K¢ za 70 ujetych km v ¢astce 543 K¢ (41,20 K¢ za litr paliva dle vyhlasky
&. 467/2022 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpist, pii praimétné spotfebé 6,21/100 km a 5,20 K¢/km
za amorttizaci vozidla dle vyhlasky ¢. 467/2022 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist) podle § 13 a. t.
a nahrada za ztritu ¢asu v trvani 4 X 30 minut v éastce 400 K¢ podle § 14 a. t. a v souvislosti
s cestou realizovanou dne 22. 2. 2024 nahrada 958 K¢ za 70 ujetych km v ¢astce 558 K¢ (38,20 K¢
za litr paliva dle vyhlasky ¢. 398/2023 Sb., ve znéni pozdéjsich ptedpist, pii primérné spotiebé 6,2
1/100 km a 5,60 K¢&/km za amottizaci vozidla dle vyhlasky ¢. 398/2023 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist) podle § 13 a. t. a ndhrada za ztratu ¢asu v trvani 4 X 30 minut v ¢astce 400 K¢ podle § 14
a. t. a dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z castky 51 251 K¢ ve vysi 10 763 Kc.

Pouceni:
Proti tomuto tozhodnuti 1ze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni pisemného vyhotoveni,
a to ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim zdejsiho soudu.

Nebude-li povinnost stanovena timto rozhodnutim splnéna dobrovolné, lze navrhnout vykon
rozhodnuti (exekuct).

Kladno 29. Gnora 2024
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