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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 29. dubna 2025 samosoudcem
JUDr. Ivo Postolkou
takto:

Ml

narozeny 8. 10. 1996 v Kladné, trvale bytem namést{ starosty Pavla 44, Kladno, nyni ve vazbé ve
Vazebni véznici Praha 6 — Ruzyné v jiné trestni véci,

obzalovany

je vinen, Ze

dne 23. 2. 2025 v dobé od 09:40 do 09:55 hodin v ulici Italska ¢.p. 50, v Kladné-Krocéehlavech,
v prodejné¢ OD Kaufland, odcizil 1 kus deodorantu zn. XXI. Deo 85ml v hodnot¢ 139,90 K,
2 kusy deodorantu zn. CaptainDeo 85 ml v celkové hodnoté 279,80 K¢ a 2 kusy deodorantu zn.
Whitewater Deo 85ml v celkové hodnote 279,80 K¢, a to tim zpusobem, ze si vzal pfedmétné
zbozi z regalu a vlozil je do pfiruc¢ni tasky a nasledné prosel pokladni zénou bez zaplaceni,
¢imz zpusobil spolecnosti Kaufland Ceské republika, v.o.s., ICO: 251 10 161, $kodu ve vysi
699,50 K¢,

pficemz uvedeného jednani se dopustil pfesto, ze rozsudkem Okresniho soudu v Kladné ze dne
8. 8.2023, ¢.j. 1T 60/2023-333, ktery nabyl pravai moci téhoz dne, byl uznin mimo jiné vinnym
spachanim pokracujictho pfecinu kradeze podle § 205 odstavec 1 pismeno a) trestniho zakoniku,
za ktery mu byl ulozen spole¢ny souhrnny trest odnéti svobody v trvani ctrnacti mésicu, ktery
dosud nevykonal, a dale byl tymz rozsudkem uznan vinnym spachanim pokracujictho pfecinu
kradeze podle § 205 odstavec 1 pismeno a) trestnfho zakoniku a byl mu ulozen spolecny dhrnny
trest odnéti svobody v trvani deviti mésicu, ktery vykonal dne 19. 12. 2024,

tedy

piisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil, a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen a
potrestan,
¢imzZ spachal

precin kradeze podle § 205 odstavec 2 trestntho zakoniku,
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a odsuzuje se
podle § 205 odstavec 2 trestnfho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.
Odtivodnéni

. Soud vzal po provedeném hlavnim liceni, které bylo v souladu s ustanovenim § 202 odstavec 2
trestnfho fadu konano v nepfitomnosti obzalovaného, za prokazany vyse popsany skutkovy déj.

. Obzalovany v piipravném fizeni vyuzil svého prava a k véci nevypovidal.

. Obzalovany je usvédcovan kamerovym zaznamem pofizenym v prodejnich prostorach OD
Kaufland, na kterém je zachyceno, jak obzalovany dne 23. 2. 2025 v case 10:05:05 hodin vchazi
do prodejny, v ¢ase 10:09:34 bere zbozi v tseku drogerie a dava je pod bundu, do stejného tseku
se vraci a znovu bere zbozi v ¢ase 10:11:32 hodin. V ¢ase 10:12:17 hodin prochazi bez zaplaceni
useckem samoobsluznych pokladen. Nasledné se dava na uték a je zadrzen ostrahou prodejny,
ktera ho odvadi do zadnich prostor prodejny, kde ze své brasny vynda odcizené zbozi. Dle
seznamu odcizeného zbozi se konkrétné jednalo o zbozi uvedené ve vyrokové casti tohoto
rozsudku s tim, ze jeho celkova hodnota ¢inila 699,50 K¢. Zbozi bylo neposkozeno vraceno zpét

do prodeje.

. Z rozsudku Okresniho soudu v Kladné ze dne 8. 8. 2023, sp. zn. 1 T 60/2023, ktery nabyl pravni
moci téhoz dne, bylo zjisténo, ze M| JIl| byl mimo jiné uznan vinnym spachanim
pokracujictho precinu kradeze podle § 205 odstavec 1 pismeno a) trestntho zakoniku a byl mu
ulozen spole¢ny souhrnny trest odnéti svobody v trvani ¢trnacti mésicu, ktery dosud nevykonal,
a dale byl uznan vinnym spachanim pokracujictho pfecinu kradeze podle § 205 odstavec 1
pismeno a) trestniho zakoniku, za ktery mu byl uloZzen spolecny thrnny trest odnéti svobody
ve vyméfe deviti mésict, ktery vykonal dne 19. 12. 2024.

. Pokud jde o skutkové zavéry soudu, tento ve shod¢ s navrhem na potrestani vzal za prokazané,
ze se obzalovany dopustil jednani, které mu bylo kladeno za vinu, tedy pfisvojil si cizi véc tim, ze
se ji zmocnil, a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen a potrestan. Spolecenska
skodlivost jednan{ obzalovaného spociva v poruseni zajmu statu na ochrané majetku.

. Pfi ukladani druhu trestu a jeho vymeéry soud piihlédl k povaze a zavaznosti spachané trestné
¢innosti, jejim okolnostem, k poméram obzalovaného, k jeho dosavadnimu zptsobu zivota
a k moznostem jeho napravy. Konkrétni zavaznost posuzované trestné c¢innosti je dana zejména
vysi zpusobené skody, ktera nebyla nikterak vyrazna. K osobé¢ obzalovaného bylo zjisténo, ze ma
v opisu z evidence z rejstiiku trestd jiz devét zaznamdu, a to zejména pro majetkovou trestnou
¢innost, pficemz ve vSech pfipadech byly obzalovanym vykonany tresty odnéti svobody,
byt v nekterych piipadech byl puvodné ukladin trest podminény. Poslednim odsuzujicim
rozhodnutim je vyse uvedeny rozsudek Okresniho soudu v Kladne, kterym byly obzalovanému
ulozeny dva spolecné tresty odnéti svobody. Z vykonu posledntho trestu byl obzalovany
propustén dne 19. 12. 2024. V opisu z evidence prestupkid ma obzalovany tfi zdznamy z roku
2022, ve dvou ptipadech se jednalo o pfestupek proti majetku. Statni zastupce navrhl v zavérecné
fec¢i ulozit obzalovanému nepodminény trest odnéti svobody v trvani osmi mésica. Podle § 55
odstavec 2 trestniho zakoniku za trestné ciny, u nichz horni hranice trestni sazby odnéti svobody
nepfevysuje pét let, 1ze sice ulozit nepodminény trest odnéti svobody jen za podminky, ze by
vzhledem k osob¢ pachatele ulozeni jiného trestu zjevné nevedlo k tomu, aby pachatel vedl fadny
zivot, avsak v nyni posuzované véci podminky pro ulozeni toliko alternativni sankce dany
rozhodné nejsou. Obzalovany byl jiz opakované potrestain nepodminénymi tresty odnéti
svobody, avsak tyto se zjevné mijeji ucinkem, pokud obzalovany majetkovou trestnou cinnost
stale opakuje, tudiz nelze spoléhat na to, ze by nyni mohla ucel trestniho fizen{ splnit toliko
alternativni trestn{ sankce. Proto soud ulozil obzalovanému i v tomto pfipadé nepodminény trest
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odnéti svobody, a to na samé dolni hranici trestni sazby, ktera ¢ini v pfipad¢ trestného c¢inu dle
§ 205 odstavec 2 trestntho zakoniku Sest mésict, kdyz zejména zohlednil nizkou vysi skody.
Obzalovany si musi uvédomit, ze mu nelze tolerovat opakované pachani umyslné trestné
¢innosti, byt’ se jedna toliko o pfeciny, tedy méné zavazné trestné ciny. Pro vykon tohoto trestu
odnéti svobody byl podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestnitho zakoniku zafazen do véznice
s ostrahou. Na tomto misté je tfeba jest¢ zminit, ze obzalovany je v soucasné dob¢ stthan
pro pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odstavec 2 trestnftho zakoniku (odcizeni zbozi
v obchodnim centru v bfeznu 2025) u Obvodnifho soudu v Praze 4. V této véci byl sice vydan
tamnim soudem dne 31. 3. 2025 trestni pfikaz, avSak tento byl na zakladé odporu statniho
zastupce zrusen, ¢imz odpadla prekazka, ktera by branila meritorné rozhodnout o vyse uvedeném
skutku v tomto trestnim fizeni, pfipadny souhrnny ¢i spolec¢ny trest by mél za tohoto stavu
ukladat pravé Obvodni soud pro Prahu 4.

Pouceni:
Proti rozsudku lze podat odvolani.

Rozsudek muze odvolanim napadnout:

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku
b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

V neprospéch obzalovaného muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statnfho zastupce 1 piibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak uéinit i proti vali obzalovaného.

Odvolan{ se podava u soudu, proti jehoz rozsudku sméfuje (u Okresniho soudu v Kladné), a to
do osmi dnt od doruceni opisu rozsudku.

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté, nebo v dalsi Ihuté k tomu stanovené pfedsedou
senatu soudu 1. stupné, podle § 251 trestntho fadu také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v
kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z casti ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odvolan{ 1ze opfit o nové skutec¢nosti a dtikazy.

O odvolani proti rozsudku Okresntho soudu v Kladné rozhoduje nadfizeny krajsky soud —
Krajsky soud v Praze.

Kladno 29. dubna 2025

JUDr. Ivo Postolka, v. r.

samosoudce
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