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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné — soud pro mladez rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 21. bfezna
2024 v senat¢ slozeném z predsedy JUDrx. Ivo Postolky a piisedicich Mgr. Martiny Semencové a
Lenky Kindlové

takto:

mladistvy

N e —

je vinen, Ze

v blize nezjisténé dob¢ od konce cervence 2022 do pocatku listopadu 2022 na adrese -
¢. p. v_obci okres Kladno, v bytovém domé, v misté bydlisté nezletilé poskozené
vykonal opakované s nezletilou poskozenou souloz, pfestoze

narozen dne

v

¢ p.

narozené
si byl védom toho, ze nezletila je mladsi 15 let,

tedy
vykonal souloz s dité¢tem mlad$im patnacti let,
¢imzZ spachal
provinéni pohlavniho zneuzit{ dle § 187 odstavec 1 trestniho zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 187 odstavec 1 trestniho zikoniku a § 31 odstavec 1 zikona ¢. 218/2003 Sb. k trestnimu
opatfeni odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 33 odstavec 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. se mu vykon tohoto trestniho opatfeni podminéné
odklada na zkusebni dobu v trvani 12 (dvanacti) mésicu.
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Oduvodnéni

1. Soud vzal po provedeném dokazovani za prokazany vyse uvedeny skutkovy d¢j, kdyz mladistvy
ucinil prohlaseni viny, které bylo dle § 206c odstavec 4, 6 trestniho fadu pfijato, pokud jde
o pravni posouzeni jednani mladistvého, ktery vykonal souloz s ditétem mlads$im patnacti let,
soud se ztotoznil s obzalobou, Ze byly naplnény vSechny zakonné znaky skutkové podstaty
provinéni pohlavniho zneuziti dle § 187 odstavec 1 trestniho zakoniku. Spolecenska Skodlivost
jednani mladistvého spociva v poruseni zajmu spole¢nosti na ochrané déti mladsich patnacti let
pfed pfedcasnymi zkusenostmi s ruznymi formami pohlavntho styku, které by mohly narusit jak
jejich mravni, tak télesny vyvoj.

2. Pii ukladani druhu trestnfho opatfeni a jeho vyméry mladistvému soud piihlédl zejména
k povaze a zavaznosti spachaného provinéni, k jeho osobnim, rodinnym, majetkovym a jinym
pomérum, k jeho dosavadnimu zptsobu Zivota a k moznosti jeho napravy. Konkrétni
spolecenska skodlivost spachané trestné c¢innosti je dana zejména vékem poskozené, pokud jde
o pohnutku mladistvého, je zfejmé, ze se jednalo o projev mladické nerozvaznosti, mladistvy se
¢inu dopustil kratce po dosazeni vékové hranice trestni odpoveédnosti, navic vékovy rozdil mezi
nim a poskozenou byl minimalni. Mladistvy u hlavniho liceni svého ¢inu litoval a byl si védom
své viny, tudiz je zfejmé, ze toto trestni fizeni po vychovné strance svij ucel splnilo. K osobé
mladistvého soud zjistil, ze dosud nebyl trestné stthan ani fesen pro pfestupek, coz bylo
samozfejm¢ vyhodnoceno jako vyznamna polehcujici okolnost. Dle soudu je proto dostacujici
ulozeni podminéného trestntho opatfeni odnéti svobody na samé spodni hranici trestni sazby
stanovené pro mladistvé, tedy ve vyméfe Sesti mésict, se stanovenim kratsi zkusebni doby
v trvani dvanacti mésict, nebot’ neni nutné s ohledem na dosavadni fadny zivot vedeny
mladistvym sledovat jeho dalsi chovani dlouhodobé. V piipadé, ze mladistvy povede v budoucnu
fadny zpusob zivota a nedopusti se dalsi trestné ¢innosti, rozhodne soud o jeho osveédceni.

Pouceni:
Proti rozsudku lze podat odvolani.

Rozsudek muze odvolanim napadnout:

a) statn{ zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku
b) mladistvy pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoz i pro porusen{ ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

V neprospéch mladistvého muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce.

Ve prospéch mladistvého mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé mladistvého a statnfho
zastupce 1 pifbuzni mladistvého v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel
a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vuli mladistvého. Je-li mladistvy zbaven
zpusobilosti k pravnim ukontm, nebo je-li jeho zptsobilost k pravnim ukonim omezena, muze i
proti vali mladistvého za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho
obhajce.

Odvolan{ ve prospéch mladistvého muze podat, a to i proti jeho vuli, pfislusny organ socialné-
pravni ochrany détf; lhiita k podani opravného prostfedku mu bézi samostatné.

Odvolan{ se podava u soudu, proti jehoz rozsudku sméfuje (u Okresnfho soudu v Kladné —
soudu pro mladez), a to do osmi dni od doruceni opisu rozsudku.

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhité, nebo v dalsi lhaté k tomu stanovené predsedou
senatu soudu 1. stupné, podle § 251 trestnitho fadu také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v
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kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z casti ve prospéch nebo v
neprospéch mladistvého.

Odvolan{ lze opfit o nové skutecnosti a dikazy.

O odvolani proti rozsudku Okresniho soudu v Kladné — soudu pro mladez rozhoduje nadfizeny
krajsky soud - Krajsky soud v Praze — soud pro mladez.

Odsuzujici rozsudek muze byt uvefejnén ve vefejnych sdélovacich prostfedcich jen bez
uvefejnéni jména a pifjmeni mladistvého a pfi pfiméfené ochrané mladistvého pfed nezadoucimi
ucinky jeho uvefejnéni.

Kladno 21. bfezna 2024

JUDx. Ivo Postolka, v. r.
pfedseda senatu
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