¢.J. 11 Co 26/2020-387

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senété slozeném z predsedkyné JUDr. lvany Urbanové
a soudkyn Mgr. Jany Barcalové a JUDr. Zdenky Jungvirtové ve véci

Zalobce: Ing. Jan Rippel, ICO 69417458

sidlem Dobrometice 419, 440 01 Louny

insolveneni spravee dluznika Tiskarna R U C H s.r.0., ICO 41327268

sidlem Dr. Milady Horakové 12/82, Liberec VII-Horni RaZodol, 460 07 Liberec
proti

Zalované: L] , harozena dne
bytem
zastoupena advokatem Mgr. Bc. Pavlem Kozelkou
sidlem Velké namesti 7/12, 397 01 Pisek

0 zaplaceni ¢astky 173 123 K¢ s prisluSenstvim a ¢astky 58 367 K& s ptislusenstvim,
o odvolani Zalované proti usneseni Okresniho soudu v Lounech ze dne 9. 1.2020,
&.j. 10 C 243/2018-360

takto:

Usneseni okresniho soudu se potvrzuje.

Odavodnéni:

1. V zéhlavi oznacenym usnesenim ptiznal soud prvniho stupné znaleckému Kriminalistickému
Ustavu, poStovni schranka 62/KUP, Strojnickd 935/27, 170 89 Praha 7, za podany znalecky
posudek z oboru pismoznalectvi — zkoumani ru¢niho pisma a kriminalistiky — technického
zkoumani doklada a pisemnosti, znale¢né ve vysi 8 850 K¢, a to odménu za 25 hodin prace
po 350 K¢ ve vysi 8 750 K¢ a odmeénu za 1 hodinu prace po 100 K¢ ve vysi 100 Ke. Soud prvniho
stupné priznal znaleckému Ustavu znale¢né v plné (poZadované) vysi podle § 15a vyhlasky ¢.
37/1967 Sh.

2. Proti tomuto usneseni podala Zalovana v zakonné Ihaté odvolani. Predné namitala nezakonnost
rozhodnuti spocivajici v nesprdvném oznaceni subjektu, kterému ma byt ptizndno znalecné.
Odkazalana§ 6 odst. 1,2 a § 7 zkona ¢. 273/2008 Sb. s tim, Ze Kriminalisticky Gstav Praha (KUP)
je Gtvarem Policie CR s celostatni pasobnosti. Ma za to, Ze ,,Kriminalistickému Gstavu, postovni
schranka 62/KUP, Strojnicka 935/27, 170 89 Praha 7* pravo na nahradu znalecného piiznat nelze,
ale Ize jej priznat napi. Ceské republice — Ministerstvu vnitra — Policejnimu prezidiu CR —
Kriminalistickému Gstavu CR. Dal$i nespravnost napadeného rozhodnuti Zalovana shledala v tom,
Ze soud prvniho stupné ptiznava znalecné za ukony, které nepfedstavuji znaleckou ¢innost, pip.
tyto Ukony oceruje v nejvyssi mozneé vysi a kvalitativni hodnoté jako odbornou znaleckou ¢innost.
Zejména poukazala na cinnosti oznacene jako ,stylizace a sepsani znaleckého posudku a
vyhotoveni obrazové dokumentace” a ,,kompletace a vypraveni znaleckého posudku®, které za
znalecké ¢innosti povazovat nelze a ndhrada za né neprislusi. Navrhla zruSeni a vraceni napadeného
rozhodnuti.

3. Kirajsky soud, jako soud odvolaci, po zjisteni, Ze odvolani bylo podano osobou k tomu oprévnénou
(8 201 zékona ¢. 99/1963 Sh., obcansky soudni fad, ve znéni pozde¢jSich predpisa - dale jen
,»0. 8. £.%), je ptipustné (§ 201, § 202 0. s. t.), bylo podano v zékonem stanovené lhite (8 204 o. s. t.),
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pirezkoumal podle § 212 a § 212a 0. s. . usneseni soudu prvniho stupné, k projednani odvolani
nenarizoval jednani [§ 214 odst. 2 pism. ¢) 0. s. £.] a dospél k zaveru, Ze odvolani neni dévodné.

4. Odvolaci soud z obsahu spisu zjistil, Ze usnesenim soudu prvniho stupné ze dne 24. 7. 2019,
¢.J. 10 C 243/2018-336 byl ustanoven znalec (spravné ,,znalecky Ustav*) z oboru pismoznalectvi,
zkoumani ru¢niho pisma, kriminalistika, technicke zkoumani dokladt a pisemnosti —
Kriminalisticky Ustav, postovni schranka 62/KUP, Strojnicka 935/27, 170 89 Praha 7, kterému
bylo ulozeno podat pisemne ve lhate 90 dni od doruceni spisu znalecky posudek. Ukolem
znaleckeho Ustavu bylo zjistit, do jakého casového Useku lze zaradit zkoumany podpis Jifiho
Kubata na listin¢ ,,mzdovy vymér zaméstnance z 1. 7. 2013* a zjistit relativni staii dokumentu, dale
zjistit, do jakeho casového useku lze zkoumany podpis zaradit, a to porovnanim znacného
mnozstvi srovnavaciho materialu, sledovat vyvoj grafické podoby podpisu sledované osoby
v casovém Useku néekolika let a zaujmout stanovisko ke stafi dokumentu z hlediska odvétvi
technického zkoumani doklada a pisemnosti. Dne 28.8.2019 pozadal znalecky Ustav
o prodlouzeni Ihaty k vyhotoveni znaleckého posudku, ¢emuZz soud prvniho stupné vyhovel
a lhatu ke zpracovani znaleckého posudku prodlouZil do 31.12.2019. Dne 9. 12. 2019 zaslal
znalecky Gstav oznaceny jako ,,Kriminalisticky Ustav Policie Ceské republiky, jako znalecky
a vedeckovyzkumny Gstav® soudu prvniho stupné vypracovany znalecky posudek z oboru
kriminalistiky, odvétvi technické zkoumani doklada a pisemnosti ze dne 25. 11. 2019. Soucasné
piedloZil vyactovani znale¢ného za vypracovani znaleckého posudku v celkové vysi 8 850 Ke,
predstavované odmeénou za studium spisu v rozsahu 1 hodiny za 350 K¢, za analyzu spornych listin
na pristrojich v rozsahu 16 hodin po 350 K¢, tj. 5 600 K¢, za stylizaci a sepsani znaleckého posudku
a vyhotoveni obrazové dokumentace v rozsahu 8 hodin po 350 K¢, tj. 2 800 K¢ a za kompletaci a
vypraveni znaleckeho posudku v rozsahu 1 hodiny po 100 K¢.

5. Podle § 139 odst. 2 0. s. t., byl-li podan znalecky posudek nebo proveden tlumocnicky tkon, vznika
pravo na ndhradu hotovych vydaja a na odmeénu (znalecné a tlumocné). Zvlastni predpisy stanovi,
komu a v jaké vysi se znalecné a tlumocené vyplaci.

6. Podle §17 odst. 1 aZ 3 a odst. 5 zakona ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumog¢nicich, ve znéni
pozdgjSich predpisa (déle jen ,,zakon o znalcich a tlumo¢nicich®), znalec (tlumocnik) mé za podani
posudku (provedeni tlumoc¢nického tkonu) pravo na odmeénu. Je-li znalecky posudek (tlumocnicky
ukon) zadan organem veiejné moci, #idi se odména ustanovenimi provadéciho pravniho predpisu.
Odmena podle odstavce 2 se stanovi podle mnozZstvi G¢elné vynaloZené prace. Odmeéna se maze
primérené krétit, jestlize Gkon nebyl proveden #dné nebo ve stanovené lhate. Odmeéna stanovena
podle odstavct 1 az 4 se zvySuje o ¢astku odpovidajici dani z pfidané hodnoty, kterou je znalec
(tlumoc¢nik) povinen z odmeény odveést podle jiného pravniho predpisu.

7. Podle § 21 zékona o znalcich a tlumocnicich, znaleckymi Ustavy jsou pravnické osoby nebo jejich
organizac¢ni slozky, které jsou specializovany na znaleckou ¢innost a jsou zapsany do seznamu
znaleckych Gstavi (odst. 1). Seznam znaleckych Ustava vede a o zapisu do n¢j rozhoduje
ministerstvo spravedInosti (odst. 2). Seznam znaleckych Ustava se ¢leni na dva oddily. Do druhého
oddilu seznamu znaleckych Ustava se zapisuji vysoké Skoly nebo jejich soucasti a verejné vyzkumné
instituce, pripadné jiné osoby veiejneho prava nebo jejich organizacni slozky vykonavajici
veédeckovyzkumnou ¢innost v pfislusném oboru. Tyto Ustavy jsou urceny predevsim pro
zpracovani znaleckych posudka ve zvlast obtiznych piipadech vyZadujicich zvlastniho veédeckého
posouzeni. Do prvniho oddilu seznamu se zapisuji ostatni znalecké ustavy podle odstavce 1.

8. Podle § 15a vyhlasky Ministerstva spravedinosti ¢. 37/1967 Sh., k provedeni zakona o znalcich
a tlumocnicich, ve znéni pozde¢jSich predpist (dale jen ,,provadéci vyhlaska®), ustavam a jingm
pracovistim vykonavajicim znaleckou ¢innost podle § 21 zékona (déle jen ,,znalecké Ustavy*) nalezZi
za vykon této c¢innosti odmeéna a nahrada naklada (dale jen ,,znalecné®) podle této vyhlasky
(odst. 1). Odmena prisluejici znaleckému Ustavu se stanovi podle sazeb odmén za znalecke
posudky, pokud je znalecky posudek podavan v fizeni pied soudem, jinym statnim organem nebo
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organem vykonavajicim na zaklad¢ zakona verejnou spravu, a znalecky ustav byl k podani
znaleckého posudku ustanoven organem, ktery fizeni vede. V pripadech, kdy je pro podani
znaleckeho posudku znaleckym Ustavem vyZadovana zvI&Stni odbornd specializace, Ize sazbu
odmeny prisluSejici znaleckému Ustavu podle § 16 zvysit az 0 50 %. Ustanoveni § 20 a 21 se pri
stanoveni odmeny znaleckému Ustavu pouZiji obdobne.

Podle § 16 provadeéci vyhlasky, odmena za znalecky posudek ¢ini podle jeho narocnosti a podle
miry odbornych znalosti, které bylo nutné k jeho podani vynaloZit, za jednu hodinu prace 100 aZ
350 Ke.

V posuzované véci ustanovil soud prvniho stupné k posouzeni skutecnosti, k nimz je treba
odbornych znalosti, znalecky Ustav oznaceny jako ,,Kriminalisticky Ustav, podtovni schranka 62/KUP,
Strojnicka 935/27, 170 89 Praha 7. Takoveto oznaceni znaleckého Ustavu zcela odpovidéa oznaceni
tohoto znaleckého Ustavu v seznamu znaleckych Gstava vedenych Ministerstvem spravedinosti CR
a nelze jej povaZzovat za nespravnost ve smyslu vady, kterda by mela za nasledek nespravne
rozhodnuti a vedla by k jeho zrueni (8 212a odst. 5, véty druhé o. s. 1), byt je treba dat odvolatelce
za pravdu, Ze presné oznaceni znaleckého Gstavu melo znit ,,Kriminalisticky Ustav Policie Ceskeé
republiky*. Odvolaci soud v této souvislosti odkazuje na usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 26.
8. 2010, sp. zn. 29 Cdo 801/2010, ze kterého vyplyva, Ze kriminalisticky Ustav je subjekt opravnény
vykonavat znaleckou ¢innost (srov. ustanoveni § 2 a § 21 a nasl. zakona ¢. 36/1967 Sh., o znalcich
a tlumocnicich ve spojeni s ustanovenim § 6 vyhlasky ¢. 37/1967 Sb., k provedeni zakona o znalcich
a tlumocnicich, jakoZ i oddil 11. seznamu Ustava vedeného Ministerstvem spravedlnosti). Pokud
tedy soud prvniho stupné¢ piiznal znalecné Kriminalistickému Ustavu, nejedna se o nespravné
rozhodnuti, nebot se jednd o subjekt opravneny vykonavat znaleckou cinnost, za ktery mu po
pravu nalezi znale¢né.

Co se tyce odvolaci namitky stran nespravné vyse ptiznaného znale¢ného, tak ani tato namitka
nebyla shledana odvolacim soudem davodnou. Posuzovany znalecky posudek odpovida zadani
znaleckého Ukolu tak, jak jej soud prvniho stupné ucinil a odpovida téZ poZadavkam, které na n¢j
kladou pfislusnd ustanoveni obecné z&vaznych predpist, zejména § 13 provadeéci vyhlasky,
upravujici nélezitosti posudku. Znaleckému Ustavu tudizZ za takto vypracovany znalecky posudek
po pravu nélezi odmeéna podle § 17 o znalcich a tlumocnicich, odpovidajici mnozstvi Ucelné
vynaloZené prace, narocnosti a mite odbornych znalosti. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o znalecky
Ustav zapsany v oddile 11. seznamu Ministerstva spravedinosti CR, tedy Ustav urceny predevsim
pro zpracovani znaleckych posudké ve zvlast obtiznych pripadech vyZadujicich zvlaStniho
veédeckéno posouzeni, odpovida této kategorii znalecké cinnosti i vySe odmeény za vypracovani
znaleckého posudku (k tomu srov. § 15a, veta treti provadeci vyhlasky). Znalecky Ustav za
vypracovani znaleckého posudku vyuetoval odmenu v souladu s § 16 provadeci vyhlasky. Odvolaci
soud povaZuje castku 350 K¢ za 1 hodinu prace za odpovidajici a priméienou ve vztahu k
naroc¢nosti a odbornosti odvedené znalecké c¢innosti, a to vcéetné Gc¢tovanych praci ,,stylizace
a sepsani znaleckého posudku a vyhotoveni obrazové dokumentace® a ,,kompletace a vypraveni
znaleckého posudku®, které Ize bezpochyby povaZovat za znalecké cinnosti, nasledujici po peclivé
analyze veSkerych podstatnych skutecnosti, které jsou voditkem k dal$i narocné odborné préaci.
Sazba uctované odmeny i rozsah préce je proto piiméfeny povaze a naro¢nosti vymezeného
znaleckého Ukolu. Navic nelze prehlédnout, Ze za ,,kompletaci a vypraveni znaleckého posudku®
Uctoval znalecky Ustav ¢astku 100 K¢ za 1 hodinu prace, coz je minimalni ¢astka, kterou lze vibec
pfiznat.

Z vyloZenych davoda odvolaci soud usneseni soudu prvniho stupné jako vécné spravné podle
§219 0. s. t. potvrdil.

Poucéent:
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Proti tomuto rozhodnuti neni dovolani piipustne.
Usti nad Labem 20. inora 2020

JUDr. lvana Urbanova v. r.
predsedkyne senatu
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