¢.J. 3T 293/2023-7899

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudcem Mgr. Martinem Kredbou v hlavnim liceni
konaném dne 9. kvétna 2024 v Lounech,

takto:

Obzalovani

1. Al as. se sidlem 1O [ zapsana v obchodnim

rejstiiku u Krajského soudu v Usti nad Labem pod sp. zn. B 2636, osoba urcena k jednani za
obzalovanou Al as. ve smyslu § 34 odst. 2 zékona ¢ 418/2011 Sb. o trestni

odpovednosti pravnickych osob a fizeni proti nim, v tcinném zneni (déle jen TOPO) JUDT. N
.h zamestnana advokatka u sroleénosti < & advokatni kancelas s.r.o.

se sidlem

2. tng. O <JN oz I - byter I <o

i adresa pro dorucovani,

jsou vinni, ze

l.
Obzalovana spolecnost Ffj Al as.. 1¢o

od presne nezjistené doby, nejméne vsak od druhé poloviny Unora roku 2017 do konce ifjna roku
2018 v aredlu provozovny spolecnosti FJ|§ P.pa.s., 1C: | v obei *
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okreJili prostiednictvim Ing. DI predsedy piedstavenstva spolecnosti |
a.s., jehoZ jednani se ji pric¢ita, v jejim zajmu a v ramci obchodni ¢innosti spolec¢nosti, jez
spocivala v nakladani s odpady a s nebezpecnymi odpady, a jako osoba radné proskolend v oblasti
nakladani s odpady, v rozporu s ustanovenimi § 12, odst. 1, 2, § 13 odst. 2, 3, § 18 odst. 1, pism. a),
e), h), i),]), § 39 odst. 1, 2 z&kona ¢. 185/2001 Sh., o odpadech, v tehdy platném a G¢inném zneéni,
kterymi jsou upraveny obecné povinnosti pii nakladani s odpady a zakonné povinnosti, které je
nutno splnit pfi provozovani zatizeni k vyuZivani, odstranovani, sbéru nebo vykupu odpads, kdy
v3ak v rozporu s uvedenymi zakonnymi predpisy po predchozi domluve odebrala a pievzala od
nejmene 150 raznych pavodca odpada odpad a nebezpecny odpad, ktery byl do arealu v

navezen vlastnimi dopravnimi  prostredky nebo smluvenymi dopravci
sro. 1C: [ VI 0. ': I I o.
IC: r.0., ptipadné dalSi dosud neustanovenou dopravou, kdy se jednalo
0 kapalné i tuhé odpady, kapalné i tuhé nebezpecné odpady v radech tisict tun, ackoliv v pfipadé
spolec¢nosti Fi) a.s. toto mnozstvi prijimaného odpadu jednak v pripadé¢ odpadu i
nebezpec¢ného odpadu prekracovalo roc¢ni kapacitu zatizeni, které cinila cca 15.000 t odpadd,
jednak prekracovalo i maximalni okamzZitou kapacitu zafizeni ¢inici cca 150 t odpada v ¢lenéni 100
t ostatnich odpadu a 50 t nebezpecnych odpadi, uvedeny odpad byl na zaklade pokynu Ing.
v arealu skladan na rizna mista, mimo plochy a prostory ureené ke skladovani
jednotlivych druha odpadd, tekuty odpad byl vypousten do sedimentacni nadrZe, reteneni nadrze
a kanalizace na deSt’ovou vodu, pricemz dle katalogu odpadt uvedeném ve vyhlaSce Ministerstva
Zivotniho prostiedi CR ¢& 93/2016 Sh., o katalogu odpads, v tehdy platném a Gc¢inném znéni (dale
jen Vyhlaska) se jednalo jak o ostatni odpady, tak o nebezpec¢né odpady, s nimiz nasledne
spole¢nost nakladala, aniz by dodrzZela zdkonem stanoveny reZzim pro nakladani s nebezpecnymi
odpady specifikovanymi v tehdy platné a G¢inné Vyhlasce, a prestoZe si byla védoma povinnosti
dodrZovat zakonem stanoveny zvlastni rezim zachéazeni s nebezpecnymi odpady a latkami a
nebezpecnosti takovych odpadu, latek a rizik bezprosttedniho ohroZeni osob na Zivote a zdravi a
ohroZeni Zivotniho prostiedi, imysiné tyto povinnosti porusovala tim, Ze Ing. K jako
statutrni zastupce spolec¢nosti bud sdm osobné s predmétnym odpadem protizdkonné
manipuloval, nebo zaméstnancam spole¢nosti a externim fidicam cisteren udéloval pokyny k
neopravnéné manipulaci s nebezpecnymi odpady, latkami a k jejich skladovani zpasobem zcela
odporujicim z&saddm bezpecné manipulace a skladovani, kdy s pievzatymi odpady i&dné
nenakladal, nebo tyto nepredaval subjektam opravnenym k jejich likvidaci, skutecny pohyb odpada
a nakladani s nimi zakryval nezajistenim iadné evidence povinnych dokladi, dale nechal
nebezpecny odpad ukladat v aredlu spole¢nosti P.pa.s. Vv V rozporu se
zévaznymi predpisy a limity, dale nechal vypoustét tekuty odpad obsahuijici toxické kovy jako zinek,
nikl, beryllium kobalt a med, ropné a dalsi organické latky v aredlu _ do sedimentacni
nadrze, retencni n&drze a kanalizace na deSt’ovou vodu, ackoliv védél, Ze tyto nejsou utesneny proti
uniku kapalin, a ze kterych bylo nasledn¢ kontaminovano okolni prostredi aredlu z dévodu
netésnosti téchto zarizeni, kdy uvedené odpady ve formé tekutého odpadu vypoustela
rostrednictvim Ing. za pouZiti hadic a cerpadel do okoli areélu, dale nechala do areélu v
h ulozit 1BC kontejnery s ropnymi emulzemi skladované bez radného zajisteni evidence
a skladovych podminek zabezpecujici nemoznost uniku do okolniho prostiedi, dale nechala do
aredlu v uloZit mnoZzstvi pevnych odpady, jako je napi. stavebni odpad, plastovy odpad,
sudy s odpadnimi tmely a dalsi, kdy timto veSkerym vySe uvedenym odpadem je prakticky cely areal
v“zaplnén, pticem? behem predmétné doby spolecnost Fﬁ a.s. do vech svych
zatizeni umistenych v areélu v takto prijala celkem 4.821,831 tun nebezpecného
odpadu, jehoz cast ve vysi 132.469 tun legalne zlikvidovala a zbytek ve vysi 4.689,063 tun se z ¢asti
stale nachéazf v aredlu vm— nebo byl z casti zlikvidovan nelegalnim zpisobem, nebo z césti
unikl do volné pfirody, dale behem piedmétné doby spol. Pia.s. prijala celkem 36.747,6
tun ostatnich odpadu, jehoZ cast ve vysi 22.801,903 tun legalne zlikvidovala a zbytek ve vysi
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13.841,433 tun se z casti stale nachazi v arealu v ||l nebo byl z ésti zlikvidovan nelegainim
zptisobem, nebo z ¢asti unikl do volné piirody, kdy uvedenym mnozstvim odpadi nekolikanasobné
piekrocil limitni normy maximalni okamZité kapacity zatizeni, kterd cinila cca 150 t odpadé v
¢leneni 100 t ostatnich odpada a 50 t nebezpecnych odpads, i celkovou roeni kapacitu zarizeni
stanovenou na cca 15.000 t odpadu, oboji stanovené Rozhodnutim Krajského Giadu Usteckého
kraje z 20.11. 2013 JID 157563/2013/KUUK a ¢&j. 3744/ZPZ/2013/PZ-2242 pro spolec¢nost
_ a.s. a platici i pro spole¢nost i a.s., vyde uvedenym jednanim doslo v arealu
spole¢nosti k nahromadéni odpada a nebezpecnych odpadt bez presvedeivé evidence, radného
roztrideni, v mnozstvi, které piesahovalo pripustnou kapacitu arealu, a bez fd&dného zabezpeceni
proti Uniku Skodlivych latek mimo skladoveé prostory, kdy v dasledku tohoto jednani do$lo v dané
lokalité k poSkozeni i ohroZeni Zivotniho prostiedi, které se tyka horninového prostredi veetne
mélkych podzemnich vod, povrchovych vod i Zivé ptirody, kdy na odstranéni vzniklého stavu na

odvoz a legalni likvidaci nebezieénich odi>adﬁ kapalného a tuhého charakteru a ostatnich odpadua

v arealu provozovny a jeho okoli, budou muset byt vynaloZeny naklady
minimalné ve vysi 15.391.500 K¢ bez DPH,

.
Obzalovany

ako piedseda predstavenstva spolecnosti as., IC: se sidlem
Hod piesné nezjistené doby nejméné viak od druhe poloviny tinora roku 2017 do
as., |CZ*V obci

konce #jna 2018 v arealu provozovny spolecnosti Fl| Al ]
v rdmci obchodni ¢innosti spolecnosti, jez spocivala v nakladani s odpady a

s nebezpecnymi odpady, a jako osoba #adné proskolena v oblasti nakladani s odpady, v rozporu s
ustanovenimi § 12 odst. 1, 2, § 13 odst. 2, 3, § 18 odst. 1 pism. a), €), h), i), j), § 39 odst. 1, 2 zakona
¢. 185/2001 Sb., o odpadech, v tehdy platném a Gcinném znéni, kterymi jsou upraveny obecné
povinnosti pfi nakladani s odpady a zdkonné povinnosti, které je nutno splnit pfi provozovani
zatizeni k vyuZivani, odstranovani, sbéru nebo vykupu odpadd, kdy viak v rozporu s uvedenymi
z&konnymi predpisy po piedchozi domluve odebral a prevzal od ne'lméné 150 raznych pavodct

navézt vlastnimi

odpada odpad a nebezpecny odpad, ktery nechal do aredlu v
dopravnimi  prostiedky spole¢nosti as. nebo smluvenymi dopravci
IC:

. s.r.0., piipadn¢ dalsi dosud neustanovenou dopravou, kdy se jednalo
0 kapalné i tuhé ostatni odpady, kapalné i tuhé nebezpecné odpady v fadech tisica tun, ackoliv v
pripadé spolecnosti iPﬁ a.s. toto mnozstvi pfijimaného odpadu jednak v pfipadé odpadu
i nebezpecného odpadu prekracovalo roéni kapacitu zatizeni , kterd ¢inila cca 15.000 t odpady,
jednak prekracovalo i maximalni okamzZitou kapacitu zarizeni ¢inici cca 150 t odpada v ¢lenéni 100
t ostatnich odpada a 50 t nebezpecnych odpadd, uvedeny odpad byl na zaklade pokynu Ing.

v arealu skladan na razna mista, tekuty odpad byl vypousten do sedimentacni
nadrze, retencni nadrze a kanalizace na deSt’'ovou vodu, pricemZ dle katalogu odpada uvedeném
ve vyhlasce Ministerstva Zivotniho prostiedi CR ¢ 93/2016 Sb., o katalogu odpadu, v tehdy
platném a ucinném znéni se jednalo jak o ostatni odpady, tak o nebezpecné odpady, s nimiz
nasledn¢e spolecnost nakladala, aniz by dodrZela zadkonem stanoveny rezim pro nakladani s
nebezpecnymi odpady specifikovanymi v tehdy platné a G¢inné VyhlaSce, a prestoZe si byl véedom
povinnosti dodrzovat zakonem stanoveny zvlastni rezim zachazeni s nebezpecnymi odpady a
latkami a nebezpecnosti takovych odpadu a latek a rizik bezprostiedniho ohroZeni osob na Zivotée
a zdravi a ohroZeni Zivotniho prosttedi, tmysIné tyto povinnosti porusoval tim, Ze bud’ sam osobné
s predmétnym odpadem protizékonné manipuloval, tim, Ze tekuty obsah reten¢ni nadrze vypoustel
za pomoci hadic a ¢cerpadel mimo areal do volné piirody, nebo zaméstnancam spolecnosti a
externim fidi¢cam cisteren udéloval pokyny k neopravnéné manipulaci s nebezpe¢nymi odpady,
latkami a k jejich skladovani zptsobem zcela odporujicim zdsaddm bezpecné manipulace a
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skladovani, kdy s vykoupenymi odpady radné¢ nenakladal, nebo tyto nepredaval subjektam
opravnénym K jejich likvidaci, skutecny pohyb odpadt a nakladani s nimi zakryval nezajisténim
fadné evidence povinnych dokladw, dale nechal nebezpecny odpad ukladat v areélu spolecnosti
as. vh V rozporu se zavaznymi piedpisy a limity, dale nechal vypoustet

tekuty odpad obsahujici toxickeé kovy jako nikl, zinek, beryllium, kobalt, ropné a dalSi organické
latky v arealu ‘ do sedimentac¢ni nadrze, retencni nadrze a kanalizace na desrovou vodu,
ackoliv vedel, Ze nejsou radné utesnény proti Uniku téchto latek, a ze kterych bylo nésledné
kontaminovano okolni prostiedi aredlu z davodu netésnosti téchto zafizeni a dale samotnym
vypousténim tekutého odpadu do okoli areélu, které provadél on sam osobné cerpadlem a
hadicemi, pres které vypoustel tekuty obsah do volné pfirody, dale nechal do arealu v
uloZit IBC kontejnery s ropnymi emulzemi skladované bez tadného zajisteni evidence a skladovych
odminek zabezpecujici nemoZnost Uniku do okolniho prostiedi, dale nechal do aredlu v
h uloZit mnozstvi pevnych odpadi, jako je napt. stavebni odpad, plastovy odpad, sudy s
rakticky cely areal v

odpadnimi tmely a dalsi, kdy timto veSkerym vySe uvedenym odpadem je

hzaplnén, piicem? behem predmétné doby spolecnost Fh a.s. do véech svych
zarizeni umistenych v areélu vﬁtakto ptijala celkem 4.821,831 tun nebezpecného odpadu
jehoz cast ve vysi 132,469 tun legélné zlikvidovala a zbytek ve vysi 4.689,063 tun se z casti stéle
nachazi v arealu v || nebo by! z easti zlikvidovan neleginim zpasobem, nebo z césti unikl
do volné piirody, dale behem predmetné doby spolecnost Fﬁ P.Pa.s. piijala celkem 36.747,6
tun ostatnich odpaddé, jehoZ ¢ast ve vysSi 22.801,903 tun legéaln¢ zlikvidovala a zbytek ve vysSi
13.841,433 tun se z ¢asti stale nachazi v arealu v nebo byl z ¢asti zlikvidovan nelegalnim
zptisobem, nebo z ¢asti unikl do volné piirody, kdy uvedenym mnoZstvim odpadi nekolikanasobné
piekrocil limitni normy maximalni okamZité kapacity zatizeni, kterd ¢inila cca 150 t odpada v
¢lenéni 100 t ostatnich odpada a 50 t nebezpecnych odpads, i celkovou roeni kapacitu zarizeni
stanovenou na cca 15.000 t odpadu, oboji stanovené Rozhodnutim Krajského uadu Usteckého
kraje z 20.11. 2013 JID 157563/2013/KUUK a ¢&.j. 3744/ZPZ/2013/PZ-2242 pro spolec¢nost
F_a.s. a platici i pro spolecnost a.s., vyde uvedenym jednanim doslo v areélu
spole¢nosti k nahromadéni odpada a nebezpecnych odpadt bez presvedeivé evidence, radného
roztrideni, v mnozstvi, které piesahovalo pripustnou kapacitu arealu, a bez fd&dného zabezpeceni
proti Uniku Skodlivych latek mimo skladové prostory, kdy v dasledku tohoto jednani do$lo v dané
lokalit¢ k poSkozeni i ohroZeni Zivotniho prostiedi, které se tykd horninového prostredi veetne
mélkych podzemnich vod, povrchovych vod i Zivé prirody, kdy na odstraneni vzniklého stavu, na
odvoz a legalni likvidaci nebezpecnych odpada kapalného a tuhého charakteru a ostatnich odpada
v aredlu provozovny * a jeho okoli, budou muset byt vynalozeny naklady
minimalné¢ ve vysi 15.391.500 K¢ bez DPH,

tedy

obz. spolecnost Al 2s.. 1¢o |

pod bodem I. v jejim zajmu a v rdmci jeji cinnosti statutarni organ, jehoZ jednani se pravnické
osobé pri¢itd, umysine v rozporu s jingm pravnim predpisem ukladal odpady a jinak s nimi nakladal,
a tim zpuasobil poskozeni Zivotniho prostiedi, k jehoZ odstranéni je tieba vynaloZit naklady ve
zna¢ném rozsahu, a takovyto cin se tykal nebezpeeného odpadu,

obZ.

pod bodem 11. Umysiné v rozporu s jinym pravnim piedpisem ukladal odpady a jinak s nimi
nakladal, a tim zptsobil poskozeni zivotniho prostredi, k jehoz odstraneni je treba vynalozit
néklady ve zna¢nem rozsahu, a takovyto cin se tykal nebezpec¢ného odpadu,
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&imz spéachali

obz. spoleznost Al 2s.. 1CO

pod bodem 1. piecin neopravnéného nakladani s odpady podle § 298 odst. 2, 4 pism. b) tr.
zékoniku za uziti § 7 a § 8 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. a) zakona ¢. 418/2011 Sh., o trestni
odpovednosti pravnickych osob, v G¢inném zneni,

obz.
pod bodem II. precin neopravnéného nakladani s odpady podle § 298 odst. 2, 4 pism. b) tr.
zékoniku,

a odsuzuji se

obz. spoleznost i} as., 1€O
podle § 298 odst. 4 trestniho zakoniku, § 73 odst. 1, odst. 4 trestniho zakoniku k trestu zadkazu
¢innosti — z&kazu podnikani v oboru nakladani s odpady ve vyméie 5 (péti) roka.

Podle § 70 odst. 2 pism. b) trestniho zékoniku k trestu iropadnuti veei - finanénich prostiedka

ve vysi 91,- Euro vedenych na G¢tu ¢. u Fio banky, a.s., 16,- Euro vedenych na
Getu &, ‘ u Fio banky, a.s., 57.018,- K& vedenych na G¢tu &. i u
Fio banky, a.s., 178,- K& vedenych na u¢tu ¢. u Fio banky, a.s., 318.743,40 K&

slozenych na G¢tu Policie CR za prodej vozidel Skoda Fabia, Skoda Superb, MAN a DAF.

obz.
podle § 298 odst. 4 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) roka.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon tohoto trestu podmin&né odklada, podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se stanovuje zkuSebni doba v trvani 4 (&ty¥) roka.

Podle § 67 odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku k pené&zitému trestu, vymeérenému podle § 68 odst.
1, odst. 2 trestniho zakoniku v 200 dennich sazbach ve vysi 250 K, tedy 50 000 K¢ celkem.

Podle § 70 odst. 2 pism. b) tr. zdkoniku k trestu propadnuti véci - finanenich prostredka ve vysi
265.411,48 K& vedenych na G¢tu &. ﬂ u Komerenf banky, a.s.
Podle § 73 odst. 1, odst. 4 trestniho zakoniku k trestu zakazu cinnosti spocivajiciho v zakazu

vykonavani funkce statutarniho ¢i kontrolniho organu obchodnich korporaci veetne ¢lenstvi
v kolektivnim statutarnim ¢i kontrolnim organu obchodnich korporaci ve vyméie 5 (péti) rok.

Odavodnéni

Podle § 129 odst. 2 trestniho radu tento rozsudek neobsahuje odavodnéni, jelikoZ se ihned po jeho
vyhlaSeni vzdali statni zastupce a obZalovani odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na pisemném
vyhotoveni odévodnéni a obZalovani zaroven prohlasili, Ze si nepieje, aby v jeho prospéch podaly
odvolani jiné opravnéné osoby uvedené v § 247 odst. 2 trestniho radu.

Poucéent:

Proti tomuto rozsudku je moZzné podat odvolani do osmi dna od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Lounech, kdy odvolani musi byt ve vy3e uvedené Ihaté (nebo
v dalsi Ihate stanovené samosoudcem) odavodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.
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O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad Labem. Odvolani maze podat statni
zéastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, pricemz je povinen uvést, zda odvolani podava, byt
z¢&asti, ve prospech nebo v neprospéch obZalovaného, obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery
se ho p#imo dotykd, poskozeny, ktery uplatnil narok na nadhradu Skody nebo nemajetkové Gjmy
nebo na vydani bezdivodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nahradé Skody nebo
nemajetkové Gjmy v penézich nebo o vydani bezdtvodného obohaceni, zGc¢astnéna osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost neékterého
vyroku, maZe jej napadat také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni
0 fizeni predchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruSeni mohlo zpuasobit, Ze vyrok je nespravny
nebo Ze chybi. Skutec¢nosti uvedené v prohlaseni viny nelze napadat opravnym prostiedkem. Byla-
li rozsudkem uloZena majetkova trestni sankce, poskozeny ma moZnost Zadat uspokojeni naroku
na nahradu Skody nebo nemajetkové Ujmy zpasobené trestnym cinem nebo na vydani
bezdavodného obohaceni ziskaného trestnym ¢inem podle zakona o pouZiti penéznich prostiedka
z majetkovych trestnich sankci.

Louny, 9. kvétna 2024

Mgr. Martin Kredba v. r.
samosoudce
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