Okresnimu soudu
v Lounech

OBZALOBA

Stéatni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Lounech podava podle § 176 odst.
1 trestniho fadu obzalobu na obvinéné

nezaméstnaného, trvale bytem
| s dorucovaci adresou

. nezaméstnaného, trvale bytem
| s doruéovaci adresou

| narozeného

toho éasu

. narozeného

obvinény ZNHE
v dob& nejméné od kvétna 2025 do Gervence 2025 v Zatci, s éetnosti pramérné
nejméné trikrat tydné a po predchozi konzumaci pfesné nezjisténého mnozstvi a druhu
navykovych latek kontaktoval svou byvalou druzku-poSkozenou

narozenou se kterou ma spole¢nou dceru, a to jak v misté jejiho bydlisté
na adrese kde se domahal kontaktu
s poskozenou, zvonil na zvonek k bytu poskozené, vulgarné vykfikoval pfed domem
na adresu poSkozené vulgarni urazky, napfiklad Ze je mrdka, kosté, kurva, hrozil ji, Ze
ji zabije, probodne, az ji potka, Ze ji pronasleduje a vi o kazdém jejim kroku, na
poskozenou pfed domem vyékaval, ale i na riznych mistech v Zatci, kde poskozenou
verbalné vulgarné napadal a hrozil ji fyzickym napadenim, vstupoval do bezprostfedni
blizkosti obliceje posSkozené, opakované na ni plival, a to vSe cinil navzdory
skute€nosti, Ze mu poSkozena opakované sdélila, Ze o kontakt s nim nemé zajem a
Zadala ho, aby takového jednani zanechal, v ramci ¢ehoZ dne 28. 7. 2025 v ¢ase okolo
13:00 hodin poskozenou na réiznych mistech v centru Zatce slovné napadal, vulgarné
ji uréZel, pronésledoval ji, byt pfed nim poSkozena utikala, pficemz v ulici Nakladni na
poSkozenou zakficel, aby stala, chytil ji za mikinu, otodil ji smérem k sobé, hrozil ji, ze
ji zabije, u ¢ehoz ji silné drzel za rameno, z ehoZ se poSkozené podafilo vysmeknout,
nacez se ji obvinény pokusil udefit pésti do oblasti obli¢eje, coZz se mu nepodafilo
z divodu, Ze poSkozena hlavou uhnula a z mista nasledné utekla, pfi¢emz v dusledku
jednani obvinéného omezovala poSkozena svuij pohyb na verejnosti i pfi vyfizovani
béZznych kazdodennich zalezitosti, aby se tak vyhnula nezadoucimu setkavani
s obvinénym, jeho chovani naruSovalo rezim a klid poSkozené v misté jejiho bydlisté
a opakované oteviené vyhrizky fyzickym napadenim i zabitim byly v poSkozené
i v ndvaznosti na dfivéjSi verbalni i fyzické konflikty s obvinénym zpusobilé vyvolat
strach o jeji zdravi a Zivot,

tedy



jednak jiného dlouhodobé pronasledoval tim, Ze mu vyhrozoval ublizenim
na zdravi, vyhledaval jeho osobni blizkost a sledoval jej a omezoval jej
v obvyklém zplsobu Zivota,

jednak na misté verejnosti pfistupném se dopustil vytrznosti tim, Ze napadl
jiného,

obvineny ZN -
dne 27. 8. 2025 v &ase 0:30 hodin v Zatci, v ulici Volyriskych Cechd, v herné Kajot
v budové ¢&. p. 332, vyuzil nepfitomnosti obsluhy, vstoupil do prostoru za pultem baru,
odkud z neuzamc&ené zasuvky odcizil finan¢ni hotovost v celkové vysSi 80.000 K¢,
kterou si uschoval pod koSili a s takto ukrytou finanéni hotovosti z herny odeSel,
¢imz poskozené obchodni spoleénosti SUNNY HANA s.r.o0., ICO i sidlem
Blatenska 2192/131, 430 03 Chomutov, zpUsobil Skodu ve vysi 80.000 K&,

tedy

prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, a zpusobil tak na cizim majetku Skodu nikoliv
nepatrnou,

obvinény ZNHE

dne 11. 10. 2025 v pfesné nezjisténé dobé od 3:16 hodin do 3:44 hodin v Zatci, v ulici

Bratfi Capkd, v prostoru pfed domem &. p. 2778, zezadu pfistoupil k poskozenému
P.é“ narozenémui) ktery sedél na laviéce, presné nezjisténym
zpusobem jej udefil zezadu do levého boku, ¢imz poSkozeného srazil na zem, kde
poskozeny zustal leZet na bfiSe a kde jej obvinény za sou¢asného vyuziti jeho opilosti
prohledal a navzdory snaze poSkozeného uchranit si rukama zadni kapsy kalhot mu z
nich vzal penéZzenku v hodnoté 200 K& obsahuijici finanéni hotovost ve vySi nejméné
2.000 K¢, obc&ansky prukaz a kartu pojisténce, vSe na jméno poSkozeného, ¢imz
poskozenému zpuasobil zranéni spocivajici v krvacivé povrchové odfeniné levé casti
nosu a zhmozdéni levé ruky na dlani a zapésti, které si vyzadalo |ékarské oSetreni,

tedy

proti jinému uzil nasili v amyslu zmocnit se cizi véci,

obvinéni Z- I-a J. Ch- spoleéné

po pfedchozi domluvé a ve vzajemne kooperaci dne 11. 10. 2025 nejméné v dobé
od 12:21 hodin do 13:04 hodin v Zatci, v ulici U Oharky 3381, v prodejné tabaku
obchodni spole¢nosti TRAFICON TOBACCO RETAIL s.ro., ICO _

v ziStném umyslu ziskat neopravnény majetkovy prospéch odcizenim véci, pfistoupili
k prodavaci , harozenému vuci kterému ifedstirali

zdjem o nakup predplacenych SIM karet, které se snaZzili na

bez pfedchoziho zaplaceni vylakat, v prdbéhu ¢&ehoz prevzal
od ,ﬁ 0 kusu SIM karet znacky Vodafone v celkovée hodnoté 2.990 K¢,

nacez opustil prodejnu, nacez se i vydal smérem ven
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z prodejny, avSak v prostoru vchodu mu bylo vodchodu zabranéno tfremi
neustanovenyml pfichazejicimi zakazniky a nasledné SIM karty vratil
prlcemz nasledné na chvili oba obvinéni v ¢ase 12:51 hodin prodejnu opustili
s tim, Ze si jdou pro penize, ale v ¢ase 12:56 hodin se do ni vratili, kde znovu pfistoupili
-Cﬁ o ném znovu pozadoval vydani 10 kusu SIM karet
znacky Vodafone v celkove hodnoté 2.990 K¢ s tim, Ze jiZ ma penize a zaplati za né
v momenté jejich prfedani, s imz nesouhlasil a vyzadoval platbu
predem, na¢ez mu znovu fekl, at mu SIM karty da a zacCal se vuci
verbélné i raznou gestikulaci projevovat tak, ze to v
vzbudilo obavy a obvinénym fekl, Ze pokud si SIM karty nekoupi a z prodejny
neodejdou, tak zavola Policii Ceské republiky, pfi¢emz k nému oba obvinéni znovu
pristoupili a mu fekl, at’ je neStve nebo to tam rozkope, Ze jsou pracujici
cikani a jestli se k nim takto bude chovat, tak ho rozkope, nacez - zacal
volat na linku 158 tak, aby to oba obvinéni slySeli, ale nasledné hovor bezvysledné
ukoncil, pficemz i nadale drzel v ruce pfedmétné SIM karty, nacez mu Zﬂ

fekl, Ze jej zabije nebo podfizne, pokud mu ty SIM karty neda, u ¢ehoZ se natahoval
pres pult a snazil se IM karty vzit z ruky, JCIu dale rekl,
Ze preskoci pult a Ze ozkope, virﬁbéhu ¢ehoz oba obvinéni

soustavné pristupovali do bezprostredni blizkosti tak, Ze je oddéloval
pouze prodejni pult a vaci .h C- duraznymi gesty rukama a posunk
zdrazfovali svij poZadavek na vydani SIM karet, po kterych se i I—i
natahoval rukama, a kdyZ pro obavy z obou obvinénych i vysel ven pfed
prodejnu i s pfedmétnymi SIM kartami, oba obvinéni jej tam nasledovali, natez mu
Z‘ fekl, na co si to hraje, Ze on chce za SIM karty zaplatit, pfi¢emz pfi
do prodejny se mu znovu snazil vzit pfedmétné SIM karty,
se v prubéhu tohoto jednani stfidavé pohyboval po prodejné a venku
bezprostfedné pred prodejnou, a nasledné séam vstoupil za prodejni
pult, pfistoupil ke zde umisténé pokladné v hodnoté 1.638 K& obsahujici finanéni
hotovost ve vySi 14.325 K¢, kterou se snazil odebrat, na¢ez k nému pfistoupil

aby mu v tomto zabranil, naceZ mu fekl, at' jej necha byt, nebo jej
zabije, CemuZ byl v prostoru prodejny pfitomen i , ktery to celé na kratkou

vzdalenost, pozoroval, aniz se sam aktivné podilel na odcizeni iokladni, nacez

pokladnu z mista vzal a z prodejny utekl i spolu s

navratu

tedy

umyslinym spoleénym jednanim dvou osob proti jinému uZzili pohrizky bezprostfedniho
nasili v umyslu zmocnit se cizi véci,

obvinény ZNHE

1. dne 17. 10. 2025 v ¢ase okolo 0:30 hodin v Zatci, v ulici Chelgického, v bité

v

panelového domu €. p. 211, ve kterém bydlel spoleéné s posSkozenou
S narozenou i vyckal, a? poskozena pljde spat
na valendu v obyvacim pokoji, a nasledné vzal poSkozené kabelku, kterou méla
poskozena odlozenou na valendé, na které spala, ¢imz poskozenou probudil,
z penézenky v kabelce vzal finanéni hotovost ve vysi 11.800 K&, se kterou ve chuvili,
kdy jej posSkozena vyzvala k vraceni kabelky, z bytu utekl, ¢imz poSkozené
“ , narozené _ zpusobil Skodu ve vySi 11.800 K,
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2. dne 1. 11. 2025 v ¢ase 9:59 hodin v Zatci, na Namésti Svobody, v prodejné optiky
v budové €. p. 136, pfistoupil k prodavacce . M- narozené H od
které si pod zadminkou nakupu bryli nechal predlozit bryle znacky Ray Ban v hodnoté

6.190 K¢, se kterymi nasledné z prodejny bez zaplaceni utekl, ¢imZz poSkozené
Vil o IR, zoisobil Skodu ve vis

podnikajici fyzické osobé JJ} Wlele
6.190 K&,

3. dne 1. 11. 2025 v ¢ase 15:24 hodin v Zatci, v ulici Masarykova, na chodniku pfed
domem €. p. 320, pfistoupil zezadu k poSkozené , narozené ﬂ
které, aniz by na to poSkozena staCila zareagovat, vytahl z pravé kapsy bundy
penéZzenku Cervené barvy v hodnoté 300 K& obsahujici finanéni hotovost ve vysSi

nejméné 10.000 K&, ob&ansky prikaz, kartu pojisténce, platebni kartu Ceskoslovenské
obchodni banky a.s. €. , vSe na jméno poskozene, ¢&imz
poskozené narozené zpusobil Skodu ve vySi nejméné

10.300 K¢,
celkem tak zpusobil Skodu ve vySi nejméné 28.290 K¢,
tedy
jednak pFisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zpUsobil tak na cizim majetku

Skodu nikoliv nepatrnou a ¢in spachal na véci, kterou mél jiny pfi sobé,

jednak sobé bez souhlasu opravnéného uzivatele opatfil platebni prostfedek,
ktery umozniuje vybér hotovosti nebo pFfevod penéznich prostfedki
a ktery nalezi jinému,

¢imz spachali

obvinény ZNHE
jednanim pod bodem |I.

jednak precin nebezpecného pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. a), b), d)
trestniho zakoniku,

jednak precin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku,

jednanim pod bodem II.
precin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,

jednanim pod bodem Ill.
zlocin loupeze podle 8§ 173 odst. 1 trestniho zakoniku,

jednanim pod bodem IV.
zlo€in loupeze podle 8 173 odst. 1 trestniho zakoniku, ve formé spolupachatelstvi
podle § 23 trestniho zakoniku,

jednanim pod bodem V.
jednak pre€in kradeze podle 8§ 205 odst. 1 pism. a), d) trestniho zakoniku,

jednak prfe€in neopravnéného opatfeni, padélani a pozménéni platebniho
rostfedku podle § 234 odst. 1 trestniho zakoniku,
obvinény Ji
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jednanim pod bodem IV.

zlo€in loupeze podle 8 173 odst. 1 trestniho zakoniku, ve formé spolupachatelstvi
podle § 23 trestniho z&koniku.

Louny 19. ledna 2026

JUDr. David Verner v.r.
statni zastupce

Za spravnost vyhotoveni:
DolejSova Iva
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OKRESNI STATNI ZASTUPITELSTVI ZT 276/2025 - 11

V LOUNECH

Okresnimu soudu
v Lounech

OBZALOBA

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Lounech podava podle § 176 odst.
1 tr. Fadu obZalobu na osobu

r Ol narozeny trvale bytem [

adresa pro doru€ovani bez zaméstnani,
ze

dne 15.3. 2025 v dobé kolem 21:15 hodin v Sedcicich, okres Louny, poté, co se po
predchozim védomém uziti Iatky obsahujici kanabinoidy pfivedl do stavu nepficetnosti,
a to i pfesto, Ze ma s uzivanim kanabinoidd mnohaleté osobni zkuSenosti a mohl si
byt védom stavu, do kterého se po poziti téchto latek dostane a mohl tento stav
predvidat, kdyZz zna z minulosti U€inky takovychto latek na své jednani, ve stavu
nepricetnosti, pfiSel k domu &.p. 10, kde intenzivné busil na okno tohoto domu, nacez
byl upozornén zde bydlici }h C nar. at' sveho jednani
zanecha@, na coZ reagoval tak, Ze se ke otocil zady, sundal si kalhoty
a vystrcil na ni holy zadek, poté si vzal do ruky kus prkna, Igteri’m kolem sebe machal,

pfitom vedl nesmysiné feci, proto k nému pfistoupil
ktery mu prkno z ruky vytrhl, aby nikomu neubliZil, kdy po tomto se
a pokusil se ranou pésti udefit ) , ten se uderu vyhnul, poté
preSel silnici pfed dam &.p. 41, kde nejprve nékolika kopy poskodil zde stojici osobni
vozidlo zn. Dacia Duster s rz- a to v oblasti zadniho praveho lemu a zadnich
pravych dvefi, &imZz zpasobil Skodu poSkozenim ve vysi 10.000 K& ke Skodé
poskozeného L 1CO: ﬁ dale na kapotu vedle stojiciho vozidla

Audisr olozil dlazebni kostku, ¢imz Skodu nezpusobil, a dale poté, co byl
upozornén, aby svého jednani zanechal, tak na misté fyzicky napadl majitele vozidel
.h , nar. _ tak, ze jej povalil na zem, ale nezpusobil mu zranéni,
kdy se nasledné na misto dostavila hlidka Policie CR, ktera ho zadrzela,

tedy

aplikaci navykové latky se pfivedl amysiné do stavu nepficetnosti, v némz se dopustil
¢inu jinak trestného,

€imz spachal

precin opilstvi podle 8 360 odst. 1 tr. zakoniku.

Louny 20. ledna 2026



Mgr. Pavel Norek v.r.
statni zastupce

Za spravnost vyhotoveni:
Dandova Jaroslava
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OKRESNI STATNI ZASTUPITELSTVI ZK 35/2026 - 15

V LOUNECH

Okresnimu soudu
v Lounech

NAVRH NA POTRESTANI

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Lounech podéava podle § 179c
odst. 2 pism. a) trestniho Fadu navrh na potrestani podezielé osoby

Al narozen trvale hiasen |
zdrzuje se

coZ je i adresa pro Ucely
dorudovani, bez zaméstnani,

ze

1.) dne 11.11. 2025 v 18:40 hodin v Lounech, ul. Pfemyslovcu &.p. 2654, vstoupil do
prodejny Penny Market, kde vzal z prodejnich regalt lahev vodky zn. Arapow 40% 0,5
| a pomerancovy dZus 1 | v prodejni cené celkem 184,80 K& a doSel s nimi v 18:41
hodin k pokladné&, kde si zbozi nechal natc¢tovat, avSak nezaplatil ho a pokladni Iv-
Ki, narozena lahev vodky drZela v ruce a odmitla mu ji predat,
dokud zboZi nezaplati, coz neucinil a vytrhl pokladni lahev vodky z ruky, vzal si
z pokladniho pasu i dZzus a z prodejny i se zboZim bez jeho zaplaceni odeSel, a timto
jednanim zpusobil poskozené spolec¢nosti Penny Market s.r.o., ICO:_, se
sidlem Pocernicka 257, 250 73 Radonice, Skodu odcizenim zboZi ve vysi 184,80 K&,

2.) dne 7.2. 2026 po 17:00 hodiné v Lounech, ul. Pfemyslovcu €.p. 2033, pfi navstéveé
sveho otce F- narozeneho vzal z véSaku v chodbé bytu kli¢
od sklepa patficiho k bytu, kterym sklep odemkl a vzal z ného jizdni elektrokolo zn.
Crussis E-GORDO 1.7, vyrobni ¢gislo ramu zelené barvy, cyklistickou
pfilbu zn. Qamax BKH-05, bilé barvy, lankovy zamek zn. Delix Force s kli¢em, Kkli¢ ke
startovani elektrokola a zarucni list a navod k pouZziti elektrokola, a na kole odjel,
pfi¢emz téhoZ dne v 18:34 hodin byl na 50 km dalnice D7 ve sméru na Prahu zadrzen
s elektrokolem a ostatnimi v&cmi hlidkou Policie CR, Dalniéniho oddéleni Postoloprty,
a odcizené véci byly nepoSkozené vraceny osobé ¢imz zpusobil
poskozené spoleénosti RECYKLACNI CHRANENA s.r.o., | se sidlem

Postoloprtska 3217, 440 01 Louny a poSkozenému | narozenému
ﬂtrvale bytem , Skodu odcizenim ve
vySi 19.400 K¢,

ICO:

a uvedeného jednani se dopustil presto, Ze byl trestnim pfikazem Okresniho soudu v
Lounech ze dne 25.3. 2022 vedenym pod €.j. 3 T 17/2022-54, ktery nabyl pravni moci
dne 20.4. 2022, uznidn vinnym mimo jiné pfeCinem kradeZe podle § 205 odst. 2
trestniho zakoniku (u¢inného do 31.12. 2025), a byl mu ulozen Uhrnny trest obecné



prospésnych praci ve vyméfe 300 hodin, ktery vSak nevykonal, a ktery mu byl
usnesenim téhoz soudu ze dne 11.1. 2023 €. j. 3 T 17/2022-80, jeZ nabylo pravni moci
dne 11.1. 2023, pfeménén na trest odnéti svobody v trvani 300 dna, pro jehoz vykon
byl zafazen do véznice s ostrahou, ze kterého byl podminéné propustén tymz soudem
dne 28.5. 2024 pod €. j. 3 PP 78/2024-18, a byla mu stanovena zkuSebni doba v trvani
18 (osmnéacti) mésicu s dohledem, tj. do 28.11. 2025,

tedy

prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, a zpusobil tak na cizim majetku Skodu nikoliv
nepatrnou, a ¢in spachal vioupanim, a ¢in spachal na véci, kterou mél jiny pfi sobé a
byl za takovy &in v poslednich tfech letech potrestan,

pod bodem 2.)
neopravnéné vnikl do obydli jiného a prekonal pfekazku, jejimz u¢elem bylo zabranit
vniknuti,

¢imz spachal
precin kradeze podle 8§ 205 odst. 1 pism. a), b), d), f) trestniho zakoniku,

pod bodem 2.) pfe€in poruSovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, 2 trestniho
zakoniku.

Louny 19. dnora 2026

Mgr. Pavel Norek v.r.
statni zastupce

Za spravnost vyhotoveni:
Radka Rusova

Okresni statni zastupitelstvi v Lounech, Pod Nemocnici 2380, 440 28 Louny
tel.: 415 579 070, 415 579 071, fax: 415 653 371, podatelna@osz.lou.justice.cz,
datova schranka: yexah3v



& j. 18 T 7/2026-574

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudcem JUDr. Davidem Vincikem v hlavnim liceni
konaném dne 11. Unora 2026

takto:

Obzalovany H narozeny trvale bytem |||

t.c

je vinen, ze
l.
v dobe nejméne od kvétna 2025 do cervence 2025 v Zatci, s cetnosti pramerné nejméne tiikrat

tydn¢ a po predchozi konzumaci piesné nezjisteného mnozstvi a druhu navykovych latek
kontaktoval svou byvalou druzku-poskozenou narozeno se kterou
ma spolec¢nou dceru, a to jak v miste jejiho bydliste¢ na adrese

kde se domahal kontaktu s poSkozenou, zvonil na zvonek k bytu poskozené, vulgarne vykrikoval
pred domem na adresu poskozené vulgarni urazky, napiiklad Ze je mrdka, koste, kurva, hrozil ji, Ze
ji zabije, probodne, aZ ji potka, Ze ji pronasleduje a vi o kazdém jejim kroku, na poskozenou pred
domem vyckaval, ale i na raznych mistech v Zatci, kde poskozenou verbélng vulgarng napadal a
hrozil ji fyzickym napadenim, vstupoval do bezprosttedni blizkosti oblic¢eje poSkozene, opakované
na ni plival, a to v3e ¢inil navzdory skutec¢nosti, Ze mu poskozena opakované sdé¢lila, Ze o kontakt
s nim nema zajem a zadala ho, aby takového jednani zanechal, v ramci ¢ehoz dne 28. 7. 2025 v case
okolo 13:00 hodin po3kozenou na raznych mistech v centru Zatce slovné napadal, vulgarné ji
urdZel, pronésledoval ji, byt pred nim poskozen utikala, pricemz v ulici N&kladni na poskozenou
zakiicel, aby stéla, chytil ji za mikinu, otocil ji smérem k sobe, hrozil ji, Ze ji zabije, u ¢ehoZ ji silng
drZel za rameno, z ¢ehoz se poskozené podarilo vysmeknout, nacez se ji obZalovany pokusil uderit
péesti do oblasti obliceje, coz se mu nepodatilo z divodu, Ze poskozena hlavou uhnula a z mista
nasledne utekla, pricemz v dasledku jednéni obZalovaného omezovala poskozend sviij pohyb na
verejnosti i pfi vyrizovani béznych kazdodennich zéleZitosti, aby se tak vyhnula neZz&doucimu
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setkavani s obzalovanym, jeho chovani narusovalo reZim a klid poskozené v miste jejiho bydliste a
opakovane oteviené vyhrazky fyzickym napadenim i zabitim byly v poSkozené i v navaznosti
na drivejsi verbalni i fyzické konflikty s obZalovanym zpuasobilé vyvolat strach o jeji zdravi a Zivot,

tedy

jednak jiného dlouhodobé¢ pronésledoval tim, Ze mu vyhroZoval ubliZzenim na zdravi, vyhledaval
jeho osobni blizkost a sledoval jej a omezoval jej v obvyklém zpisobu Zivota,

jednak na miste verejnosti pristupném se dopustil vytrznosti tim, Ze napadl jiného,

dne 27. 8. 2025 v case 0:30 hodin v Zatci, v ulici Volyaskych Cecha, v herné Kajot v budove
¢. p. 32, vyuZil nepritomnosti obsluhy, vstoupil do prostoru za pultem baru, odkud z neuzamcené
zésuvky odcizil finan¢ni hotovost v celkové vysi 80 000 K¢, kterou si uschoval pod kosili a s takto
ukrytou finan¢ni hotovosti z herny odesel, ¢imZ poSkozené obchodni spole¢nosti SUNNY HANA
s.ro., ICO sidlem Blatenska 2192/131, 430 03 Chomutov, zpasobil Skodu ve vysi
80 000 K¢,

tedy
prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, a zpasobil tak na cizim majetku Skodu nikoliv nepatrnou,

dne 11. 10. 2025 v pfesné nezjistené dobe od 3:16 hodin do 3:44 hodin v Zatci, v ulici Bratii Capka,
v prostoru pied domem & p. 2778, zezadu piistoupil k poskozenému i
narozenému ktery sedél na lavicce, presné nezjistenym zpasobem jej udefil zezadu do
levého boku, ¢imz poskozeného srazil na zem, kde poSkozeny zustal lezet na bfise a kde jej
obZalovany za soucasného vyuZziti jeho opilosti prohledal a navzdory snaze poskozeného uchranit
si rukama zadni kapsy kalhot mu z nich vzal penéZzenku v hodnoté 200 K¢ obsahujici finaneni
hotovost ve vysi nejméné 2000 K¢, obcansky prakaz a kartu pojisténce, vSe na jméno
poskozeného, ¢imZ poskozenému zpasobil zranéni spocivajici v krvacivé povrchové odieniné levé
¢asti nosu a zhmozdeni levé ruky na dlani a zapesti, které si vyZadalo lékaiské oSetrent,

tedy
proti jinému uZil nasili v amyslu zmocnit se cizi véci,

V.

1. dne 17. 10. 2025 v ¢ase okolo 0:30 hodin v Zatci, v ulici Chelcického, v byté panelového domu
& p. 211, ve kterém bydlel spoleene s poskozenou D] -v Fh narozenou

vyekal, az poSkozena pujde spat navalendu v obyvacim pokoji, a nasledné¢ vzal
poskozené kabelku, kterou mela poskozena odloZenou na valende, na které spala, ¢imz poskozenou
probudil, z penezenky v kabelce vzal finanéni hotovost ve vysi 11 800 K¢, se kterou ve chvili, kdi

jej poskozena vyzvala k vraceni kabelky, z bytu utekl, ¢imZ poSkozene
narozené* zpasobil $kodu ve vysi 11 800 Ke,

2.dne 1. 11. 2025 v ¢ase 9:59 hodin v Zatci, na Namesti Svobody, v prodejné optiky v budove & p.
136, piistoupil k prodavacce JJJjf M narozené od které si pod zaminkou
nakupu bryli nechal piedlozit bryle znacky Ray Ban v hodnote 6 190 K¢, se kterymi nasledné
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ICO zpusobil 3kodu ve vysi 6 190 K¢,

3. dne 1. 11. 2025 v ¢ase 15:24 hodin v Zatci, v ulici Masarykova, na chodniku pied domem
& p. 320, pristoupil zezadu k poskozené M|} narozené které, aniz by na to
poSkozena stacila zareagovat, vytahl z pravé kapsy bundy penézenku cervené barvy v hodnote 300

K¢ obsahujici finaneni hotovost ve vysi nejméne 10 000 K¢, obcansky priikaz, kartu pojistence,
platebni kartu Ceskoslovenské obchodni banky as. ¢&. vée na jméno
poskozeng, ¢imz poskozené M| I narozené zpusobil $kodu ve vy3i nejméné

10 300 K¢,
celkem tak zputsobil Skodu ve vysi nejméne 28 290 K¢,

zprode'lni bez_zaplaceni utekl, ¢imZ poskozené podnikajici fyzické osobe JJij MR

tedy

jednak prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zpasobil tak na cizim majetku Skodu nikoliv
nepatrnou a ¢in spachal na véci, kterou mel jiny pfi sobg,

jednak sob¢ bez souhlasu opradvnéného uZivatele opatiil platebni prostredek, ktery umoZnuje
vybér hotovosti nebo pievod penéznich prostiedka a ktery naleZi jinému,

¢imz spachal
pod bodem I.

jednak piecin nebezpecného pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. a), b), d) trestniho
zékoniku,

jednak precin vytrZnictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku,
pod bodem I1.
precin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,
pod bodem I11.
zlo¢in loupeze podle § 173 odst. 1 trestniho zakoniku,
pod bodem IV.
jednak piecin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a), d) trestniho zakoniku,
jednak pfecin neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku podle § 234
odst. 1 trestniho zakoniku,
a odsuzuje se

za tyto trestné ciny a za sbihajici se psedn podvodu podle § 209 odst. 1 trestniho zakoniku, kterym byl uznan
vinnym trestnim psikazem Okresniho soudu v Lounech ze dne 10. 10. 2025, & j. 2 T 132/2025-95, s pravni
moci dne 25. 11. 2025,

podle § 173 odst. 1 trestniho zékoniku, za pouZiti § 43 odst. 2 trestniho zékoniku k souhrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 4 (¢tyr) let a 8 (osm) mésica.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obZalovany pro vykon trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

Podle § 99 odst. 2 pism. b), odst. 4 trestniho zakoniku se obZalovanému uklada ochranne léceni
protialkoholni a protitoxikomanické v Ustavni forme.

Podle § 43 odst. 2 trestniho zékoniku se soucasné zruSuje vyrok o trestu uloZzeném obZalovanému
trestnim ptikazem Okresniho soudu v Lounech ze dne 10. 10. 2025, ¢. j. 2 T 132/2025-95, jakoZ i

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Axmannova.



4 18 T 7/2026

vSechna dal3i rozhodnuti na tento vyrok obsahove navazujici, pokud vzhledem ke zméng, k niz
doslo timto zruSenim, pozbyla podkladu.

Podle § 228 odst. 1 trestniho #adu je obzalovany povinen nahradit poSkozené SUNNY HANA
sr.0., 1CO | sidlem Blatenska 2192/131, 430 03 Chomutov, majetkovou $kodu ve vysi
80 000 Ke.

Podle § 228 odst. 1 trestniho #4du je obZalovany povinen nahradit poskozenému Pl SR
narozenému [ trvate bytem “ majetkovou skodu ve Vysi
2 200 Ke.

Podle § 228 odst. 1 trestniho tadu 'Ie obzalovany povinen nahradit poskozené VVSeobecné zdravotni

pojisrovne Ceské republiky, ICO sidlem Orlicka 4/2020, 130 00 Praha 3, majetkovou
Skodu ve vysi 3 107 Ke.

Podle § 228 odst. 1 trestniho #4du je obzalovany povinen nahradit poskozené DI G
AR voroen IR - vt R 00 5o

ve vysi 11 800 Ke.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu je obZalovany povinen nahradit poskozené MijFI
narozené || trvale bytem * majetkovou $kodu ve wysi

10 300 Ke.

Podle § 229 odst. 2 trestniho tadu se poskozeny P Jlodkazuie se zbytkem svého néroku
na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 229 odst. 2 trestniho 7adu se poskozend M| Pl odkazuie se zbytkem svého naroku
na tizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Oduavodnéni:

Podle § 129 odst. 2 trestniho &du rozsudek neobsahuje odavodnéni vyroku o ving, trestu a
ochranném opatieni, nebot’ po jeho vyhlaSeni se obZalovany a statni zastupce vzdali odvolani a
prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odavodnéni. ObZalovany zaroven prohlasil, Ze si nepieje, aby
v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnené osoby.

Pokud jde o naroky jednotlivych poSkozenych, k trestnimu fizeni se pripojila poskozena spolecnost
SUNNY HANA s.r.0. (80 000 K¢), Vieobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky (3 107 K¢),

A S (2 700 Ko), A (11 800 K&) a Vil (21 250 Ka).

Podle § 2952 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zékoniku (dale jen ,,0. z.**) se hradi skute¢na
Skoda ato, co poSkozenému uslo (usly zisk). Zalezi-li skutecna Skoda ve vzniku dluhu, ma
poSkozeny pravo, aby ho Skadce dluhu zprostil nebo mu poskytl nahradu.

Soud jednotlivym poskozenym ptiznal narok na ndhradu majetkové Skody (u viech poskozenych
se v daném ptipade jednalo o skutecnou Skodu ve smyslu § 2952 0. z.), a to pokud jde o poskozené
SUNNY HANA s.r.0., Véeobecnou zdravotni pojistovnu Ceské republiky a D“

v pIném rozsahu. Jak poskozena SUNNY HANA s.r.0., tak poSkozena
uplatnila Skodu ve vysi, ktera byla uvedena v popisu skutku, pfiznani zaroven nebranila zadna
zékonna piekazka, soud proto postupoval v souladu s § 228 odst. 1 ¢ast veéty za stiednikem
trestniho #adu. Narok VSeobecné zdravotni pojisovny se pak opira o ustanoveni § 55 odst. 1
zékona ¢. 48/1997 Sh., o verejném zdravotnim pojisteni, tato pojiStovna svij narok radnée a veas
vycislila (vznikla $koda predstavovala naklady lécby poskozeného - vznikla $koda je
v pficinné souvislosti se spachanym trestnym ¢inem (bod I11. vyroku) a ani v tomto ptipadé nic
nebranilo tomu, aby soud uplatnény narok poskozené pfiznal.

Pokud jde o poskozené FJj S a soud jim piiznal narok na nahradu
Skody pouze v castecném rozsahu. takto ptiznal narok na nahradu ve vysi 2 200
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K¢ nebot se jednalo o Skodu, ktera byla v prabehu trestniho fizeni spolehlive zjiStena a se kterou
i obZalovany v ramci svého prohlaSeni viny projevil svij souhlas. K obdobné situaci doslo i u
poskozené které soud priznal narok na nahradu Skody ve vysi 10 300 K¢. Podle

.......

pfi vyrizovani vazebni véci obZalovaného, a to obzvlaste s prihlédnutim k tomu, Ze oba poSkozeni
mohou své naroky dale uplatriovat v rAmci obcanskopravniho fizeni, na které je soud v souladu s
§ 229 odst. 2 trestniho radu se zbytkem jejich uplatnénych narokd odkazal.

Pouéeni

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
Okresniho soudu v Lounech, a to ve lhatée osmi dna ode dne jeho doruceni.

Rozsudek muZe odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu,
v jakém soud prijal jeho prohlaSeni viny, zG¢astneénd osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil ndrok na ndhradu Skody pro nespravnost vyroku o ndhradé Skody. Osoba
opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost neékterého jeho vyroku, maZe jej napadat také proto,
Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruSeni ustanoveni o fizeni piedchazejicim rozsudku,
jestliZe toto porueni mohlo zptsobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin¢ a trestu, Ize podat odvolani pouze v pfipade¢,
Ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o vin¢ a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce navrhl.
Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin¢ a trestu, mtZe posSkozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu Skody nebo nemajetkové Gjmy nebo vydani bezdavodného obohaceni, podat odvolani
pro nespravnost vyroku o nahradé¢ Skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo vydani
bezdavodného obohaceni, ledaze v dohod¢ o vineé a trestu souhlasil s rozsahem a zpasobem
nahrady Skody nebo nemajetkové Gjmy nebo vydanim bezdavodného obohaceni a tato dohoda
byla soudem schvélena v podobg, s niZz souhlasil.

V neprospeéch obZalovaného mazZe rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k ndhrad¢ Skody, ma toto pravo téZz posSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skodly.

Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obZalovaného a
statniho zastupce i pribuzni obZalovaného v pokoleni piimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vali obzalovaného. Je-li
obZalovany zbaven zpusobilosti k pravnim tkonam, nebo je-li jeho zpasobilost k pravnim dkonam
omezena, maZze i proti vali obZalovaného za neho v jeho prospéch odvolani podat téZ jeho zakonny
zéstupce a jeho obhajce. Odvolani musi byt ve shora uvedené lhate, nebo v dalsi Ihate k tomu
stanovené predsedou senatu soudu 1. stupné, podle § 251 tr. radu také odavodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni,
které rozsudku predchézelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obZalovaného.

Odvolani Ize opfit 0 nove skutecnosti a dikazy.
Odvolani nemohou podat ti, kdoz se ho vyslovné vzdali.

Louny 11. Gnora 2026

JUDr. David Vincik v. r.
samosoudce
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudcem JUDr. Davidem Vincikem v hlavnim liceni
konaném dne 1. dubna 2026,

takto:
Obzalovany | narozeny trvale bytem || :ores:
pro dorucovani bez zaméstnani,
je vinen, ze

dne 15. 3. 2025 v dob¢ kolem 21:15 hodin v Sedcicich, okres Louny, poté, co se po predchozim
veédomem uziti latky obsahujici kanabinoidy pfivedl do stavu nepficetnosti, a to i piesto, Zze ma
s uzivanim kanabinoida mnohaleté osobni zkuSenosti a mohl si byt védom stavu, do kterého se po
poZziti techto latek dostane a mohl tento stav piedvidat, kdyZ znd z minulosti G¢inky takovychto

latek na své jednani, ve stavu nepricetnosti, priSel k domu ¢&.p. 10, kde intenzivne busil na okno
tohoto domu, nace? byl upozornen zde bydlici narozenou || 2
svého jednani zanechg, na coz reagoval tak, Ze se ke otocil zady, sundal si kalhoty

a vystreil na ni holy zadek, poté si vzal do ruky kus prkna, kterym kolem sebe méchal, pitom ved|
nesmyslné ieci, proto k néemu pristoupil narozeny ktery mu prkno
z ruky vitrhl, aby nikomu neublizil, kdy po tomto se rozprahl a pokusil se ranou pésti

uderit ten se Uderu vyhnul, poté preSel silnici pred dam ¢&.p. 41, kde
nejprve nekolika kopy poskodil zde stojici osobni vozidlo zn. Dacia Duster s RZ atov

oblasti zadniho pravého lemu a zadnich pravych dveti, ¢cimz zptsobil Skodu poSkozenim ve vysi
dale na kapotu vedle stojiciho

10 000 K¢ ke $kode poskozeného JII ICO
vozidla Audi s th poloZil dlazebni kostku, ¢imz Skodu nezpasobil, a dale poté, co byl
upozornén, aby svého jednani zanechal, tak na miste fyzicky napadl majitele vozidel
narozeného“tak, 7e jej povalil na zem, ale nezpasobil mu zraneni, kdy se nasledné na
misto dostavila hlidka Policie CR, ktera ho zadrZela,
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tedy

aplikaci ndvykové latky se privedl umysiné do stavu nepricetnosti, v némz se dopustil ¢inu jinak
trestného,

¢imz spachal
piecin opilstvi podle § 360 odst. 1 trestni zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 360 odst. 1 trestniho zakoniku, za pouziti § 358 odst. 1 trestniho zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 6 (Sesti) mésicua.

Podle § 81 odst. 1, 82 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon tohoto trestu podminén¢ odklada a
stranovi se zkuSebni doba v trvani 12 (dvanacti) mésicu.

Podle § 82 odst. 4 trestniho z&koniku se obzalovanému ukladd povinnost ve zkuSebni dobe
podminéného odsouzeni nahradit Skodu, kterou trestnym ¢inem zpasobil.

Podle § 99 odst. 2 pism. a), b) trestniho zakoniku se obZalovanému uklada ochranné léceni
psychiatrické a protitoxikomanické v Ustavni formé.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu je obZalovany povinen nahradit poskozenému JI IR
10 I clem [ -0 kod ve s 10 000 K.

Podle § 229 odst. 2 trestniho fadu se poSkozeny se zbytkem svého naroku odkazuje na tizeni ve
vécech ob¢anskopravnich.

Oduavodnéni

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu rozsudek neobsahuje odtivodnéni vyroku o viné a trestu, nebot’
po jeho vyhlaSeni se obZalovany a statni zastupce vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na
vyhotoveni odavodnéni. Obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepieje, aby v jeho prospéch podaly
odvolani jiné opravnéné osoby.

K trestnimu fizeni se s narokem na nahradu skody pripojil poskozeny I  to s céstkou
15 000 Ke.

Podle § 2952 zadkona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku se hradi skute¢nd Skoda ato, co
poskozenému uslo (usly zisk). Zalezi-li skutecna Skoda ve vzniku dluhu, mé poskozeny préavo, aby
ho Skadce dluhu zprostil nebo mu poskytl nadhradu.

Vznik 3kody byl v trestnim fizeni spolehlive prokézén, Skoda vznikla v piicinné souvislosti
s jednanim obZalovaného a je kryta jeho zavinénim. Soud tak poSkozenému v souladu s § 228 odst.
1 trestniho #&du pfiznal narok na nahradu Skody ve vySi 10 000 K¢, tedy ve vysi, kterd byla
v trestnim fizeni prokéazana a ktera je rovnéz obsaZzena v popisu skutku. Ve zbytku uplatnéného
naroku odkazal soud podle § 229 odst. 2 trestniho fadu poSkozeného na fizeni ve vécech
obc¢anskopravnich. Podle soudu by totiZ bliZsi zjiStovani vySe naroku poskozeného (které byla
v trestnim fizeni zjiStena na zéklade odborného vyjadieni) bylo na ikor hospodarného postupu pfi
Vyfizovani véci, a to prave s ohledem na to, Ze poSkozeny muZe svaj narok dale uplatnovat
soukromopravni cestou.

Pouéeni

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvoléani ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
Okresniho soudu v Lounech, a to ve Ihate osmi dna ode dne jeho doruceni.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu,
Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Axmannova.
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v jakém soud prijal jeho prohlaseni viny, zic¢astnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poSkozeny, ktery uplatnil narok na ndhradu Skody pro nespravnost vyroku o ndhrade Skody. Osoba
opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost néktereho jeho vyroku, maze jej napadat také proto,
Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o fizeni piedchazejicim rozsudku,
jestlize toto poruseni mohlo zpasobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Pokud byla rozsudkem uloZena sankce, ktera je majetkovou trestni sankci podle zakona ¢. 59/2017
Sh., 0 pouZiti pen¢znich prostredkt z majetkovych trestnich sankci uloZenych v trestnim fizeni
(trest propadnuti majetku, penézity trest, trest propadnuti véci, propadnuti nahradni hodnoty,
ochranné opatieni zabrani c¢éasti majetku, ochranné opatfeni zabrani véci, zabrani nahradni
hodnoty), ma poskozeny pravo Z&dat o uspokojeni svého néaroku na nahradu Skody nebo
nemajetkove Ujmy nebo na vydani bezdavodného obohaceni podle zakona ¢. 59/2017 Sh.

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, Ize podat odvolani pouze v pfipade,
Ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o vine a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce navrhl.
Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, maZe poskozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu Skody nebo nemajetkové Gjmy nebo vydani bezdavodného obohaceni, podat odvolani
pro nespravnost vyroku o nahrad¢ Skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo vydani
bezdtivodného obohaceni, ledaZe v dohodé¢ o viné a trestu souhlasil s rozsahem a zpasobem
nahrady Skody nebo nemajetkové Ujmy nebo vydanim bezdavodného obohaceni a tato dohoda
byla soudem schvalena v podobg, s niz souhlasil.

V neprospéch obZalovaného muaze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k ndhradé¢ Skody, ma toto pravo téZ poSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skody.

Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obZalovaného a
statniho zastupce i pribuzni obZalovaného v pokoleni p#imém, jeho sourozenci, osvoijitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vali obZalovaného. Je-li
obZalovany zbaven zputsobilosti k pravnim Gkonam, nebo je-li jeho zpisobilost k pravnim dkonam
omezena, maze i proti vali obZalovaného za neho v jeho prospéch odvolani podat téZ jeho zakonny
zéstupce a jeho obhdjce. Odvolani musi byt ve shora uvedené Ihite, nebo v dalsi lhate k tomu
stanovené predsedou senatu soudu 1. stupné, podle § 251 tr. radu také odavodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo #zeni,
které rozsudku piedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvoldni uvest, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obZalovaného.

Odvolani Ize opfit 0 nové skutecnosti a dakazy.
Odvolani nemohou podat ti, kdoZ se ho vyslovné vzdali.

Louny 1. dubna 2026

JUDr. David Vincik v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Axmannova.
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudcem JUDr. Davidem Vincikem v hlavnim liceni
konaném dne 8. dubna 2026,

takto:
Obzalovany Vil Fill narozen; tvale byter [
adresa pro dorucovani nezaméstnany,
je vinen, ze

1) dne 11. 11. 2025 v 18:40 hodin v Lounech, ul. Pfemyslovci ¢.p. 2654, vstoupil do prodejny
Penny Market, kde vzal z prodejnich regéala lahev vodky zn. Arapow 40% 0,5 | a pomerancovy dZus
11 v prodejni cen¢ celkem 184,80 K¢ a doSel s nimi v 18:41 hodin k pokladng, kde si zboZi nechal
nadctovat, aviak nezaplatil ho a pokladni M} narozené lahev vodky
drZela v ruce a odmitla mu ji predat, dokud zbozi nezaplati, coZ neu¢inil a vytrhl pokladni lahev
vodky z ruky, vzal si z pokladniho pasu i dZus a z prodejny i se zbozZim bez jeho zaplaceni odesel,

ﬂ se sidlem

a timto jednanim zpasobil poskozené spole¢nosti Penny Market s.r.o., 1CO
Z.i dne 7. 2. 2026 po 17:00 hodin¢ v Lounech, ul. Premyslovca ¢.p. 2033, pri ndvstéve svého otce

Pocernicka 257, 250 73 Radonice, Skodu odcizenim zboZi ve vysi 184,80 K¢,
narozeného vzal z vésaku v chodbe bytu kli¢ od sklepa patticiho

k bytu, kterym sklep odemkl a vzal z n¢ho jizdni elektrokolo zn. Crussis E-GORDO 1.7, vyrobni
&slo ramu H zelené barvy, cyKlistickou piilbu zn, Qamax BKH-05, bilé barvy, lankovy
zamek zn. Delix Force s klicem, Kkli¢ ke startovani elektrokola a zarue¢ni list a ndvod k pouZiti
elektrokola, a na kole odjel, pricemz téhoZ dne v 18:34 hodin byl na 50 km dalnice D7 ve sméru na
Prahu zadrZen s elektrokolem a ostatnimi véemi hlidkou Policie CR, Délnicniho oddéleni
Postoloprty, a odcizené véci byly neposkozené vraceny osobé Ml &imz zpusobil
poskozené spolecnosti RECYKLACNI CHRANENA sr.o., ICO se sidlem

Postoloprtska 3217, 440 01 Louny a podkozenému M , narozenému
nvle yter

Skodu odcizenim ve vysi 19 400 K¢,

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Axmannova.
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a uvedeného jednani se dopustil presto, Ze byl trestnim ptikazem Okresniho soudu v Lounech ze
dne 25. 3. 2022 vedenym pod ¢&.j. 3 T 17/2022-54, ktery nabyl pravni moci dne 20. 4. 2022, uznan
vinnym mimo jiné precinem kradeZze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku (G¢inného
do 31. 12. 2025), a byl mu uloZen uhrnny trest obecné prospédnych praci ve vyméie 300 hodin,
ktery vSak nevykonal, a ktery mu byl usnesenim téhoz soudu ze dne 11. 1. 2023 ¢. j. 3 T 17/2022-
80, jeZ nabylo pravni moci dne 11. 1. 2023, premeéneén na trest odnéti svobody v trvani 300 dng,
pro jehoZ vykon byl zafazen do véznice s ostrahou, ze kterého byl podminéné propusten tymz
soudem dne 28. 5. 2024 pod ¢. j. 3 PP 78/2024-18, a byla mu stanovena zkuSebni doba v trvani 18
(osmnécti) mésict s dohledem, tj. do 28. 11. 2025,

tedy

prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, a zpasobil tak na cizim majetku Skodu nikoliv nepatrnou,
a ¢in spachal vloupéanim, a ¢in spachal na véci, kterou mél jiny pfi sob¢ a byl za takovy ¢in
v poslednich tiech letech potrestan,

pod bodem 2.)
neopravnené vnikl do obydli jiného a prekonal prekazku, jejimz G¢elem bylo zabranit vniknuti,

¢imz spachal
piecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), b), d), f) trestniho zakoniku,

pod bodem 2.)
piecin porudovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, 2 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 178 odst. 2 trestniho z&koniku, za pouziti § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k ahrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 15 (patnacti) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zdkoniku se pro vykon trestu zafazuje do vé&znice
s ostrahou.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu je obZalovany povinen nahradit poskozené spolec¢nosti Penny
Market s.r.o., ICO 64945880, sidlem Pocernicka 257, 250 73 Radonice, majetkovou 3kodu ve vysi
184,80 Ke.

Podle § 229 odst. 1 trestniho #adu se poSkozend spolecnost Recyklacni chranena s.r.o.,
ICO 29042003, sidlem Postoloprtska 3217, 440 01 Louny, odkazuje s narokem na nahradu $kody
na tizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Odavodnéni:

ObZalovany v hlavnim liceni prohlasil svou vinu projedndvanym skutkem a pravni
kvalifikaci. Statni zastupkyné vyslovila k prohlaseni viny kladné stanovisko. ProtoZe prohlaseni
viny obZalovaného nebylo v rozporu s dikazy shromazdénymi v pripravném fizeni, soud jeho
prohlaseni viny pfijal a soucasné rozhodl, Ze dokazovani nebude provedeno v rozsahu prohlaseni
viny, ale pouze k osobnim poméram obZalovaného a také k otazce nahrady Skody.

ObZalovany tak svym, shora popsanym, jednanim naplnil vSechny znaky skutkové podstaty
pokracujiciho piecinu kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a), b), d) a f) trestniho zakoniku ve spojeni
s § 116 trestniho zékoniku (dil¢i utoky pod body 1) a 2) vyroku) a piecinu porusovani domovni
svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku (dil¢i utok pod bodem 2) vyroku).
ObzZalovany je starsi 15 let, je osobou plné pricetnou a jsou tak u néj spinény viechny predpoklady
pro vznik trestni odpovednosti.

Pfi Uvaze o druhu a vySi trestu soud zvazoval zejména povahu a zavaznost projednavané trestné
¢innosti a polehcujici a pritézujici okolnosti svedeici ve prospéch, resp. v neprospéch
Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Axmannova.
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obZalovaného. P#i svém rozhodovani vsak soud prihlédl i k dalSim kritériim uvedenym v § 38, 39
a nasl. trestniho zakoniku.

K osobe¢ obZalovaného bylo z rejstiiku tresta zjisteno, Ze byl v minulosti jiz 8x soudné trestan, a i
pies to, Ze dve odsouzeni byla zahlazena v dasledku amnestie a jedno odsouzeni bylo zahlazeno ze
zékona po vykonu trestu obecné prospesnych praci, je ziejmé, Ze obZalovany je recidivistou
(dokonce recidivistou specialnim), ktery se trestné ¢innosti dopousti téméer nepretrzite. Vedle
trestni minulosti obZalovanému ptitéZuje také skutecnost, Ze se nyni dopustil dvou trestnych ¢int
a také to, Ze prvni z dileich Utoka spachal jeSte¢ ve zkuSebni dobé podminéného propusteni
z vykonu trestu odnéti svobody. Pokud jde o zdvaznost spachané trestné cinnosti, tak byt
projednavana trestnd cinnost nevybocuje z bézného charakteru typoveé obdobnych piipads, je
spolecenska Skodlivost jednéni obzalovaného zvySovana zejména vysi Skody, ktera byla zpasobena
dileim atokem uvedenym pod bodem 2. vyroku, jelikoZ cena odcizeného elektrokola byla pomérne
vysoka (i s prihlédnutim k tomu, Ze jizdni kolo bylo nasledné vraceno poskozenému).

Na druhou stranu obZalovanému poleh&uje zejména jim ucinéné prohlaseni viny a také jeho
celkovy vstricny pristup k organam ¢innym v trestnim tizeni, ktery se projevil mimo jiné tim, Ze se
obZalovany ke svému jednani doznal jiz v ptipravném fizeni. | u hlavniho liceni obZalovany projevil
litost a urcitou sebereflexi, byt soud véri, Ze se tato sebereflexe nap#iSte projevi spise tim, Ze se
obZalovany v budoucnu zdrZi pachani dalSi trestné cinnosti. Vzhledem k témto okolnostem,
vzhledem k tomu, Ze obZalovanému iz v minulosti byly opakované¢ ukladany nepodminené tresty
odnéti svobody a také vzhledem k tomu, Ze se diive uloZené alternativni tresty evidentné minuly
svym vychovnym u¢inkem (obZalovany navic jiz dostal Sanci v podobé podminéného propusteni
z vykonu trestu odnéti svobody), je soud piesvedeen, Ze i nyni je treba na obZalovaného ptsobit
prostiednictvim represivnino nepodminéného trestu odnéti svobody. Tento zavér podporuje i
skutecnost, Ze obZalovany je podle svych slov uzZivatelem pervitinu i jinych ndvykovych latek a soud
je presvedeen, Ze by obZalovany mohl a mél vyuzit odbornou pomoc, kterd mu maze byt v prabéhu
vykonu trestu odnéti svobody poskytnuta.

ObZalovanému je vzhledem k jednoc¢innému soubéhu dvou trestnych ¢ina tieba v souladu s § 43
odst. 1 trestniho zakoniku ukladat Ghrnny trest odnéti svobody, a to podle ustanoveni, které se
vztahuje na trestny cin nejprisnéji trestny, coz je v daném ptipadé precin porusovani domovni
svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 trestniho zékoniku. ObZalovany je tak ohroZen trestni sazbou
v rozmezi 6 mesica aZz 3 let odnéti svobody. Soud se rozhodl obZalovanému uloZit trest odneti
svobody v trvani 15 mesict, tedy trest v dolni poloviné uvedené trestni sazby, nebot’ je presvedeen,
Ze se jedna o trest primereny, ktery by stale mohl byt zpasobily odvratit obZalovaného od dalSiho
pachéni trestné cinnosti (a soucasné od dalsiho uzivani nvykovych latek).

Pro vykon trestu byl obzalovany v souladu s § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku zarazen do
véznice s ostrahou, jelikoZ nebyly spineny podminky pro jeho zarazeni do véznice se zvySenou
ostrahou.

Pokud jde o ndhradu Skody, k trestnimu fizeni se ptipojila poskozena obchodni spole¢nost Penny
Penny Market s.r.o. (s ¢astkou 184,80 K¢) a obchodni spolecnost Recyklacni chranéna s.r.o. (s
céstkou 23 000 K¢).

Podle § 2952 zakona ¢ 89/2012 Sh., ob¢anského zékoniku (dale jen ,,0. z.“) se hradi skutec¢nd
Skoda ato, co poSkozenému uslo (usly zisk). Zalezi-li skutecna Skoda ve vzniku dluhu, ma
poskozeny pravo, aby ho Skadce dluhu zprostil nebo mu poskytl nahradu.

Soud pftiznal narok na nahradu Skody poSkozené Penny Market s.r.0., a to v plné vysi. Tato
poskozena totiZ uplatnila svij narok ve vysi, ktera je uvedena v popisu skutku, pfiznani nebranila
Z&dna zdkonna prekazka, soud tak postupoval v souladu s § 228 odst. 1 ¢ast véty za stiednikem
trestniho tadu.

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Axmannova.
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11. Pokud jde o poskozenou spole¢nost Recykla¢ni chranéna s.r.o., je ziejmé, Ze odcizené elektrokolo
bylo neposkozené vraceno spoluvlastniku narozenému Skoda, ktera
vznikla kradeZi jizdniho kola tak byla navracenim kola odcinéna, soud proto tuto spole¢nost
v souladu s § 229 odst. 1 trestniho radu odkézal na fizeni ve vecech obcanskopravnich. Pouze pro
(plnost soud dodava, ze posledni poskozeny, M| A} narozenyi u hlavniho liceni
uvedl, Ze se jako poskozeny s narokem na nahradu Skody k trestnimu tizeni nepripojuje.

Pouéeni

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
Okresniho soudu v Lounech, a to ve lhatée osmi dna ode dne jeho doruceni.

Rozsudek muZe odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho p#imo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu,
v jakém soud prijal jeho prohlaSeni viny, z(¢astnend osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody pro nespravnost vyroku o nahradée Skody. Osoba
opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost néktereho jeho vyroku, maZe jej napadat také proto,
Ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoZ i pro porudeni ustanoveni o tizeni piedchazejicim rozsudku,
jestliZe toto poruseni mohlo zpuasobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, Ize podat odvolani pouze v pfipade,
Ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o vin¢ a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce navrhl.
Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, maZe poSkozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu Skody nebo nemajetkové Ujmy nebo vydani bezdavodného obohaceni, podat odvolani
pro nespravnost vyroku o nahrad¢ Skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo vydani
bezdavodného obohaceni, ledaze v dohod¢ o vingé a trestu souhlasil s rozsahem a zpasobem
nahrady Skody nebo nemajetkové Ujmy nebo vydanim bezdavodného obohaceni a tato dohoda
byla soudem schvalena v podobé, s niz souhlasil.

V neprospéch obZalovaného muaze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k ndhrad¢ Skody, ma toto pravo téZz poSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skody.

Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obZalovaného a
statniho zastupce i pfibuzni obZalovaného v pokoleni p#imém, jeho sourozenci, osvoijitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vali obzalovaného. Je-li
obZalovany zbaven zpusobilosti k pravnim Gkonam, nebo je-li jeho zpiasobilost k pravnim dkonam
omezena, maze i proti vali obZalovaného za neho v jeho prospéch odvolani podat téZ jeho zakonny
zastupce a jeho obhdjce. Odvolani musi byt ve shora uvedené Ihate, nebo v dalsi lhate k tomu
stanovené predsedou senatu soudu 1. stupné, podle § 251 tr. radu také odavodnéeno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo #zeni,
které rozsudku piedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvest, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obZalovaného.

Odvolani Ize opfit o nove skutecnosti a dikazy.
Odvoléani nemohou podat ti, kdoZ se ho vyslovné vzdali.
Louny 8. dubna 2026

JUDr. David Vincik v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Axmannova.





