¢.j.- 15T 202/2023-79

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Lounech rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Janem Jouzou ve verejném zasedani
konaném dne 9. fijna 2023 v Lounech,

takto:

I. Podle § 314r odst. 4 trestniho fadu se schvaluje dohoda o vin¢ a trestu, ktera byla uzaviena dne
12.9.2023 mezi statni zastupcem Mgr. Pavlem Norkem a obvinenym Vi EINGEEGEGEG
narozenym [ ll(d4le jen dohoda o vine a trestu),

NI, narozeny NN v NN trv:le bytem [

I1. Obvingny
I coZ je i adresa pro dorucovani, osoba samostatné vydélecné ¢innd,

je vinen, Ze

jakoZto hrac¢ oddilu TJ Lokomotiva Louny dne 26.3. 2023 v Mestské sportovni hale v Lounech,
Rybalkova 2673, po skon¢eni utkdni 2UM6-A086 ve florbale, 19. kola Ustecké ligy muza mezi tymy
Mocni Tuleni Podborany a TJ Lokomotiva Louny B piisel k rozhod¢im: Z | < I nar.

B : PO ' B : naoidl temto nejprve castku 5.000 K¢, poté 10.000
K¢ a nasledne sdélil, aby si ¢astku ureili sami, nebo ptipadne, aby si zasli na veceti a néco si vydélali,
piicemz se dozadoval, aby nebyl jeho spoluhrac MJICII nar. I zapsan do podnétu
pro disciplinarni komisi ve véci jeho disciplindrniho provineni v rdmci probehlého zépasu za jeho
nesportovni chovani vaci rozhodeim, na coZ oba rozhod¢i reagovali odmitavym zpasobem a do
vyjadieni k udeleni podnétu pro disciplinarni komisi v zapase 2UM6-A086 zanesli prohieSky obou

hraca tedy jak M CHElt& | VIR NI na zaklade cehoz byl M Cllpotrestan
disciplinarni komisi za jeho disciplinarni provinéni a to rozhodnutim DK ¢. 4399/2022-2023 a s
VNI ) (0 zahajeno disciplinarni fizeni v souvislosti s nabidnutym aplatkem,

tedy
sam nabidl uplatek jinému v souvislosti s obstaravanim véci obecneho zajmu,
&imz spéachal
piecin podpléaceni podle § 332 odst. 1 alinea 1 tr. zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 332 odst. 1 trestniho zakoniku za uZiti § 67 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku a § 68 odst.
1, odst. 2 trestniho zakoniku k pené&zitému trestu ve vySi 20.000 K& (200 dennich sazeb ve vysi
100 Kg).

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Rimkova.



Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu rozsudek neobsahuje odavodnéni, nebot” po jeho vyhlaseni se
obvinény a statni zastupce vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odavodnéni.
Obvinegny zéroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné
osoby.

Poucéent:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
Okresniho soudu v Lounech, a to ve lhatée osmi dna ode dne jeho doruceni.

Rozsudek muZe odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu,
v jakém soud pftijal jeho prohlaseni viny, vyjma piipadu, Ze rozsudek neni v souladu
s prohlaSenim viny, a nebo nejde-li o rozsudek, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu,
zUcastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu $kody pro nespravnost vyroku o nahradé Skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, méze jej napadat take
proto, Ze takovy vyrok ucinen nebyl, jakoZ i pro poruSeni ustanoveni o fizeni predchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

V neprospéch obZalovaného muaze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k ndhradé¢ Skody, ma toto pravo téZ poSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skody.

Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obZalovaného a
statniho zastupce i pribuzni obZalovaného v pokoleni p#imém, jeho sourozenci, osvoijitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vali obZalovaného. Je-li
obZalovany zbaven zputsobilosti k pravnim Gkonam, nebo je-li jeho zpisobilost k pravnim dkonam
omezena, maze i proti vali obZalovaného za neho v jeho prospéch odvolani podat téZ jeho zakonny
zastupce a jeho obhajce. Odvolani musi byt ve shora uvedené Ihate, nebo v dalsi lhate k tomu
stanovené predsedou senatu soudu 1. stupné, podle § 251 tr. radu také odavodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo #zeni,
které rozsudku piedchazelo.

Pokud byla rozsudkem uloZena sankce, ktera je majetkovou trestni sankci podle zakona ¢. 59/2017
Sh., o pouZiti penéznich prostiedka z majetkovych trestnich sankci uloZenych v trestnim #izeni
(trest propadnuti majetku, penézity trest, trest propadnuti véci, propadnuti nahradni hodnoty,
ochranné opatieni zabrani casti majetku, ochranné opatfeni zabréni véci, zabréni nahradni
hodnoty), ma poSkozeny pravo Zadat o uspokojeni svého naroku na nahradu Skody nebo
nemajetkové Ujmy nebo na vydani bezdavodného obohaceni podle zékona ¢. 59/2017 Sh.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obZalovaného.

Odvolani Ize opfit o nove skutecnosti a dikazy.
Odvolani nemohou podat ti, kdoz se ho vyslovné vzdali.

Louny, 9.10.2023

Mgr. Ing. Jan Jouza, v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Rimkova.
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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Lounech rozhodl v senate sloZzeném z predsedy senatu Mgr. Ing. Janem Jouzou a
ptisedicich LuboSe Mar3éala a Heleny Broucek ve vefejném zasedani konaném dne 13. ¢ervna 2022
v Lounech,

takto:

l. Podle § 314r odst. 4 trestniho #adu se schvaluje dohoda o vine a trestu, ktera byla uzaviena

dne 24.5.2022 mezi statni zastupkyni a obvinenym K|l narozenym |
(dale jen dohoda o viné a trestu)

1. _Obvineny KK Inarozeny I rvale byter [

je vinen, ze

dne 22.07.2021 v dob¢ od 13:00 hodin do 13:40 hodin po pfedchozi telefonické domluve se
ZHE 7B - B cdoucim Gzemniho planovani a pamétkové péce
Mestského Uradu v Lounech, pridel na Stavebni ufad, Pod Nemocnici ¢.p. 2379, v Lounech na
sjednanou schizku do kancelaie ¢. 311, kterou sdili Z|jjl] ZIlspolecne se svoji kolegyni
El FE o I <dc spolecné vedli jednani ohledne zmeny Gzemniho planovani
katastralniho Gzemi u Postoloprt tykajici se pozemka ve vlastnictvi spol. JK OBRA GROUP, as.,
IC: 27937640, se sidlem Vaclavské namesti ¢. p. 819, 110 00 Praha (mimo jiné pozemky zapsané
pod parcelnim ¢islem [ list viastnictvi ¢ JJjjfjatastrainim Gzemi Postoloprty o celkové
vymeie 68.785 m2), nacez pied koncem jednani, kdyz z kancelare na chvili odesla kolegyne EJJj
FIl s Gmyslem urychlit zmeénu Gzemniho planu u Postoloprt ve véci pievodu pozemka z orné
pady na stavebni, které jsou ve vlastnictvi JK OBRA GROUP, a.s., Z|ll ZI jako Giedni
osobé¢ z vlastni vile predal (zanechal na stole) cernou darkovou tasku s napisem Bomton, ke ktere
uvedl, Ze je tam kosmetika pro jeho manZelku a jeSte néco pro néj, naslednée se vrétila zpét do
kanceldre EJj FIJll kdy nedlouho poté K Kl ze schuazky odesel, pricemz Z|l}
ZIl:¢ zvcdavosti nahléd! do tasky a zjistil, Ze v taSce se nachazi kazeta s vlasovou kosmetikou
a v ni bila obalka s napisem Bomton, ve které se nachazela zna¢na finan¢ni hotovost (bankovky v
nominalni hodnote¢ 2.000,-K¢), proto darkovou tasku s veSkerym obsahem ihned vzal a chtel ji
vrétit zpet K< vyoch! ven z Gradu, ale uz jej nikde nedohnal, obratem se vrétil zpét

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Rimkova.
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do jeho kancelare a okamzité, spolecne se svou kolegyni EJjjj FIvie nahlasili jejich
nadiizené, Ing. K]l T vedouci odboru stavebniho Gradu Louny, kterd osobné
zkontrolovala obsah tasky vcetné jejiho obsahu, zejména prepocitani finaneni hotovosti, kdy bylo
zjisteno, Ze v predmétné cerné taSce s napisem Bomton se nachazi darkova kazeta s népisem
SACHAJUAN, kde byly celkem 3 kosmetické vyrobky a dale bild obélka s ndpisem Bomton, ve
které se nachazelo celkem 25 ks bankovek v nominalni hodnote 2.000,-K¢, celkem tedy 50.000,-
K¢ v hotovosti, nasledné byla ve véci informovana tajemnice Méstského Gradu Louny a volana
policie CR cestou linky 158,

tedy

poskytl Uplatek jinému v souvislosti s obstaravanim véci obecného zajmu a takovy ¢in spachal vaci
Uiedni osobg,

¢imz spéachal
Zlo¢in podplaceni podle § 332 odst. 1, odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku.
a odsuzuje se
podle § 332 odst. 2 trestniho zakoniku k trestu odné&ti svobody ve vyméte 12 (dvandcti) mésici.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku a § 82 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon trestu podmingné
odklada na zkusebni dobu 30 (t¥iceti) mé&sicu.

Podle § 67 odst. 1 trestniho zakoniku, § 68 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku k pené&zitému trestu
v poctu 135 (sto tricet pét) dennich sazeb ve vysi 400 (&tyti sta) Ke, v celkové vymere 54.000
Ke.

Podle § 68 odst. 5 trestniho zakoniku se obvinénému umoziuje zaplaceni penézitého trestu ve
splatkach 2.000,-K¢ mesiene vzdy do kazdého 20. dne v mésici, poc¢inaje mésicem nésledujicim
po pravni moci tohoto rozhodnuti. VVyhoda splatek penézitého trestu odpada, jestlize obvineny
nezaplati dil¢i splatku veas.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku k trestu propadnuti véci, a to finan¢ni hotovosti
50.000 Ke.

Podle § 129 odst. 2 trestniho radu rozsudek neobsahuje odtvodnéni, nebot’ po jeho vyhlaseni se
obvineny a statni zastupce vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odavodnéni.
Obvineny zaroven prohlasil, Ze si nepreje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné
osoby.

Poucéent:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvoléani ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
Okresniho soudu v Lounech, a to ve Ihate osmi dna ode dne jeho dorugeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Rimkova.
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Rozsudek muZe odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu,
v jakém soud pf#ijal jeho prohlaSeni viny, vyjma pfipadu, Ze rozsudek neni v souladu
s prohlaSenim viny, a nebo nejde-li o rozsudek, kterym soud schvélil dohodu o viné a trestu,
zUcastnénd osoba pro nespravnost vyroku o zabréani véci, poSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skody pro nespravnost vyroku o nahrade Skody.

Osoba opravnena napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, maze jej napadat take
proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruSeni ustanoveni o fizeni predchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

V neprospéch obZalovaného muaze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k ndhrad¢ Skody, ma toto pravo téZz poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skody.

Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obZalovaného a
statniho zéstupce i pfibuzni obZalovaného v pokoleni piimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muaZe tak ucinit i proti vali obZalovaného. Je-li
obZalovany zbaven zputsobilosti k pravnim Gkonam, nebo je-li jeho zpisobilost k pravnim dkonam
omezena, maZze i proti vali obZalovaného za neho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny
zastupce a jeho obhdjce. Odvolani musi byt ve shora uvedené Ihate, nebo v dalsi hate k tomu
stanovené predsedou senatu soudu 1. stupné, podle § 251 tr. radu také odavodnéeno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo #zeni,
které rozsudku piedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obZalovaného.

Odvolani Ize opfit o nove skutecnosti a dikazy.
Odvolani nemohou podat ti, kdoz se ho vyslovné vzdali.

Louny 13. ¢ervna 2022

Mgr. Ing. Jan Jouza, v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Rimkova.
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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Lounech rozhodl v senate sloZzeném z predsedy senatu Mgr. Ing. Janem Jouzou a
ptisedicich Vlasty Zateckové a Ing. Martina Vernera ve veiejném zasedani konaném dne 22. srpna
2022 v Lounech,

takto:

I. Podle § 314r odst. 4 trestniho adu se schvaluje dohoda o viné a trestu, kterd byla uzaviena
dne 28.7.2022 mezi statnim zastupcem Mgr. Pavlem Norkem a obvinénou Ing. MR
K narozenou za piitomnosti obhéjce JUDr. Oldricha Godyckého (déle jen
dohoda o vin¢ a trest).

I1. Obvingna Ing. M , narozena |l v Lounech, dichodkyne, trvale
bytem

je vinna, Ze

dne 6. 12. 2021 v dob¢ od 14:15 hodin do 14:35 hodin, v Lounech, okres Louny, v budové
Meéstského Gradu Louny, Pod Nemocnici 2379, na stavebnim odboru, v kancelasi ¢islo 310, pfi
urednim jednani o povoleni stavby rodinného domu na pozemku cislo ||V obci
Lisrany, vedeném na stavebnim Uradu pod spisovou znackou MULN/14451/2021/SU/HE, s

referentkou odboru EJJjij HINarozenou I iako opravnénou tiedni osobou, v
prabéhu komunikace, se zamérem urychlit vydani povoleni na zéklade Zadosti ze dne 18. 6. 2021,

¢. J. MULNC) 4699472021, docilit vydani povoleni do 31. 12. 2021, a predejit tak navy3eni ceny
stavby 0 208.740 K¢, referentce ukézala a pristreila po stole papir, na ktery dtive napsala propisovaci
tuzkou text ,,Nabizim Vam 10.000,- K¢, nace? EJj HIJl tento papir odstreila zpét a
obvinéna si jej vzala a uschovala do kabelky,

tedy
sama nabidla Gplatek jinemu v souvislosti s obstaravanim veci obecného zajmu, spachala takovy
¢in vaci Gredni osobé,
¢imz spachala
zlo¢in podplaceni podle § 332 odst. 1 alinea 1., odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku,

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Rimkova.
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a odsuzuje se

podle § 332 odst. 2 trestniho zakoniku za uziti § 67 odst. 2 pism. a), odst. 3 trestniho zakoniku, ve
spojeni s § 68 odst. 1, 2 trestniho zakoniku k pené&zitému trestu v celkove vysi 20.000 Ké& (dvacet
tisic korun ¢eskych), vymerenému ve 200 (dvou stech) dennich sazbéach ve vysi 100 K¢ (jedno sto
korun ¢eskych).

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu rozsudek neobsahuje odavodnéni, nebot” po jeho vyhlaseni se
obvinéné a statni zastupce vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odévodnéni.
Obvineéna zéroven prohlésila, Ze si nepteje, aby v jeji prospéch podaly odvolani jiné opravnéné
osoby.

Poucéent:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim
Okresniho soudu v Lounech, a to ve lhate osmi dna ode dne jeho doruceni.

Rozsudek muZe odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho ptimo dotyké, nejde-li o vyrok o vin& v rozsahu,
v jakém soud ptijal jeho prohldSeni viny, vyjma ptipadu, Ze rozsudek neni v souladu
s prohlasenim viny, a nebo nejde-li o rozsudek, kterym soud schvalil dohodu o ving a trestu,
zUcastnena osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skody pro nespravnost vyroku o nahrade Skody.

Osoba opravnena napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, maze jej napadat také
proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruSeni ustanoveni o fizeni predchazejicim
rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zptsobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

V neprospeéch obZalovaného mazZe rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k ndhradé¢ Skody, ma toto pravo téZ poSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skody.

Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obZalovaného a
statniho zastupce i pribuzni obZalovaného v pokoleni piimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vali obZalovaného. Je-li
obZalovany zbaven zpusobilosti k pravnim tkonam, nebo je-li jeho zpasobilost k pravnim dkonam
omezena, maze i proti vali obZalovaného za neho v jeho prospéch odvolani podat téZ jeho zakonny
zéstupce a jeho obhajce. Odvolani musi byt ve shora uvedené lhate, nebo v dalsi Ihate k tomu
stanovené predsedou senatu soudu 1. stupné, podle § 251 tr. radu také odavodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni,
které rozsudku predchézelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obZalovaného.

Odvolani Ize opfit 0 nové skutecnosti a dakazy.
Odvolani nemohou podat ti, kdoz se ho vyslovné vzdali.

Louny, 22.8.2022

Mgr. Ing. Jan Jouza, v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Rimkova.
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