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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mladé Boleslavi rozhodl pfedsedkyni senitu JUDr. Petrou Svobodovou jako
samosoudkyni ve véci

Zalobce:
zastoupeny advokatkou Mgr. Markétou Pekafovou
sidlem TyrSova 434, 293 06 Kosmonosy

proti

Zalované:

zastoupend advokitkou JUDr. Danou Musalovou, LL.M.
sidlem namésti Miru 14, 293 01 Mladi Boleslav

Zaloba o vypofadani spole¢ného jméni manzeli
takto:
L. Zaniklé spole¢né jméni Gcastnikd se vypofddavi tak, Ze zalovani je povinna zaplatit Zalobci na

vyrovnani podilu jako ndhradu vnosu ¢istku 194 711,92 K¢ ve thite eyt mésich od pravai moci
tohoto rozsudku.

II. Zaloba se v &sti, vni* se Zalobce doméhal na alované zaplaceni ¢astky 147 800,59 K¢ na
vyrovnani podilu jako nihradu vnosu do zaniklého spoleéného jméni Gcastnikl, zamita.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Jakubcova.
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IIL. Zalované je povinna zaplatit Zalovanému néhradu nakladd Hzeni ve vysi 14 % celkovych
nakladd, jak bude vydisleno v pisemném vyhotoveni rozsudku, k rukim pravni zistupkyné
zalobce ve lhité do jednoho mésice od privni moci tohoto rozsudku.

Odtivodnéni:

1. Zalobce se domahal vydani rozhodnut, jimZ by soud vypofidal zaniklé spole¢né jméni manZeld, tj.
castnikd (dile jen ,,SJM®). Jejich manzelstvi uzaviené dne || li] bylo rozvedeno rozsudkem
Oktesniho soudu v Mladé Boleslavi ¢.j. 20 C 223/2020-22 ze dne 20.10.2020, pravomocnjm dne
6.11.2020. Resp. Zalobce pozadoval po Zalované zaplaceni &istky 345 512,51 K¢ jako#to nahrady
vnosu ze svého vyluéného majetku do SJM. Tyto prostfedky piedstavuji Y2 ¢4stky zaplacené na
thradu spole¢njch dluhd déastnikd veetné pfisludenstvi v insolvenénim #{zeni vedeném u
Krajského soudu v Praze pod sp. zn. h Penize ziskal Zalobce darem od

své matky.

2. Zalovana s #alobou nesouhlasila, navthovala jeji zamitnuti v celém rozsahu. Zalovani namitala, e
ne vSechny dluhy vinsolvenénim fizeni jsou spole¢nymi dluhy tlastnikd, resp. nékteré jsou
v;’rluény’mi dluhy Zalobce. Navic, pokud matka Zalobce hradila pfimo na uéet insolvenéniho spravce

a jednalo se o spolecne oddluzeni, pak stézi dovozovat, Ze se jednalo o vyluény dar Zalobci.
Zalovana dovodila, %e v daném piipadé se jedni o majetkovou investici matky Zalobce (tfeti
osoby), nikoliv vnos alobce, a jako takovi je tato investice promléena, Zalovana se citi jednanim
matky Zalobce poSkozena. Resp. pokud by na dhradu dluhu nebyla v insolvenénim #Hzeni
zapoCtena jednorizova Uhrada ze strany matky Zalobce, G¢astnici fizeni by hradili své dluhy dle
splitkového kalendife a Zalovani by nebyla povinna k regresni thradé vi¢i Zalobci. Resp.
postupnym splicenim dluhu by tcastnici pfi splnéni podminek insolvenéntho Hzeni nutné

- nemuseli hradit pfihladené pohledivky v celém rozsahu,

3, Dle spisu zdejtho soudu sp. zn. 20 C 223/2020 bylo manzZelstvi G¢astnikt rozvedeno rozsudkem
¢.j. 20 C 223/2020-22 ze dne 20.10.2020. Rozsudek nabyl pravni moci 6.11.2020. Resp. manzelstvi
téastafkd trvalo od | do 6.11.2020.

4. SkuteCnost, ze ve véci dluznikd, Zalobce a Zalované probéhlo insolvenéni #zeni, vzal soud za

zjiSténou msolvencmm spisem Krajského soudu v Praze sp. zn. _

Usnesenim ¢, ze dne 6.1.2016 byl zjistén upadek dluznikd —

manzeld a , bylo povoleno feseni upadku spolecnym oddluZenim a
insolvenénim spravcem byla ustanovena KOPPA, v.0.s., IC: 25428578, Usnesenfm ¢ &

ze dne 3.5.2016 bylo schvileno spolecne oddluzeni dluzaika ;

L , plnénim splatkového kalendafe. Do fizeni bylo

piihlaseno 12 vefiteld s pohleddvkami ¢ 1-14 v celkové vysi 726 244,52 K& (viz jednotlivé
piihlasky z oddilu ,,P“ insolvencniho spisu). Nékteté z t&chto pohledavek predstavu]l naklady

exekucniho Hzeni (k ditkazu viz vjzva Exekutorského tfadu Litoméfice, exekutora JUDr, Ondieje
Marese ve véci sp. zn. 124 EX 20134/12). Usnesenim & ze dne
8.11.2016 vzal soud na védomi splnénf oddluZeni.

5. Jak soud zjistil piikazem Ceské spofitelny, a.s. k Ghradé ze dne 17.8.2016 ve spojeni s dopisem

insolvenéniho  sprivce 22.2.2016, byla dne 17.8.2016 na Wt insolventniho sprivce
v insolvenénim #zenf W poukézana ¢astka 691 025,02 K¢, a to
z Gctu matky Zzalobce ;

6. Vyslechem svédkyné _, matky Zalobce soud zjistil, Ze svédkyné v imyslu pomoci
synovi, tj. Zalobci s thradou dluht za ného zaplatila v insolvenénim #zen{ na Géet insolven&niho
spravce ¢astku cca 700 000 Ké. Bylo tomu nékdy v ¢ervenci, popr stpnu 2016. Jak se svédkyné
vyjadtila, tyto penize poskytla viluéné svému synovi, nikoliv i jeho man¥elce, s nfZ neudriovala

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Jakubcova.
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dobzé vztahy. Resp. manzelka Zalobce ji zakazovala styk s détmi, nechovala se ke sveédkyni dobfe.
Chtéla osvobodit syna od dluht a védéla, Ze dluhy maji spolecné sjeho manZelkou. Penize
svédkyné hradila na G&et uvedeny v dopise, ktery ji syn piedloZil, o detaily se vice nezajimala, sama
prochizela slozitjm Zivotnfm obdobim. Zalobce ani Zzalovani G&et neméli. Penize svédkyné ziskala
z prodeje domu, ktery zdédila po svjch rodi¢ich. Stejnou ¢astku jako zalobci dala i svému druhému
synovi _

Shodnym tvrzenim Géastnikd ve spojent s listinnjmi ditkazy vzal soud za prokézane, ze pohledavky
vétitelt oznadenych pod & 1,2, 5,7, 8,9, 11, 12 v usneseni Krajského soudu v Praze C.j. _
ﬂ ze dne 3.5.2016 jsou pohledivkami z titulu spolecnych dluhl tcastniki
vznikljch za trvini jejich manzelstvi, kjejich zaplaceni jsou zavizini oba Gcastnici spolecné.
Konkrétné se jedna o pohledavky véfiteld: 1) Dragon Internet a.s. ve vysi 5 432 K& (k tomu viz
rozhodnuti Okresniho soudu v Mladé Boleslavi ¢j. 50 EXE 87/2013-12 z 24.6.2013 — povéreni
soudniho exekutora, usneseni soudniho exekutora JUDr. Lukie Jichy &j. 203 EX 16588/13-51
z 15.9.2017, piikaz Ceského telekomunikaénitho dfadu &;. 7 555/2010-631/MaA z 12.3.2010),
2) Ceské kancelate pojistitelti ve vysi 1368 K& (k tomu viz rozsudek Okresniho soudu v Mladé
Boleslavi &j. 9 C 114/2015-46 z 18.5.2015), 5) PROFI CREDIT Czech, a.s. ve vysi 73 280 K&
(k tomu viz rozhod&{ ndlez rozhodne JUDr. Evy Vatikové, sidlem Vysoké Myto, C.j. Va 8-60/2010-
8 ze dne 23.4.2010 a smlouva o revolvingovém dvéru - ze dne 3.12.2008), 7) Intrum
Justitia Czech, s.r.o. ve vysi 206 791,81 K& ( k tomu viz smlouva o revolvingovém avéru C.
- ze dne 17.6.2008 2 platebni rozkaz Obvodniho soudu pro Prahu 1 ¢&;j. 60 C 379/2011-4
2 23.9.2011), 8) soudniho exekutora JUDr. Tomase Vrany ve vy$i 7 865 K& (k tomu viz spis
Okresntho soudu v Mladé Boleslavi sp. zn. 50 EXE 87/2013), 9) soudniho exekutora Mgr.
Alana Havlice ve vy%i 8 988,04 K& (viz 2 piihlasky v insolvenénim fizeni — véfitel ¢. 9/piihlasky
& 9,10, zvl4$t pro alobce a zalovanou s odkazem na stejny exekuéni titul, k tomu déle viz spis
Okresniho soudu v Mladé Boleslavi sp. zn. 6 EXE 5148/2012), 11) soudnitho exekutora Mgr.
Petra Polanského ve vysi 9 135,50 K& (resp. z celkové vyse 17 000,50 K& se dcastnici shodujf na
Eastee 9 135,50 K¢ a ve zbytku 7 865 K& Zalobce na penéZitém plnéni netrval, k tomu viz spisy
Okresntho soudu v Mladé Boleslavi sp. zn. 6 EXE 4987/2012, sp. zn. 6 EXE 3192/2012), 12)
soudniho exekutora Mgr. Lukése K¥ivanka ve vy3i 7 865 K& (k tomu viz spis Okresnfho soudu
v Mladé Boleslavi sp. zn. 50 EXE 1150/2015).

V pribéhu fizeni Zalobce jiZ nadale netrval na zaplaceni %2 pohledivky véfiteld oznacenych
v usneseni Krajského soudu v Praze ¢.j. ﬁ ze dne 3.5.2016 pod €. 4)
Komeré&ni banky, a.s. ve v§$i 257 778,68 K& a &. 11) Mgr. Petra Polanského, resp. Casti z této
pohledavky 7 865 K&.

Spornymi mezi cas zistaly pohledivky véfiteld oznalenych v usneseni Krajského soudu
v Praze ¢&j. ze dne 3.5.2016 pod & 3, 6, 10, tj. pohledavky
véfitela: 3) Citibank Europe plc ve vysi 97 132,49 K&, 6) BNP Paribas Personal Finance ve
vy 35 036 K& a 10) soudniho exekutora JUDr. Ondfeje Marese, LL.M. ve vysi 7 707 K&.

K pohledévce véfitele €. 3) Citiban Europe plc proti dluzniku _ ve vysi 97 132,49 K¢,
k niz Zalovani namitala, e o Cerpani penéZnich prostfedki neméla povédomi a jejich vyse
ptesahuje obvyklé poméry Géastnikd, provedl soud diikaz rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu
6 &j. 7 C 209/2011-20 z 23.1.2012. Dle citovaného rozsudku pro uznéni bylo Zalobci (v fizeni sp.
zn. 7 C 209/2011 v procesnim postaveni Zalovaného) ulozeno zaplatit spoleCnost Citibank
Europe plc astku ve vysi 38 278,84 K¢ s piisluSenstvim z titulu smlouvy o kreditni karté C.

| Tvrzeni Zalobce o tom, Ze zdvazek vznikl na zdkladé zadosti o Citybank
kreditni kartu ze dne 20.3.2008 Zalovana nesporovala.

K pohledivce véfitele ¢ 6) BNP Paribas Personal Finance prot dluznici | NN ve visi
35 036 K&, k niz zalovani prvotné namitala, e jakozto jeji vjlucny dluh vznikly pfed uzavienim
manZelstvi G¢astnikd je tento promléen, provedl soud dikaz spisem rozhodne Mgr. Michala
Keliska sp. zn. 67 Nc 24567/2011. Rozhodéim nilezem sp. zn. 38221/10 ze dne 12.1.2011 bylo
alované p_ uloeno zaplatit spoletnostt CETELEM CR, a.s. &astku ve vysi 24 770

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Jakubcova.
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K¢ s piisluSenstvim, jako i ndhradu nakladd fizeni. To z titulu Gvétové smlouvy ze dne 29.8.2005,
na zakladé které byl Zalované poskytnut Gvér ve vidi 43 997 K& Zalovana tvér fdnd nesplacela,
s Ghradou splitek se dostala do prodlent, nesplacend &st tvéru v Falované vysi zesplatnila, Podle
vypisu z Gvérového Gétu klienta, tj. alované & — byly na dhradu tohoto tvéru
hrazeny v dobé za trvini manZelstvi Glastnikd FHzeni tyto splitky: 1) za rok 2007 — v lednu 1 080

- K¢, od vnora do listopadu po 1 000 K¢& mésicne, v prosinci niceho, 2) za rok 2008 — v lednu 2 080

K¢, v anoru 1 000 K¢, v bfeznu ni¢eho, v dubnu 2 000 K¢, v kvétnu ni¢eho, v cervau 2 080 K¢,
v Cervenci 1 080 K¢, v stpnu a za# niceho, v ffjnu 2 580 K¢, v listopadu a prosinci po 1 000 K¢
meésicné, 3) za rok 2009 - v lednu a Gnoru po 1000 K¢ mésiéné, v bfeznu ni¢eho, v dubnu 2 000
K¢, od kvétna do &ervence po 1 000 K& mésicné, v stpnu a zaH niceho, v tijnu 1 400 K¢, v prosinci
niceho, 4) za rok 2010 — v lednu 1 000 Ké& a v dubnu 1 000 K¢, jinak niceho.,
K pohledivce véfitele & 10) JUDr. Ondfeje Marese, LL.M. ve vjii 7 707 K¢& pfedstavujici niklady
exekuéntho fizeni v souvislosti s vymahinim pohledivky véfitele & 3), kterou Zalovana sporovala
s odkazem na spornost samotné pohledavky 3), provedl soud diikaz spisem Okresntho soudu
v Mladé Boleslavi sp. zn. 6 EXE 3915/2012.

Navth na doplnéni dokazovani vyslechem ucastnfki a exekuénim spisem JUDr. Tomase Vrany,
Exekutorsky Gfad Pfetov, sp. zn. 103 EX 16588/13 a sp. zn. 50 EX 87/2013, exekuénim spisem
JUDr. Lukage Jichy, Exekutorsky Gfad Pferov, sp. zn. 203 EX 16588/13, exeku¢nim spisem JUDr.
Ondteje Marese, Exekutorsky ti¥ad Litoméfice, sp. zn. 124 EX 20134/12, exeku¢nim spisem Mgr.
Petra Polanského, Exekuén{ tfad Libetec, sp. z1. 131 EX 10554/12 a sp. zn. 131 EX 14055/12,
exekucnim spisem Mgtr. Tomiase Vobornika, Exekutorsky ufad Pardubice, sp. zn. 195 Ex 1100/11,
exekucnim spisem JUDt. Antonina Dohnala, Exekutorsky tGfad Jesenik, sp. zn. 014 EX 93588/12,

~ exeku¢nim spisem JUDr. Alana Havlice, Exekutorsky Gfad Jesenik, sp. zn. 197 EX 93588/12 soud

pro nadbytecnost zamitl,

Po provedeném dokazovéni uéinil soud nisledujict skutkovy zdvér ve véci. ManZelstvi Gdastniki

tvalo od [ do 6.11.2020. Ke dni 30.11.2015 bylo ve véci dluznikd | EN |
zahdjeno insolvenéni fizeni, v ném? véfitelé pfihlasily pohledavky v celkové vysi

726 244,52 K¢&. Zalobce v insolvenénim fizeni poukézal dne 17.8.2016 na thradu viech téchto
dluhd ¢istku 691 025,02 K¢ ze svych vyluénych prostiedkd.

Podle § 736 véty prvni zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zikoniku (0.z.), je-li spole¢né jméni
zruseno nebo zanikne-li, anebo je-li zifen jeho stavajici rozsah, provede se likvidace dosud
spolecnjch povinnosti a prav jejich vypotadanim.

Podle '§ 740 o.z. nedohodnou-li se man¥elé o vyporadani, mize kazdj z nich navrhnout, aby
rozhodl soud. O vypofidini tozhoduje soud podle stavu, kdy nastaly Géinky ziZeni, zruseni nebo
zaniku spole¢ného jméni.

Podle § 742 odst. 1 pism. ¢) o.z. nedohodnou-li se manselé nebo byvali manZelé jinak nebo
neuplatni-li se ustanovent § 741, pouZiji se pro vypofddani tato pravidla: kaZdy z manZeld ma privo
zadat, aby mu bylo nahtazeno, co ze svého vjhradntho majetku vynaloZil na spoleény majetek.

S ohledem na shora uvedené soud %alobé vyhovél v rozsahu, v ném# mé za prokdzany spoleény
zavazek Gcastnikd hradit spole¢né dluhy vzniklé za trvani jejich manZelstvi a v ném% byly tyto
dluhy jednou polovinou hrazeny Zalobcem za ¥alovanou z jeho vylucnych prostfedki (vyrok I
rozsudku). V fzenf nebylo sporu o tom, %e ve véci Géastnika jakozto dluZnikd bylo dne 30.11.2015
zahdjeno u Krajského soudu v Praze insolvenéni Hzeni pod sp. zn. Navrhem
na povoleni oddluZeni vstoupili #alobce a alovani do oddlufent spole¢né. Usnesenim ¢&.j. [}
— ze dne 6.1.2016 byl zjiStén tpadek dluzniké, bylo povoleno feseni
upadku spole¢nym oddluZenim a insolvenénim spravcem byla ustanovena spole¢nost KOPPA,
v.0.8., IC: 25428578 (viz insolvencni spis Krajského soudu v Praze). Dle zakona & 182/2006 Sb., o

ipadku a zpisobech jeho fefen, soud spoleéné oddluseni mansel neschvilf, pokud by se manzelé
méli oddluzit od dluhd, které vznikly pouze jednomu z nich pfed uzavienim stiatku. Usnesenim ¢&.j.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Jakubcov.
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ze dne 3.5.2016 bylo schvileno spole¢né oddluzeni plnénim
splatkové kalendafe. Do Hzeni se se svymi zji§ténjmi pohleddvkami v celkové vysi 726 244,52 K¢
(stav po odmitnut &ist piihlasky P4) piihlisilo 12 véfiteld. Podle pifkazu k dhradé ze dne
17.8.2016 a sdéleni insolvenéniho sprivce z 22.9.2016 ve znéni dopliujicich podini z 12.10 a
31.10.2016 byly pohledévky viech véfitelt k uvedenému datu plné uspokojeny, to vetné nakladh
insolvenéniho fizeni. Na zikladé uvedeného vzal insolvenéni soud usnesenim c.j.
I - - 8.11.2016 na védomi splnéni oddluZeni dluznikd, §. Zalobce a Zalované.

K obrané Zalované soud v fizeni zjit'oval primarné charakter penéznich prostfedkd, které zalobce
na Ghradu dluhd v insolvenénim Hzeni pouzil. Castka 691 025,02 K¢, kterd byla prokazatelné
poukdzina na Géet insolvenéniho sprivee, byla sice poukizina z penézniho Gctu matky Zalobee,
nicméné dle provedeného dokazovéni byla darem matky Zalobce ve prospéch vylucné jejiho syna,
tj. zalobce. Darovini ve prospéch vlastntho potomka, Zjictho vmanZelském svazku, neni
neobvyklou praxi. Jediné plnou thradou vSech pohledivek v insolvenénim fizeni mohly ucinky
insolvenéniho #zeni okam¥ité pominout. Umysl darovat tyto prostfedky svému synovi dala jeho
matka pfed samotnym pievodem penéz na et insolvenénitho sprivce jasné najevo. Je
nerozhodné, Ze matka Zalobce tyto prostiedky svému synovi pfedtim nejprve nepfevedla na jeho
tdet — ostatné Zalobce Zidny et nemél — aby teprve on sim penize nésledné insolvencnimu
spravci poukazal.

Do insolvenéniho fizeni byly piihlaSeny zjisténé pohledivky ve vysi 726 244,52 K¢, pficemz dne
17.8.2016 zaplatil Zalobce na thradu zbytku dluhu véemé odmény insolvenéniho sprivce Castku
691 025,02 K& Tedy ¢astku ve vysi rozdilu téchto dvou uvedenych Cistek, tj. 35 219,50 K¢
Géastnici Hzeni spladli spoleéné v insolvenénim Fzeni splitkovym kalenddfem pfed jednorizovou
koneénou tthradou. Zalobce mé narok na thradu toho, co ze svého vynaloZil na spoleéné dluhy do
vyse Y2, namitka promlceni se v fizeni neuplatni.

V insolvenénim fizeni vedeném u Krajského soudu v Praze pod sp. zn.

byly prokazatelné uhrazeny pohledavky v celkové vysi 320 723,35 K& véfiteld €. 1, 2, 5,7, 8, 9, 11
(v ¢asti 9 135,50 K¢) a ¢. 12 dle usneseni ¢.j. ze dne 3.5.2016. Na
téchto spole¢njch dluzich se Gcastnici shodli, resp. ani Zalovani charakter téchto dluht jakozto
spoleénych, tj. vznikljch za trvini manZelstvi nesporovala. Ktomu soud pro provedeném
dokazovini pfipocetl i mezi Gc¢astniky sporné pohledavky ¢. 3, 6, 10 v celkové vysi 139 139,49 K¢.
Z toho &istka 97 132, 49 K¢ jakozto pohledivka véfitele Citibank Europe plc za dluznikem, resp.
zalobcem vznikla v roce 2008 za trvini manzZelstvi d¢astntkd. Samotné tato skutecnost nebyla
v fizeni mezi Ucastniky spornd. Na obranu zalované, Ze o Cerpan{ penéZnich prostfedkd nevédéla,
pfi¢emz jejich vyse piesahuje obvyklé poméry tcastnikd, soud nepfistoupil. Namitka relativni
neplatnosti tohoto privniho jednini nemohla v fizeni uspét, kdyz i sama Zalovani prohldsenim
v insolvenénim fizeni odsouhlasila tuto pohledivku jakoZto spolecny dluh ucastnikd a ziskala o
ném povédomi. Samotné konstatovini absence souhlasu druhého manzela s privnim jedninim
samo o sobé ni¢eho nevypovida (viz rozhodnutl Nejvysstho soudu sp. zn. 22 Cdo 1765/2018).
Nyni v obéanskopravnim fizeni uplatfiuje zalovana zcela odliSny pravni postoj k této pohledévce,
ktery se jevi byt pro dany pfipad spiSe uc¢elovym. Nelze se ani ztotoznit s tim, Ze by vyse cerpanych
financ¢nich prostfedkd pfesihla obvyklé poméry ucastnikd. To s poukazem na skutecnost, ze
v témze roce 2008 oba ucastnici jako spole¢ni dluznici uzavieli smlouvu o revolvingovém dvéru ve
vysi 80 000 K¢ (viz pohledavka ¢. 5 véfitele Profi Credit Czech a.s.) a smlouvu o revolvingovém
aveéru ve vysi 100 000 K¢ (viz pohledavka ¢. 7 véfitele Intrum Justitia Czech, s.r.0.). Shledal-li soud
pro shora uvedené spoleénym zivazkem ucastnikl citovanou pohledivku véfitele €. 3, pak
spoleénym penéZitym zdvazkem je i pohledavka véfitele ¢. 10 JUDr. Ondfeje MareSe, LL.M.,
soudniho exekutora jakozto ndklad exekuce pro vymozeni pohledivky ¢. 3. Posledni spornou
pohlediavku veéfitele ¢. 6 BNP Paribas Personal Finance soud zohlednil do vyse 34 300 K¢
z pozadovanjch 35 036 K¢, nebot’ ve vysi 34 300 K¢ byly prokazatelné hrazeny splatky tvéru ze
spole¢nych prostfedkl za trvini manzelstvi, jak soud zjistil spisem rozhodce Mgr. Michala KeliSka
sp. zn. 67 Nc 24567/2011. Celkem tak na thradu pohledavek, kjejichz Ghradé byli ucastnici
zavizani spoleéné a nerozdilné a na nich? Zalobce v soudnim fizeni setrval, bylo zaplaceno
v insolvenénim Hzeni 459 862,84 K&. Na dhradé této Castky se ucastnici jakozto spoleéni dluznici
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podili kaZdy jednou polovinou, kterou soud dile poni#il o &stku 35 219,50 K& uhrazenou obéma
castniky spolecné splatkovym kalendifem pted jednorizovou thradou dne 17.8.2016. Zalovans je
tak povinna zaplatit Zalobci &dstku 194 711,92 K¢ (vjrok I. rozsudku). Ve zbjvajicim rozsahu soud
zalobu vyrokem II. zamitl, kdy? v této &asti nebyl nirok Zalobce v fizeni bezpeéné zjiitén a
prokazan.

O nahradé ndkladé #izeni rozhodl soud dle ust. § 142 odst. 2 zdkona & 99/1963 Sb., obéanského
soudntho fidu. Zalobce ve véci ¢astedné uspél, soud mu piiznal nihradu nikladd Fizenf ve vysi
rozdilu jeho dspéchu a nedspéchu ve véci, tj. ve vj&i 14 % 2z celkovych ucelné vynaloZenych

- nikladd fzeni. Celkové naklady fizeni sestivaji z ¢stky 2 000 K& na soudnim poplatku, dile

z odmény privniho zastoupeni dle § 7 a § 11 vyhlasky & 177/1996 Sb. ve vysi 8 x 9 700 K¢ za tyto
tkony prévni sluzby: pfevzeti a p¥iprava véci, sepis zaloby, ticast na jednini soudu 16.4.2024 (13:25
— 14:14), dopliujici podani ze dne 14.5.2024, Gcast u jednini soudu 10.9.2024 (12:30 — 14:30),
jednini s protistranou dne 14.11.2024, Gdast na jednini soudu 3.12.2024 — 2 tkony privni sluzby
(8:30 — 10:42), rezijniho pausdlu ve vyii 8 x 300 K& Prévni zastupkyné zalobce neni platkyni DPH.
Celkové néklady fizeni cinf 82 000 K&, z toho 14 % - . &stku 11 480 K& je zalovand povinna
zaplatit Zalobci k rukdm jeho zastupkyné.

Lhita k plnéni je déna ust. § 160 odst. 1 0.s.£, kdy soud rozhodl o deli Ihiité v rozsahu ctyf mésica
pro zaplaceni jistiny a jednoho mésice pro zaplaceni nikladd Hzeni s ohledem na vysi pisouzené
¢astky a finanéni situaci zalované.

24.0 ndhrad¢ nikladd soudem ustanovené zéstupkyné Zalované (viz rozhodnuti zdejstho soudu ¢&,. 20

C 235/2023-23 ze dne 19.12.2023) bude rozhodnuto samostatnym usnesenim po privni moci
tohoto rozsudku.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15-ti dnti od dorudent jeho pisemného vyhotoveni
prostiednictvim zdejstho soudu ke Krajskému soudu v Praze.

Nebude-li dobrovolné plnéna povinnost ulozeni timto rozhodnutim, ma optivnénd osoba moZnost
domihat se svého priva ndvrhem na vikon rozhodnuti.

Mlada Boleslav 10. prosince 2024

JUDr. Petra Svobodovi
samosoudkyné
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