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USNESENI

Okresni soud v Most¢ rozhodl soudkyni JUDr. Radkou Heresovou ve véci

navrhovatelky: narozena
bytem

proti

odpurci: narozeny
bytem

o navrhy na pfedbézna opatfeni ve vécech ochrany proti domacimu nasili

II.

III.

Iv.

VI.

takto:

Odpurci _ narozenému se zakazuje vstupovat do
bezprostfedniho okoli navrhovatelky narozené a to na

vzdalenost kratsi nez 100 metrt.

Odpurci se zakazuje vstupovat do bezprostrednitho okoli mista vykonu zaméstnani
navrhovatelky na adrese _ a to na vzdalenost kratsi
nez 100 metrt.

Odpurci se uklada zdrzet se nezadouciho sledovani a obtézovani navrhovatelky jakymkoli
zpusobem, zejména je povinen zdrzet se jakychkoli osobnich, pisemnych, telefonickych
kontaktd a zasilani SMS/MMS zprav.

Toto predbézné opatfeni trva do 28. 2. 2025.

Odpurce je povinen zaplatit Ceské republice — Okresnimu soudu v Mosté soudni poplatek
ve vysi 1 000 K¢ do tif dnt od pravaf moci usnesent.

Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtivodnéni:

Navrhovatelka podala u soudu navrh na vydani pfedbézného opatieni, jimz by soud zakazal
odpurci vstupovat do jejtho bezprosttedntho okoli, jakoz i do okoli mista, kde vykonava
zaméstnani a aby mu ulozil zdrzet se jednani uvedenych ve vyroku III. Navrhovatelka popsala,
ze odpurce, ktery je dosud jejim manzelem, se vic¢i ni chova agresivné, hrubé, fyzicky ji
napada a vyhrozuje ji. Chovani odpurce je nevyzpytatelné a vyvolava v ni obavy z nasilného
jednani, jeho agresivita se postupné¢ zvysuje. Hrubé a nasilné chovani odputrce navrhovatelka
podrobné¢ popsala. Popsala incident, k némuz doslo dne - pfi némz ji odpurce
tyzicky napadl v blizkosti jejtho zaméstnani a ona pak byla nucena vyhledat lékatské oSetfen.
V listopadu 2024 se od odpurce odstéhovala a pozadala o rozvod manzelstvi. I po jejim
odchodu ji odpurce pise zpravy, v nichz ji vyhrozuje, hrozi i vlastn{ sebevrazdou. Odpurce je
uzivatelem pervitinu, po jeho uziti miva zlostné zachvaty, které neovlada a ona se obava o svtj
zivot a zdravi, ma z odpurce strach.

Nahlédnutim do soudniho systému ISAS bylo zjisténo, ze u Okresniho soudu v Mosté je pod
sp. zn. vedeno fizeni o rozvod manzelstvi ucastnikt. Trestnim pifkazem ze
dne byl odpurce odsouzen za precin ohrozeni pod vlivem
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navykové latky podle § 274 odst. 1 trestnfho zakoniku, kdyz dne _ fidil motorové
vozidlo po pfedchozim pozZiti pervitinu.

3. Z ufedniho zédznamu o podani vysvétleni sepsaného Policii CR dne _
_ bylo zjisténo, ze navrhovatelka popsala fyzické napadeni ze strany

odptrce, k némuz doslo téhoz dne. Uvedla v ném, ze ji v pribéhu pracovni smény kolega
sdélil, ze na ni venku (pfed provozovnou- ¢eka tchan a chce s ni mluvit. Méla mu pfedat
né¢jaké odpurcovy véci, které méla pfipravené v satné. Kdyz vysla s vécmi ven, spatfila
odpurce, tchan sedél v auté. Odnesla véci do auta, poté ji odpurce zacal nadavat a nasledné na
ni zautocil. Chytil ji pod krkem a hodil ji na zem. Lomcoval s ni a smykal s ni po zemi. Jeho
otec se ji zastal, snazil se odpurci v nasilném chovani zabranit, to ho vsak jesté vic rozéililo.

Kopl ji do hrudniku. Tchan nakonec odpurce odtahl do auta a spole¢né odjeli. Svou vypoved
doilnﬂa do ufednfho zaznamu sepsaného Policii CR dn“

4. Z ambulantniho nalezu vydaného Krajskou zdravotni a.s., bylo zjisténo, ze navrhovatelka byla
dne _ vySetfena ve vSeobecné ambulanci nemocnice v kde uvedla, ze byla
napadena manzelem, s nimz se rozvadi, ten ji cht¢l uskrtit a kopal ji do hrudniku. Stézovala si
na bolest C patefe a hrudniku.

5. Z cestného prohlééem’_ vyplynulo, Ze tato Zena v cervnu 2024 navstivila
domacnost tcastnikt, v némz vidéla, Ze udrzovany je pouze pokoj navrhovatelky, zbytek bytu
byl $pinavy, pfipominal spise skladku. V byt¢ vidéla rozbity nabytek, nikde se nedalo pofadné
projit, polamany nabytek.

6. Z fotografii bytu pfedlozenych navrhovatelkou bylo zjisténo, ze domacnost ucastnikd, z niz se
v listopadu 2024 odst¢hovala, je plna neporadku a Spiny, je v ni rozbity nabytek, prokopnuté
dvefe od pokoje. V mistnostech se bez ladu a skladu povaluji na hromadach razné véci. Dalsi
fotografie zachycuji pohmozdéniny na krku a na nohou navrhovatelky.

7. Navrhovatelka dale soudu pfedlozila text SMS zprav zaslanych odptrcem navrhovatelce
v listopadu 2024. Ackoli vétsina z nich nedava smysl, objevuje se v nich fada vulgarnich
vyrazu (kurvo, kundo zkurvena, sviné bolsevicka zkurvena atd.).

8. Podminky, za kterych soud rozhodne ve véci ochrany proti domacimu nasili, stanovi § 400 a
nasl. zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (dale jen z. f. s.). Podle § 402 z. . s.
navrh na nafizeni pfedbézného opatfeni musi obsahovat téz vyliceni skutecnosti, které
osvedcuji, ze je spole¢né bydleni navrhovatele a odptrce v domé nebo byte, ve kterém se
nachaz{ spolecna domacnost, pro navrhovatele nesnesitelné z davodu télesného nebo
dusevniho nasili vaci navrhovateli nebo jinému, kdo ve spolecné domacnosti zije, anebo
vyliceni skutecnosti, které osvédcuji nezadouci sledovani nebo obtézovani navrhovatele.

9. Podle § 74 odst. 1 o. s. f. muze pfedseda senatu pred zahdjenim fizeni nafidit predbézné
opatfeni, mimo jiné, je-li tfeba, aby zatimné byly upraveny poméry ucastnika. Podle § 405
odst. 1 z. f. s., vyhovi-li soud navrhu, ulozi odpurci predbéznym opatfenim zejména, aby:

a) opustil spolec¢né obydl, jakoz i jeho bezprostfedni okoli, nezdrzoval se ve spolecném obydli
nebo do néj nevstupoval,

b) nevstupoval do bezprostiedniho okoli spolecného obydli nebo navrhovatele a nezdrzoval se
tam
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¢) se zdrzel setkavani s navrhovatelem, nebo
d) se zdrzel nezadouciho sledovani a obtézovan{ navrhovatele jakymkoliv zptsobem.

V kazdém ptipadé musi byt prokazano, ze potfeba zatimné upravit poméry ucastnika existuje.

Hmotné pravai dprava domacitho nasili je zakotvena v zak. ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zidkonik
(dale jen o. z.) nasledujicim zptsobem: podle § 751 o. z. stane-li se dalsi spolecné bydleni manzelt
v domé nebo byté, v némz se nachazi rodinna domacnost manzeld, pro jednoho z nich
nesnesitelné z duvodu télesného nebo dusevniho nasili vaci manzelovi nebo jinému, kdo v
rodinné domacnosti manzela Zije, muze soud na navrh dot¢eného manzela omezit, popiipad¢ 1
vylouc¢it na urcenou dobu pravo druhého manzela v domé nebo byté¢ bydlet. Stejné lze
postupovat v pifpadé¢, Zze se jedna o manzele rozvedené, jakoz i v pfipadé, kdy manzelé nebo
rozvedeni manzelé bydli spolecné jinde nez v rodinné domacnosti. Podle § 753 o. z. pravo
domahat se ochrany proti domacimu nasili ma také kazda jina osoba, ktera zije spolu s manzely
nebo rozvedenymi manzely v rodinné domacnosti. Ve smyslu § 3021 o. z. se ustanoveni § 751 az
§ 753 proti domacimu nasili pouziji také v pfipadé spole¢ného bydleni jinych osob, nez jsou
manzelé.

V posuzovaném pifipadé bylo zjisténo, ze navrhovatelka a odpurce jsou manzelé, ktefi do
_Vedli spolec¢nou rodinnou domacnost na adrese _ Vité
dobé dochazelo ke konfliktim, pfi nichZz se odpurce k navrhovatelce choval hrubé, slovné a
vulgarné ji napadal. Navrhovatel uziva pervitin, v dasledku toho je vznétlivy a vybusny.
Z ptedlozenych fotografif je zfejmé, Zze zanedbava osobni hygienu, v byt¢ se nachazi nepofadek,
vétsina nabytku je rozbita, ve dvefich je dira. VSude se povaluji véci. To vedlo k ukonceni souziti
ze strany navrhovatelky, ktera se odst¢hovala do pronajatého bytu. Bylo osvédceno, ze odpurce
od listopadu 2024 posila navrhovatelce hrubé a vulgarni zpravy, v nichz ji vyhrozuje. Bylo také
osvédceno, ze ji dne _fyzicky napadl v misté, kde pracuje. Bezprostfedné po napadend,
pii némz ji odpurce skrtil, povalil ji na zem a kopl do hrudniku, vyhledala navrhovatelka lékafské
osetfeni. Z predlozenych fotografii zachycujicich cetné modfiny a stopy na krku je zjevné, ze byla
skrcena a mlacena. Soucasné byly zahajeny ukony trestntho fizeni. Agresivita odpurce se zjevné
stupniuje, umocnila se tim, Ze se navrhovatelka odst¢hovala ze spole¢né domacnosti a podala
navrh na rozvod manzelstvi. Navrhovatelky se odptirce obava, a ma strach z pfimého kontaktu s
nim.

Ackoli tcastnici neziji ve spolecné domacnosti, jde bezpochyby o obtézovani navrhovatelky ze
strany manzela. Odpurce se dopousti jednani nesouctho rysy trestnépravnfho jednani. Jednani
odpurce bylo navrhovatelkou po obsahové strance vyliceno v souladu s § 402 z. 1. s. jako jednani
nesnesitelné z divodu télesného a psychického nasili vici ni. Agresivita odpurce se zvysuje a nyni
dosahuje takové intenzity, ze se navrhovatelka obava o své zdravi, citi se ohrozena a pod
neustalym tlakem.

S ohledem na vySe uvedené soud navrhu na vydani pfedbézného opatfeni vyhovél. Zakazal
odpurci vstupovat do bezprostfedni blizkosti navrhovatelky, jakoz i pfiblizovat se k mistu, kde
pracuje. Ani k navrhovatelce, ani k mistu vykonu jejtho zaméstnani se nesmi pfiblizit na
vzdalenost mensi nez 100 metrt. Soucasné bylo odpurci zakazano obtézovat navrhovatelku
sledovanim, ¢i jinym nevhodnym chovanim, bylo mu zakazano zasilat ji jakékoli SMS ¢i MMS
ZPravy.

Podle § 407 z. f. s. je rozhodnuti podle § 405 vykonatelné jeho vydanim. Podle § 408 odst. 1 z. .
s. pfedbézné opatfeni podle § 405 trva 1 mésic od jeho vykonatelnosti.

Podle § 410 odst. 1 z. f. s. mize navrhovatel pfed uplynutim doby uvedené v § 408 podat navrh
na prodlouzeni doby trvani pfedbézného opatfeni podle § 405. Podle § 410 odst. 2 z. f. s.
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se podanim navrhu prodluzuje doba trvani pfedbézného opatfeni podle § 405 do doby, nez soud
o navrhu na prodlouzeni rozhodne.

16. O nahradé nakladta fizeni soud rozhodl podle § 142 odst. 1 o. s. f. za situace, kdy zcela
uspésnym navrhovatelim naklady fizeni nevznikly.

17. O soudnim poplatku bylo ve vyroku III. usneseni rozhodnuto v souladu s § 11 odst. 2 pism.
p) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich ve spojeni s § 2 odst. 3 a polozkou 5
Sazebniku stejného zakona.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté.

Toto usnesen{ je vykonatelné jeho vydanim.

Most 28. ledna 2025

JUDrt. Radka Heresova v. r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Svobodova.





