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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most¢ rozhodl samosoudcem Mgr. Be. Zdenkem Piskacem ve véci

zalobce: CSOB Stavebni spofitelna, a. s., ICO 49241397
diive Ceskomoravska stavebni spofitelna, a. s., ICO: 49241397
sidlem Radlick4 333/150, 150 00 Praha 5 — Radlice
zastoupena advokatem Mgr. Peterem Olejarem
sidlem Vinohrady 794/45, 639 00 Brno

proti

zalovanému: narozeny
bytem

o zaplaceni 484.000 K¢ s pfisluSenstvim, rozsudkem pro zmesSkani

takto:

I. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci &astku 484.000 K& spolu s tiroky z tivéru ve vysi
4,9 % rocné z castky 484.000 K¢ od 1. 1. 2020 do zaplaceni a dale spolu se zakonnymi
aroky z prodleni ve vysi 10 % rocné z castky 484.000 K¢ od 7. 5. 2020 do zaplaceni, to
vSe do tfi dnd od pravni moci tohoto rozsudku.

II. Zalovany je povinen nahradit Zalobci naklady fizeni ve vy$i 72.650,82 K& do tii dnt
od pravni moci tohoto rozsudku k rukam zastupce Zalobce.
Odtivodnéni:

V souladu s ustanovenim § 157 odst. 3 obcanského soudntho fadu (dile jen o.s.f.) soud
vyhotovil tzv. zjednoduseny rozsudek, nebot’ v dané véci se jedna o rozsudek pro zmeskani.

Zalobce se Zalobou doméhal vydani rozhodnuti, jim by soud ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit zalobci c¢astku 484.000 K¢ spolu s uroky z tuvéru ve vysi 4,9 % rocné z castky 484.000 K¢
od 1. 1. 2020 do zaplaceni a dile spolu se zdkonnymi uroky z prodleni ve vysi 10 % rocné
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z Castky 484.000 K¢ od 7. 5. 2020 do zaplaceni — to vée z titulu ,, Unérové smlouvy“, kterou uzaviel
zalobee, ktery tehdy vystupoval pod obchodni firmon Ceskomoravskd stavebni sporitelna, a. 5., 1CO:
49241397, se zalovanym dne 25. 9. 2018, na zakladé této smlouvy zalobce poskytl zalovanému
mezidvér ve vysi 484.000 K¢ Zalovany uvér vycerpal, avéak fadné a véas jej nesplacel
dohodnutym zplisobem, Zzalobce vyuzil svého opravnéni a ke dni 31.12.2019 odstoupil
od smlouvy, pohledavku zesplatnil a vyzval Zalovaného k okamzité dhradé. Dluzna c¢astka ve vysi
484.000 K¢ je tvofena nasledujicimi polozkami: jistinou uvéru 484.000 K¢. Dale zalobce
pozadoval uroky z Gvéru a zakonné uroky z prodleni ve vysi, z ¢astek a za obdobi, které byly

specifikovany vyse.

Zalovanému bylo doru¢eno predvolani k prvému jednani ve véci vice nez deset dna piede dnem
jeho konani do vlastnich rukou, pficemz byl upozornén, ze pokud se k nému bez davodné
avcéasné omluvy nedostavi, mize byt vydan rozsudek pro zmeskani. Zalovany se ptesto bez
omluvy k prvému jednani ve véci nedostavil a svou neucast neomluvil.

Zalobce, kterj se dostavil, navrhl vydani rozsudku pro zme$kani. ProtoZe byly splnény
pfedpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani, soud podle ustanoveni § 153b odst. 1 o.s. 1.
vydal rozsudek pro zmeskani, kterym zalob¢ zcela vyhovél, pficemz tvrzeni zalobce obsazena
v zalobé o skutkovych okolnostech, tykajicich se sporu, vzal za nesporna.

Zavér o skutkovém stavu plné odpovida tvrzenim zalobce, ktera byla stru¢né zrekapitulovana
v odstavci 2. odavodnéni tohoto rozsudku, proto na né soud ohledné zavéru o skutkovém stavu
odkazuje. Z obsabu spisu je 3rejmé, e Zalobee vadné Zjistoval pred uzavienim smlouvy o sivéru se Zalovanym
Jebo sivéruschopnost.

Hmotné pravni posouzeni véci spoéivalo v ustanoveni § 2395 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obcanského zakoniku o smlouvé o uvéru. Pravni posouzeni véci ohledné zakonnych udrokua
z prodleni spocivalo v ust. § 1970 zdkona ¢. 89/2012, obcanského zakoniku ve spojeni s ust. § 2
nafizeni vlady ¢. 351/2013 Sb.

O lhaté k plnéni rozhodl soud podle § 160 odst. 1 o. s. f. tak, ze stanovené povinnosti ulozil
splnit ve lhuté tif dna od pravni moci tohoto rozsudku, soud takto rozhodl vzhledem k tomu, ze
neshledal podminky pro stanoveni lhuty delsi.

O nakladech fizen{ rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o. s. f., kdy zalobci, ktery mél ve véci plny
uspéch, priznal plnou nahradu nakladu fizeni ve vysi 72.650,82 K¢. Tyto naklady jsou tvofeny:
zaplacenym soudnim poplatkem ze zaloby 19.360 K¢ dle zakona o soudnich poplatcich,
odmeénou za zastoupeni advokatem 41.040 K¢ za Etyfi ukony pravni sluzby po 10.260 K¢ dle
§ 7 bod 6, § 11 odst. 1 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ¢tyfmi rezijnimi pausaly po 300 K¢, tj. 1.200 K¢
dle § 13 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., cestovaym 1.202 K¢ (za cestu Praha — Most a zpét
osobnim automobilem na vzdalenost 2 x 100 km, pfi zakladni nahradé za pouziti motorového
vozidla 4,40 K¢/1 km, pfi pramérné spotfebé 5,81 benzinu 95 oktant na 100 km a pifi
vyhlaskové cené 1 litru benzinu 27,80 K¢), nahradou za promeskany cas pfipadajici na toto jedno
jednani ¢ini 600 K¢ (celkem za 6 pulhodin po 100 K¢) dle § 14 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.
a 21 % sazbou dan¢ z pfidané hodnoty z naklada 9.248,82 K¢ dle § 137 odst. 3 o.s. f. Podle
§ 149 odst. 1 o. s. f. je zalovany povinen zaplatit nahradu nakladu fizen{ zastupci zalobce.

Pouceni:

Odvolan{ lze podat pouze pro vady spocivajici v tom, ze nebyly splnény podminky fizeni,
rozhodoval vécné nepfislusny soud prvniho stupné, rozhodnuti soudu prvniho stupné vydal
vylouceny soudce (pfisedici) nebo soud prvniho stupné byl nespravné obsazen, ledaze misto
samosoudce rozhodoval senat, pifpadné ze existuji skutecnosti nebo dukazy, jimiz ma byt
prokazano, ze nebyly splnény predpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani, a to do 15 dnua
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ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem
prostfednictvim podepsaného soudu.

Proti vyrokum o nakladech fizeni, o c¢astecném zastaveni fizen{ a o lhaté k plnéni Ize podat
odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti
nad Labem prostfednictvim soudu zdejsiho.

Nebude-li plnéno dobrovolné, co uklada vykonatelné rozhodnuti soudu, lze se jeho splnéni
domahat navrhem na nuceny vykon rozhodnuti dle pfislusnych ustanoveni obé¢anského soudniho
fadu nebo fadu exekuéniho, zik. ¢. 120/2001 Shb.

Most 30. bfezna 2021

Mgr. Bc. Zdenék Piskac v. r.
samosoudce
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