C. j. 4T 30/2015 - 102

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 27. listopadu 2015

samosoudkyni Mgr. Petrou Starou, takto:

Obzalovany

nar. | v Mosté, nezaméstnany, trvale bytem Most, |GGG

ptecho

1)

tedy

dné bytem Most, | ENNEEEE

je vinen, Ze

v dobé od pocatku roku 2014 do podzimu roku 2014, na riiznych mistech v Mosté&, bez

piislusného opravnéni dle zdk. ¢. 167/1998 Sb., prodaval a zdarma poskytoval
psychotropni latku metamfetamin, uvedenou v piiloze €. 5 k zak. ¢. 167/1998 Sb., a to:

nejméné v sedmi piipadech zdarma poskytl nejméné 35 g metamfetaminu v hodnoté
600,-K¢czalg , nar. A

nejméné v deseti ptipadech za ¢astky od 200,- K& do 1.000,- K& prodal metamfetamin
, nar.

9

nejméné v deseti piipadech za ¢astky od 200,- K& do 1.000,- K& prodal metamfetamin

, nar.

9

neopravnéné jinému prodal a jinak jinému opatfil psychotropni latku
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2) dne []12.2014 kolem 23.00 hod. v Most&, bez prislusného opravnéni dle zak. ¢&.
167/1998 Sb., u sebe prechovaval plastové sacky sobsahem 2,07 g Cdistého
metamfetaminu, psychotropni latky uvedené v ptiloze ¢. 5 k zék. ¢. 167/1998 Sb.

tedy neopravnéné pro vlastni potfebu prechovaval psychotropni latku v mnozstvi
vetsSim nez malém

¢imz spachal

ad 1)

pre¢in nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
podle § 283 odst. 1 tr. zdkoniku

ad 2)
precin prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 2 tr. zakoniku

a odsuzuje se

podle § 209 odst. 3 tr. zdkoniku za sbihajici se dva pieciny nedovolené vyroby a
jiného naklddani s omamnymi a psychotropnimi latkami a sjedy dle § 283 odst. 1 tr.
zakoniku, pfecin pfechovdvani omamné a psychotropni latky a jedu dle § 284 odst. 2 tr.
zakoniku a ptecin podvodu podle § 209 odst. 1,3 tr. zdkoniku a pfecin vyroby a jiného
nakladani s latkami s hormonalnim u¢inkem podle § 288 odst. 1 tr. zdkoniku, za pouziti § 43
odst. 2 tr. zdkoniku k souhrnnému trestu odnéti svobody vtrvani osmnacti (18)
mésicu.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku se povoluje podminény odklad vykonu trestu odnéti
svobody a podle § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se stanovi zkusebni doba v trvani tFiceti (30)
mésici.

Podle § 70 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku se obvinénému uklada trest propadnuti véci, a
to 1 sacek s metamfetaminem o hmotnosti 3,71 g, 1 ks safku se siranem hofeCnatym o
hmotnosti 813,3 g a ¢erna digitalni vdha TANGENT 102.

Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se soucasné zruSuje vyrok o trestu z trestniho piikazu
Okresniho soudu v Mosté ze dne 10. 12.2014 ¢j. 6T 167/2014-38, ktery byl doruc¢en dne 09.
unora 2015 a vyroku o trestu z trestniho pifikazu Okresniho soudu v Teplicich ze dne
22.07.2013 ¢j. 7T 145/2013-86, ktery byl dorucen dne 16.09.2015, jakoz i vSechna dalsi
rozhodnuti na tyto vyroky obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné¢, k niZ doSlo timto
zruSenim, pozbyla podkladu.

Odivodnéni

Protoze po vyhlaSeni rozsudku se obZzalovany i statni zdstupce vzdali odvoldni a
soucasné prohlésili, Ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni rozsudku a obZalovany zarovei
prohlésil, ze si nepieje, aby vjeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby,
vyhotovila samosoudkyné podle § 129 odst. 2 tr. fadu pouze zjednoduseny rozsudek, ktery
neobsahuje odivodnéni.
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Poucdeni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnli od ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem
prostiednictvim Okresniho soudu v Mosté. Statni zastupce muze rozsudek
napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba miize rozsudek napadnout
pro nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé Skody. Opravnéna osoba
muze napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku také proto, ze
takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni
piedchazejiciho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zptisobit, ze vyrok je
nespravny nebo ze chybi. Z odiivodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky
rozsudku napada, zda vyroky o ving, trestu ¢i nahrad¢ skody a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku ptedchazelo. Ve prospéch
obzalovaného mohou rozsudek odvoldnim napadnout kromé obzalovaného a
statniho zastupce 1 ptibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci,
osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statni zastupce miZe tak ucinit 1 proti vili
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zptisobilosti k pravnim tkoniim nebo
je-li jeho zpusobilost k pravnim tkonim omezena, muze i proti vuli
obzalovaného za n¢ho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zidkonny
zastupce a jeho obhijce.

V Mosté dne 27. listopadu 2015
Mgr. Petra Stara, V.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Katefina Luskova





