
 

 

6 T 56/2016-158 

 

 

ČESKÁ REPUBLIKA 

 

TRESTNÍ PŘÍKAZ 

Samosoudce Okresního soudu v Mostě, vydal dne 20. 5. 2016 v Mostě podle § 314e 

odst. 1 trestního řádu tento trestní příkaz: 

Obviněný 

 ,  

narozený dne  1966, místem narození: Chomutov, bytem , 434 01 Most - 

Velebudice 

j e  v i n e n ,  ž e  

1)  dne .2014 v Mostě, ul. Radniční 3400, v prodejně DATART INTERNATIONAL, 

a.s., v žádosti č.  o poskytnutí úvěru na koupi spotřebního zboží ve 

výši 40.343,- Kč uvedl, že je zaměstnán společnosti Lovochemie Lovosice, s čistým 

měsíčním příjmem ve výši 21.500,- Kč, ačkoli byl v té době nezaměstnaný a byl si 

vědom toho, že u firmy Lovochemie, a.s., Lovosice nikdy zaměstnán nebyl a uvedeného 

příjmu v době sjednávání úvěru nedosahoval, a na základě této žádosti téhož dne uzavřel 

se společností CETELEM ČR, a.s., smlouvu o spotřebitelském úvěru č.  

na částku 40.343,- Kč, přičemž na úhradu tohoto dluhu dosud nesplatil žádnou částku, 

čímž způsobil společnosti BNP Paribas Personal Finance SA, odštěpný závod, se sídlem 

Praha 5, Smíchov, Karla Engliše 3208/5 (jakožto právnímu nástupci společnosti 

CETELEM ČR, a.s.), škodu v celkové výši minimálně 40.343,- Kč, 

2)  dne .2014 v Teplicích, ul. Srbická 464, v prodejně DATART INTERNATIONAL, 

a.s., v žádosti č.  o poskytnutí revolvingového spotřebitelského úvěru 

s úvěrovým rámcem ve výši 33.000,- Kč, uvedl, že je zaměstnán společnosti Lovochemie 

Lovosice, s čistým měsíčním příjmem ve výši 21.000,- Kč, ačkoli byl v té době 

nezaměstnaný a byl si vědom toho, že u firmy Lovochemie, a.s., Lovosice nikdy 

zaměstnán nebyl a uvedeného příjmu v době sjednávání úvěru nedosahoval, a na základě 

této žádosti téhož dne uzavřel se společností CETELEM ČR, a.s., smlouvu 

o revolvingovém spotřebitelském úvěru č.  na částku 27.667,- Kč, 
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přičemž na úhradu tohoto dluhu dosud nesplatil žádnou částku, čímž způsobil společnosti 

BNP Paribas Personal Finance SA, odštěpný závod, se sídlem Praha 5, Smíchov, Karla 

Engliše 3208/5 (jakožto právnímu nástupci společnosti CETELEM ČR, a.s.), škodu 

v celkové výši minimálně 27.667,- Kč, 

3)  dne .2014 v Chomutově, v Obchodní zóně Otvice 262, v prodejně OKAY s.r.o., 

v žádosti č.  o poskytnutí úvěru na koupi spotřebního zboží ve výši 

37.557,- Kč uvedl, že je zaměstnán společnosti Lovochemie Lovosice, s čistým měsíčním 

příjmem ve výši 21.000,- Kč, ačkoli byl v té době nezaměstnaný a byl si vědom toho, že 

u firmy Lovochemie, a.s., Lovosice nikdy zaměstnán nebyl a uvedeného příjmu v době 

sjednávání úvěru nedosahoval, a na základě této žádosti téhož dne uzavřel se společností 

CETELEM ČR, a.s., smlouvu o spotřebitelském úvěru č.  na částku 

37.557,- Kč, přičemž na úhradu tohoto dluhu dosud nesplatil žádnou částku, čímž 

způsobil společnosti BNP Paribas Personal Finance SA, odštěpný závod, se sídlem Praha 

5, Smíchov, Karla Engliše 3208/5 (jakožto právnímu nástupci společnosti CETELEM 

ČR, a.s.), škodu v celkové výši minimálně 37.557,- Kč, 

4)  dne .2014 v Mostě, ul. Radniční 3400, v prodejně Kiboon Elektronics a.s., v žádosti 

č. o poskytnutí úvěru na koupi spotřebního zboží ve výši 3.528,- Kč uvedl, 

že je zaměstnán společnosti Lovochemie Lovosice, s čistým měsíčním příjmem ve výši 

20.000,- Kč, ačkoli byl v té době nezaměstnaný a byl si vědom toho, že u firmy 

Lovochemie, a.s., Lovosice nikdy zaměstnán nebyl a uvedeného příjmu v době 

sjednávání úvěru nedosahoval, a na základě této žádosti téhož dne uzavřel se společností 

Home Credit a.s., smlouvu o spotřebitelském úvěru č.  na částku 3.528,- Kč, 

přičemž na úhradu tohoto dluhu dosud nesplatil žádnou částku, čímž způsobil společnosti 

Home Credit a.s., se sídlem Brno-střed, Staré Brno, Nové sady 996/25, škodu v celkové 

výši minimálně 3.528,- Kč, 

5)  dne .2014 v Mostě, ul. Radniční 3400, v prodejně Kiboon Elektronics a.s., v žádosti 

č.  o poskytnutí úvěru na koupi spotřebního zboží ve výši 6.000,- Kč uvedl, 

že je zaměstnán společnosti Lovochemie Lovosice, s čistým měsíčním příjmem ve výši 

20.000,- Kč, ačkoli byl v té době nezaměstnaný a byl si vědom toho, že u firmy 

Lovochemie, a.s., Lovosice nikdy zaměstnán nebyl a uvedeného příjmu v době 

sjednávání úvěru nedosahoval, a na základě této žádosti téhož dne uzavřel se společností 

Home Credit a.s., smlouvu o spotřebitelském úvěru č.  na částku 6.000,- Kč, 

přičemž na úhradu tohoto dluhu dosud nesplatil žádnou částku, čímž způsobil společnosti 

Home Credit a.s., se sídlem Brno-střed, Staré Brno, Nové sady 996/25, škodu v celkové 

výši minimálně 6.000,- Kč 

t e d y   při sjednávání úvěrové smlouvy uvedl nepravdivé údaje a činem způsobil větší škodu,  

č í m ž  s p á c h a l  

přečin úvěrového podvodu podle § 211 odst. 1, odst. 4 tr. zákoníku 

a  o d s u z u j e  s e  

podle § 211 odst. 4 trestního zákoníku s přihlédnutím k § 314e odst. 2 trestního řádu k trestu 

odnětí svobody v trvání jednoho (1) roku. 
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Podle § 81 odst. 1 trestního zákoníku se výkon tohoto trestu podmíněně odkládá. 

Podle § 82 odst. 1 trestního zákoníku se obviněnému stanoví zkušební doba v trvání tří (3) 

let. 

Podle § 228 odst. 1 trestního řádu je obviněný povinen zaplatit poškozenému BNP 

Paribas Personal Finance, odštěpný závod Česká republika na náhradě škody částku 

115.095,- Kč, přičemž se poškozený pod § 229 odst. 2 tr. řádu odkazuje s uplatněním zbytku 

svého nároku na náhradu škody na řízení ve věcech občanskoprávních. 

 

Poučení: Proti tomuto trestnímu příkazu mohou obviněný, osoby, které jsou oprávněny 

podat v jeho prospěch odvolání, a státní zástupce podat do osmi dnů ode dne 

doručení příkazu odpor u Okresního soudu v Mostě.  

Byl-li podán proti trestnímu příkazu oprávněnou osobou ve lhůtě odpor, trestní 

příkaz se ruší a samosoudce nařídí ve věci hlavní líčení; přičemž při 

projednávání věci v hlavním líčení není samosoudce vázán právní kvalifikací 

a ani druhem a výší trestu obsaženými v trestním příkazu.  

Jinak se trestní příkaz stane pravomocným a vykonatelným.  

Po doručení trestního příkazu může se oprávněná osoba odporu výslovně 

vzdát. 

 

V Mostě dne 20. května 2016 

 JUDr. Benno Eichler v. r. 

 samosoudce 

Za správnost vyhotovení: 

Gabriela Duchoňová 

 

 




