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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 8.2.2011 samosoudcem
JUDr. Benno Eicherem, takto:

Obzalovany
nar. [ v Teplicich, bytem trvale || co. Il ok:. Teplice,

se podle § 226 pism. e) tr. fadu za pouziti § 197 tr. zakoniku zp r o § t u j e obzaloby statniho
zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Mosté pro pfecin zanedbani povinné vyZivy podle
§ 196 odst. 1 tr. zakoniku, jehoz se m&l dopustit tim, Ze v dob& od 12009 do 20JJ.2010
V Mosté€ ani jinde mél neplnit svou vyZzivovaci povinnost vii¢i svému synovi

nar. |, bytem u matky, ackoli podle rozsudku Okresniho soudu v Mosté ze dne
10.12.2001, €.j. 19 Nc 454/2000-45, ktery nabyl pravni moci dne 12.2.2002, byl povinen na
n¢ho pfispivat ¢astkou ve vysi 500,- K& mésicné pocinaje dne 1.6.2001 vzdy do kazdého 15.
dne v mésici predem k rukam matky || | . nor. I ¢in> mu za uvedené
obdobi vznikl na vyzivném dluh ve vysi 6.000,- K¢, mél tedy imysIné neplnit svou zdkonnou
povinnost vyzivovat jiného po dobu delsi nez 4 mésice, nebot’ zanikla trestnost ¢inu.

Podle § 314d odst. 3 tr. fddu neobsahuje tento rozsudek odivodnéni, nebot’ po jeho
vyhléaseni se jak obzalovany, tak i statni zastupce vzdali odvolani.

P o u ¢ eni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnli ode dne jeho doruceni
ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prosttednictvim Okresniho soudu
V Mosté.



pokracovani
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Rozsudek miize napadnout odvolanim obzalovany pro nespravnost vyroku,
ktery se ho ptimo dotyka, zacastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani
véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na ndhradu Skodu, pro nespravnost
vyroku o nédhradé skody, statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku
muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok u¢inén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni prfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpisobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve lhiité nebo dalsi 1hiité stanovené predsedou sendtu soudu
prvniho stupné odiivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadén a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i1 z&asti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného.

Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a ditkazy.

Odvolaci soud odmitne odvolani, které nesplituje nalezitosti obsahu odvolani.
Pravo odvolani nepfislusi osobam, jez se ho vyslovné vzdaly.

Skoncilo-li fizeni proti uprchlému pravomocnym odsuzujicim rozsudkem a
poté pominuly divody, pro které se fizeni proti uprchlému vedlo, na nédvrh
odsouzeného podany do osmi dnil od doruceni rozsudku soudu prvniho
stupné takovy rozsudek zrusi a v rozsahu stanoveném v odstavci 1 se hlavni
li¢eni provede znovu. (§ 306a odst. 2 tr. fadu)

V Mosté€ dne 8.2.2011

JUDr. Benno Eichler, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
D. Kastnerova





