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ČESKÁ REPUBLIKA 
 

TRESTNÍ PŘÍKAZ 
 

 

         Samosoudkyně Okresního soudu v Mostě vydala dne  1.4.2016 v Mostě podle § 314e odst. 1 

tr.ř. tento  t r e s t n í    p ř í k a z  : 

 

                       Obviněný 
 

 

nar. v Ha Nam (Vietnam), státní příslušník VNM, doručovací adresa Kadaň, 

čp. 

 

je  v i n e n, 
 

že 

 

v  2014 v Mostě, na čp. v herně „ “  jako nájemce této 

herny a obsluha tamních herních zařízení patřících společnosti SYNOT TIP a.s. Uherské Hradiště 

IČ: 26301091 podle smluv s majitelem herny a herního zařízení z 18. 2014 č.SML 

neodvedl majiteli herních zařízení částku ve výši nejméně 77.882,- Kč z tržeb, jak mu zmíněné 

smlouvy ukládaly a tyto si ponechal, 

 

t e d y  přisvojil si cizí věc, která mu byla svěřena, způsobil tím na cizím majetku škodu větší,  

 

t í m   s p á c h a l  

 

přečin zpronevěry podle § 206 odst.1, odst.3 tr.zákoníku 

 

 

a   o d s u z u j e   s e 

 

podle § 206 odst. 3 tr.zákoníku za použití § 314e odst. 2 tr.ř. k trestu odnětí svobody v trvání          j 

e d n o h o  (1) roku. 

 

         Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr.zákoníku se výkon trestu odnětí svobody podmíněně 

odkládá na zkušební dobu v trvání o s m n á c t i  (18) měsíců.  

 



        Podle § 228 odst. 1 tr.ř. je obviněný povinen zaplatit poškozené společnosti SYNOT TIP a.s., 

IČ: 26301091 se sídlem 686 01 Uherské Hradiště, Jaktáře 1475 částku 77.882,- Kč.  

          

         Podle § 229 odst. 2 tr.ř. se poškozená společnost odkazuje se zbytkem svého nároku na řízení 

ve věcech občanskoprávních.  

 

 

 

Poučení :    Proti tomuto trestnímu příkazu lze do osmi dnů od jeho doručení podat u zdejšího 

soudu odpor. Odpor může podat státní zástupce, obviněný a v jeho prospěch osoby uvedené           

v § 247 odst. 2 tr.ř. Právo podat odpor dle § 314g odst. 1 tr.ř. nenáleží poškozenému. Pokud je 

odpor podán včas a oprávněnou osobou, trestní příkaz se ruší a ve věci bude nařízeno hlavní líčení. 

Při projednání věci v hlavním líčení není samosoudce vázán právní kvalifikací ani druhem a 

výměrou trestu obsaženými v trestním příkazu. Nepodá-li obviněný odpor, vzdává se tím práva na 

projednání věci v hlavním líčení a trestní příkaz se stává pravomocným a vykonatelným. 

 

 

       V Mostě dne 1. dubna 2016 

 

 

                                                                                                  JUDr. Šárka  Tampová 

                                                                                                                  samosoudkyně,v.r. 

Za správnost vyhotovení : 

S.Schlosserová 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 




