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ČESKÁ REPUBLIKA 
 

 

TRESTNÍ PŘÍKAZ 
 

Samosoudce Okresního soudu v Mostě vydal dne 18.8.2010 v Mostě podle § 314e odst. 

1 tr. řádu následující  t r e s t n í  p ř í k a z : 

 

Obviněný 

 

 , 

 

nar.  v Teplicích, bytem trvale Teplice-Trnovany, , 

doručovací adresa , okr. Teplice, 

 

j e  v i n e n , ž e 

 

v době od 2009 do 20. 2010 v Mostě ani jinde neplnil svou vyživovací povinnost vůči 

svému synovi  nar. , bytem u Matky, ačkoli podle rozsudku 

Okresního soudu v Mostě ze dne 10.12.2001, č.j. 19 Nc 454/2000-45, který nabyl právní moci 

dne 12.2.2002, byl povinen na něho přispívat částkou ve výši 500,- Kč měsíčně počínaje dnem 

1.6.2001 vždy do každého 15. dne v měsíci předem k rukám matky , nar. 

, čímž mu za uvedené období vznikl na výživném dluh ve výši 6.000,- Kč, 

 

t e d y  úmyslně neplnil svou zákonnou povinnost vyživovat jiného po dobu delší než čtyři 

            měsíce, 

 

č í m ž  s p á c h a l 

 

přečin zanedbání povinné výživy podle § 196 odst. 1 tr. zákoníku, 

 

a  o d s u z u j e  s e 

 

Podle § 196 odst. 1 tr. zákoníku s přihlédnutím k § 314e odst. 2 tr. řádu k trestu odnětí svobody 

v trvání  t ř í  /3/  měsíců. 

 

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zákoníku se výkon tohoto trestu podmíněně odkládá a 

stanoví se zkušební doba na  j e d e n  /1/  rok. 
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Podle § 82 odst. 2 tr. zákoníku se obviněnému ukládá povinnost, aby výživné platil řádně a včas 

podle svých možností a schopností a aby dlužné výživné uhradil v průběhu zkušební doby. 

 

P o u č e n í :  Proti tomuto trestnímu příkazu mohou obviněný, osoby, které jsou oprávněny 

                        podat v jeho prospěch odvolání, a státní zástupce podat do osmi dnů ode dne 

                        doručení příkazu odpor u Okresního soudu v Mostě. 

 

                       Byl-li podán proti trestnímu příkazu oprávněnou osobou v lhůtě odpor, 

                       trestní příkaz se ruší a samosoudce nařídí ve věci hlavní líčení; přičemž 

                       při projednávání věci v hlavním líčení není samosoudce vázán právní 

                       kvalifikací a ani druhem a výši trestu obsaženými v trestním příkazu. 

 

                       Jinak se trestní příkaz stane pravomocným a vykonatelným. 

 

                       Po doručení trestního příkazu může se oprávněná osoba odporu  

                       výslovně vzdát. 

 

                      V Mostě dne 18.8.2010 

 

JUDr. Benno Eichler, v.r. 

                                                                                                             samosoudce 

 

Za správnost vyhotovení: 

M. Smetanová 




