¢.j. 3T 168/2018-247

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 29. kvétna 2019 v senaté slozeném

z predsedkyné senatu Mgr. Dagmar Sebkové a pifsedicich Ing. Dagmar Zinkeové a Heleny
Hornajové

takto:

ObzZalovany

narozeny V- trvale bytem
okres adresa pro dorucovani

je vinen, Ze

dne 17.6.2018 v piesné nezjisténé dobé od 01.00 hod. do 02.00 hod. v ||| GG o
a kulturni akci sedic na lavicce u mistniho fotbalového hfisté, nejprve
poskozenou slovné urazel tim, ze vypada jako dévka, protoze
nosi sukni, a ve chvili, kdy se poskozena zvedala z lavicky a chtéla odejit, zepfedu do ni strcil,
v dasledku ¢ehoz upadla na zada a se slovy, ze si to zaslouzi, protoze vypada jako dévka, ji celym
télem zalehnul, pravou rukou ji zacpal usta a se slovy, at’ drzi hubu ji druhou rukou ji zacal
svlékat, a to pfes neustaly odpor poskozené, nejprve ji stahnul tilko a podprsenku smérem dola a
soucasn¢ také sukni s kalhotkami, které pfitom na nékolika mistech roztrhl a nasledné ji osahaval
po celém téle, pfevazné na prsou, a kdyz se poskozena pokusila ze zemé zvednout, tak ji udefil
otevienou dlani do cela, zacal si rozepinat zip u kalhot, pficemz uvolnil svoiji dlan z dst

oskozené, tato zacala kficet o pomoc, nacez k ni pfibéhli
_nar._kteﬁ' s nimi predtim sedéli na lavicce,
z poskozené strhnul a ten z mista ¢inu utekl,

nar.

obzalovaného

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Hauserova.
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tedy

dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, Ze jiného nasilim a pohrtzkou nasili
donuti k pohlavnimu styku provedenym souloZzi nebo jinym pohlavnim stykem provedenym
zpusobem srovnatelnym se soulozi, jehoz se dopustil v imyslu trestny ¢in spachat, avsak
k dokonan{ trestného ¢inu nedoslo

¢imzZ spachal
pokus zlocinu znasilnéni podle § 21 odst. 1, § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zakoniku
a odsuzuje se

podle § 185 odst.2 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst.2 tr. zakoniku k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 2 (dvou) let.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku a § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon trestu podminéné odklada na
zkusebn{ dobu v trvani 2 (dvou) let a 6 (Sesti) mésict.

Podle § 73 odst.1, odst.3 tr. zakoniku se uklada trest zakazu cinnosti spocivajici v zakazu fizeni
motorovych vozidel vseho druhu na 2 (dva) roky a 6 (Sest) mésic.

Zaroven se podle § 43 odst.2 tr. zakoniku Zruéuie vyrok o trestu z trestniho pifkazu Okresnfho

soudu v Mosté ze dne 7.6.2018 ¢j. jakoz 1 vSechna dalsi rozhodnuti na tento
vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim pozbyla podkladu.

Podle § 228 odst.1 tr. fadu se je obzalovany povinen na nahradé Skody zaplatit poskozené -
Cdstku 100 K¢.

Soud se v ramci adhezntho fizeni zabyval narokem poskozeného subjektu, ktery se fadné a véas

piipojil k trestnimu fizeni. Ve smyslu ustanoveni § 228 odst.1 tr. fadu byl obzalovany zavazan na
nahrad¢ Skody zaplatit poskozené * bytem —-
- castku 100 K¢, tedy skodu do prokazané vyse dle objektivné vypracovaného
odborného vyjadfeni. Rozhodnutf soudu o nahradé¢ skody pak naléza opory v ustanoveni § 2894 a

nasl. obcanského zakoniku

Podle § 129 odst.2 tr. fadu tento rozsudek neobsahuje odivodnéni, nebot’ se po vyhlaseni
rozsudku statni zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni
oduvodnéni, a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani
jiné opravnéné osoby.

Vzhledem k tomu, Ze poskozeny ma pravo podat odvolani a nevzdal se tohoto prava bylo tfeba
oduvodnit vyrok, proti kterému muze podat odvolani.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dni ode dne doruceni ke Krajskému soudu
v Usti nad Labem prostfednictvim soudu zdejsitho. Z odvolani musi byt patrno, které vyroky
odvolani napada zda o viné, trestu, nahrad¢ skody ¢i zabrani véci a které vady jsou vytykany
rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Most 29. kvétna 2019

Mgr. Dagmar Sebkova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Hauserova.





