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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 22.6.2017 v senaté
sloZzeném z ptedsedy JUDr. Benno Eichlera a pfisedicich Ing. Ladislava Langmajera a Karla
Gottharda, takto:

Obzalovany

nar. [ - I

je vinen, Ze

dne 20.11.2011 okolo 13.00 hod. V_ v lesnim porostu naproti kruhovému
objezdu v ulici o predchozi domluvé na sexualnich sluzbach, které mu méla
poskytnout poSkozena nar. tuto odvedl do zchatralého difevéného
domku, a kdyZ poskozena pozadovala vydani sjednané finan¢ni hotovosti pfedem, vytahl
z odévu blize nezjistény niz délky okolo 30 cm, ostfi Cepele pfibliZil k obliceji poskozené
s vyzvou, aby se svlékla, coZz ze strachu ucinila, pficemz si ponechala kalhotky a Zadala
obvinéného, aby nliZ odloZil, nacez obZalovany ji zminénym nozem kalhotky ptefizl a odhodil
na hromadu odévii poSkozené a déle se na ni s nozem v ruce domahal ordlniho sexu, cemuz
poskozend ze strachu vyhové€la a nasledné na ni vykonal sex vaginalni i anélni, a kdyZ na ni
pozadoval dal$i sexualni praktiky, poSkozena vyuzila jeho nepozornosti a z mista ¢inu naha,
oblecena pouze do ponozek, utekla na silnici ke kruhovému objezdu, kde zastavila projizdéjici
vozidlo a domohla se tak piivolani hlidky Méstské policie v Mosté a hlidky Policie CR, které se
na misto dostavily,

tedy jiného pohrizkou nasili donutil k pohlavnimu styku a spachal takovy ¢in souloZi
nebo jinym pohlavnim stykem provedenym zptsobem srovnatelnym se souloZi a
se zbrani,
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¢imz spachal

zloCin znésilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a),c) tr. zakoniku,
aodsuzuje se

Podle § 185 odst. 2 tr. zdkoniku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zadkoniku k souhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani ¢ty ¥ /4/ roki.

Podle § 56 odst. 2 pism. c) tr. zakoniku se pro vykon tohoto trestu zatfazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 43 odst. 2 tr. zdkoniku se r u § i vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu
Plzen — mésto ze dne 27.2.2015, sp. zn. i jakoz i vSechna dal$i rozhodnuti na tento
vyrok obsahové¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo timto zrusenim, pozbyla
podkladu.

Odivodnéni

Po provedeném dokazovani v hlavnim lieni zjisti soud skutkovy stav tak, jak je
uvedeno v petitu tohoto rozsudku.

Paivodni rozsudek byl usnesenim Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 8.3.2016,
¢.J. _ zruSen a byl vracen k novému projednani s tim, Ze nebyl respektovan
postup predpokladany ustanoveni § 219 odst. 3 tr. fadu. Jelikoz obzalovany nesouhlasil se
¢tenim protokolii z pfedchozich hlavnich liceni, soud provedl veskeré dikazy provedené
VvV tomto li¢eni opétovné.

V novém hlavnim li¢eni obZalovany uvedl, Ze v Se, co je mu kladeno za vinu, se zaklada
na 1Zi a neni to pravda. Jinak uvadél stejné okolnosti jako v pfedchozich hlavnich li¢enich, tedy
ze byl na navstévé u babicky své pritelkyné, které ukazoval fotografie, nebot se jemu a
ptitelkyni narodilo dité. Od babicky odesel asi ve 13.50 hodin, ujel mu autobus a tak se rozhodl
jit pé€sky za pfitelkyni do nemocnice do Mostu. Cestou potkal u prechodu vedle kruhového
objezdu poskozenou a ta mu nabidla sexudlni sluzby. Po chvili uvazovani na to pfistoupil,
domluvil se na kompletnich sexuélnich sluzbach, coz zahrnovalo oralni, vaginalni i andlni sex,
vSe za cCastku 300,- K¢&. Poskozend jej odvedla do spalenisté nedaleko kruhového objezdu.
Okoli bylo notné zarostl¢ keti, musel se tam prodirat. Mezi poSkozenou a obzalovanym doslo
mezi nimi Kk oralnimu, vaginalnimu i analnimu, celé to trvalo maximaln¢ 5 minut, pak mu to
zacalo byt nepfijemné. , zacal se oblékat a chtél odejit. PosSkozena zacala vyhroZovat, Ze bude
obZzalovany litovat, fikala, ze ji m4 pfiplatit, Ze sluzby byly za vic nez 300,- K¢&. On ji fekl, ze ji
nic nedd, Ze se stejné neuspokojil. Ona za nim kfi€ela, Ze toho bude litovat. PoSkozena byla
nahd, on byl castecn¢ obleceny, méla s sebou dvé igelitky, on mél svétlou bundu a svétlé
kalhoty. Zadny niz ssebou nemél, ni¢im ji nevyhroZoval, ani ji vyhroZovat nemohl.
S poskozenou tam byl sam, nikoho jiné¢ho se v okoli nev§Simnul, To misto bylo zarostl¢, zadna
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vySslapana cesticka tam nevedla. VSe se odehralo na jednom misté, nikam nechodili. Poté co se
oblékl, odesel stejnou cestou jako na misto piisel, Sel za ptitelkyni do nemocnice, tam dosell za
20 — 25 minut, ona zjistila, ze s nim néco je, on ji fekl, Ze mu jedna cikanka vyhrozovala, netekl
ji, ze s ni mél pohlavni styk, fekl ji, ze po ném ta cikdnka chtéla vice penéz, on Ze ji je nedal a
ona mu zacala vyhrozovat. Ptitelkyni nefekl, ze ji byl nevérny. Pritelkyn¢ mu fekla, ze jediny
zpusob, jak jej mize dostat, je znasilnéni a Ze si to muze i vymyslet a poradila mu, aby se Sel
zeptat na sesternu o patro niz, zda tam nahodou nepftisla né¢jaka osoba ohledn¢ znasilnéni, fekli
mu, ze takové infima ce nemohou poskytnout. Potom §li na navstévu za kamaradkou, tam si
vsiml poskozené a fekl to i své druzce, ze je to ona. Poskozena tam sed¢la a divala se jakoby do
nezndma. Potom ho zatkli, s policisty nemluvil. On se jich ptal, co se d¢je a vzhledem k tomu,
ze byla poskozena na gynekologii a on se tam byl ptat na znasilnéni, tak mu doslo, o co se jedna.
Poskozena neméla spodni pradlo, ani podprsenku, ani spodni kalhotky. Je pravda, ze poté, co
jej poskozend v nemocnici uvidéla, zacala kiicet: ,,To je on, to je on!*“ Na mist¢, kde doslo
k soulozi, tak si nev§imnul, jestli se tam povalovalo damské spodni pradlo, nev§iml si tam ani
zadného rozfezan¢ho spodniho pradla. Po jeho odchodu z mista tam poskozend ziistala, co
délala dal, to on nevi. Poskozenou pted udalosti vidél ve vlaku, kde d¢€lal charitu, bylo to kratce
pfed tou uddlosti, prodaval magnetky pro Slunicko — Détsky domov v Mosté. Nevi, pro¢
poskozena vypovida tak, jak vypovidd, mozna se dotkl jeji osobnosti, kdyz tekl, ze takovou
Spinu uz podporovat nebude. Tehdy nosil rozpusténé vlasy pod ramena, mél bradku. Také nosil
bryle. Ten sex byl jeji napad, ona jej oslovila, ptala se jej, jak to dopadlo ve vlaku, poznala jej a
poté mu nabidla sex. Nejdiive byl oralni, potom klasicky a nakonec analni. Potom chtéla jesté
oralni, ale to mu jiz bylo odporné a odesel. Penize po ném zacala chtit, kdyz odchazel, fekla ze
chce vic penéz, jinak bude litovat. Rikala toho vice, ale to uz si nepamatuje, taky fikala néco
cikansky, tomu nerozumél. Neméla zadny hystericky zachvat, fikala to normalné, jen s trochu
zvySenym hlasem. KdyZ ji potom vidél v nemocnici,bezpecné to byla tatdZ osoba. Ten den
rozhodné u sebe zadny nliZ nemél, ten zacal nosit aZ pozdéji, jednalo se o lovecky nlz sttibrné

barvy, ktery mu byl ukraden v roce 2014. S poskozenou se potkal, kdyZ on Sel do -
smérem od _ ona §la z mésta smérem lh po hlavni silnici, Sl
jakoby proti sob&é. On mél u sebe dost penéz v penézence, asi 1.500,- K¢. Poskozena vidéla, ze
penize ma, ale nevédéla kolik.

Podle § 211 odst. 1 tr. fadu za souhlasu obzalovaného a statniho zastupce soud precetl
vypovéd svédkyné druzky obZalovaného, ze které zjistil, Za tato vyuzila
svého zdkonného préva a ve véci odmitla vypoveéd.

Svédkyné _ v hlavnim li¢eni vypovédéla, Ze se po téch letech pamatuje
jen, Ze zastavila pobihajici nahé Zené, byla Spinava, fikala, Ze ji néjaky chlap znasilnil a Ze ji
vyhroZoval noZzem. Svédkyn¢ jela zeﬁsée se seb¢hlo u zastavky u h Ta zena
byla Spinava, neméla zuby a na sobé¢ méla jen strakatd hné€dé ponozky, snad o tii Cisla vEtsi.
Pobihala tam mezi auty, nikdo kromé¢ svédkyné ji nezastavil, byla tam sama, svédkyné
nevideéla, odkud vybéhla. Ta zena byla vydéSena, nervézni, svédkyné zvedla telefon a zavolala
policii. Ti ji fekli, aby tam pockala do jejich ptijezdu, toto fekla 1 té Zené. Nechtéla ji brat do
auta, byla Spinava, a svédkyné v auté méla dvé déti. Ta Zena méla Spinava zada, smérem od
hyzdi nahoru, celd byla uSmudlana. Policie pfijela za chvilku, asi béhem 10 minut. Svédkyné
pak odjela. Svédkyné si nevSimla, jestli Zena krvacela, vzhledem k ¢asovému odstupu si jiz
nepamatuje, zda ta Zena mluvila néco o znésilnéni, vzpomina si, Ze fikala, Ze ji n€kdo
vyhroZzoval noZem, ukazovala i jak velkym nozem, machala rukama. Pofad vSe opakovala
dokola, tiasla se, byla celd mimo, ubrecend, rozrusena, prosté vydésena. Rikala, Ze se to stalo
nékde v boudé, ktera byla naptil spalend. O pachateli se nezminovala. Svédkyné zenu uvidéla
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odpoledne, piesné si to jiz nepamatuje, nikoho jiné¢ho kromé t€ zeny tam pohybovat se nevid¢la.
Ta zena méla na sob¢ jen ty ponozky, nic vic na sobé neméla, ani v ruce

Poékozené_v hlavnim li¢eni v podstaté vypovédéla totéz jako v minulych
hlavnich licenich, s malymi neptesnostmi (kdy soud ptecetl jeji vypoveéd z hlavniho li¢eni ze
dne 9.5.2013) tedy, Ze obzalovaného poprvé potkala ve vlaku, kdyz jela _ a
poté ho potkala na kruhovém objezdu. Dali se do feci a on se ji zeptal, jestli si nechce vydélat
sexem. Ona souhlasila a fekla si za ,,koufeni® za 200,- K¢ a sex za 300,- K¢. Domluvili se na
sexu, penize ji dopfedu nedal, misto urcil on, ona $la za nim. Dosli az na misto, kde byl
vyhotely barak, byl schovany v kiovi, byli tam sami. Kdyz dosli na misto, fekl, ze si sahne pro
penize, ale misto toho vytdhl niiz. Byl to velky stfibrny ntiz, ¢epel asi 20 cm, mél zoubky, nebyl
to obycejny kuchyiisky niiz. NGz drzel obZalovany v ruce, mifil ji s nim na télo, ale kam pfesné,
nevi. Ona mu na to fekla jen, ze ji prekvapil. On ji fekl, aby se sviékla a stala tam jen
Vv kalhotkach, které on ji zeptedu tim nozem rozttihnul, udélal to jednim tahem, kalhotky spadly
dolti, ona si lehla a on ji znasilnil. Nejprve do ni vnikl a soulozili, ona lezela na zadech, ona na
ni neleZel, jen klecel mezi nohama. Poté byl sex do zadku a poté bylo ,.koufeni. Souloz trvala
jen chvili, ona nefekla ani slovo, nemohla mluvit, bala se, ze ji nenechd nazivu, ze ji urcité
zabije. Pfi soulozi m¢l niz polozeny na zemi, vedle ruky. Poté chtél, aby si na néj sedla, a
V tomto moment€ ona utekla, co délal on, nevi. Utekla na silnici, zastavila ji néjaka pani, ktera
zavolala 1 polici a zlstala tam s ni, nez ptijela policie. Poskozena utekla naha, méla na nohou
jen ponozky, ty méla po celou dobu znasilnéni. Nozem ji obzalovany nijak nezranil, jen ji jim
hrozil. Rikal ji jen, Ze se ma svléknout, jinak nemluvil, kdyz utikala pry¢, ani na ni nekiicel.
Ni¢im ji nevyhrozoval, jenom mél v ruce niz, kterym na ni mifil a pii soulozi jej mél u pravé
ruky. Je pfesvéd€end o tom, ze prvni byla souloz do zadku, poté ,.koufeni* a poté souloz do
pochvy, vSechno trvalo jen chvilku, uz nevi, co bylo prvni a co druhé. Kdyz vypovidala na
policii, tak byla vystresovana. Na policii u€inila vypovéd’, ale necetla ji po sob¢, jedna se o jeji
podpis.Kdyby sex probéhl tak, jak se domluvili, tak by to bylo v pofadku. Od doby, co vytahl
nuz, tak se bale, Ze ji zabije, kdyby ji jenom znasilnil a nechal ji na pokoji, tak by na to tfeba
zapomn¢la, nemél ten n0z vytdhnout. O ,koufeni” si obzalovany fekl, kdyz mélo dojit
k soulozi, tak fikal, aby si lehla a roztahla nohy. Obzalovany drzel niz ve vysi jejiho obliceje,
asi pil metru vzdaleny, bala se o Zivot a tak na vSechno pfistoupila, bala se, 1 kdyz nepouZil
zadné vyhrtzky. Po pfijezdu policie ji odvezli do nemocnice, sestra ji tam fikala, Ze on s ni
mluvil a ptal se ji, jestli tam nebyla néjakéd holka kviili znasilnéni. Tam také obZalovaného
poznala, fekla, Ze je to ten, co ji chtél znasilnit a zabit. On na ni koukal a fikal, Ze to neni pravda.
Nedostala od né&j zadné penize, méla je dostat na miste, ale misto toho na ni vytadhnul niiz, mél
ho v pravé ruce a ¢epel sméfovala k ni. Dale dodala, ze méd’ méla v batohu, méd’ palila ten
samy den, Ze jiz dva roky neuzivd omamné latky, obZalovany pii fezani kalhotek se jich
nedotkl, jen vzal niZz a normalné je ufiznul. Zadné zranéni na téle neméla. Obzalovany mél
bilou bundu. Pfi soulozi byla ona naha a on mél stazené jen kalhoty. KdyZ utikala z toho mista,
tak na sobé méla jenom ponozky, bézela skrz kiovi, policajti ji potom z toho mista k jejich autu
pfinesli 1 jeji véci a batoh. KdyZz na ni ten niiZ vytdhnul, tak nic nefikala, iplné onémeéla, bala se
mluvit. To znésilnéni se mélo odehrat bud’ pfed vanoci nebo po nich. V nemocnici tam mél
obzalovany svoji zenu, Sel za ni asi na navstévu. Na to uz si moc nepamatuje. Na tom miste ji
ale tikal, Ze jde od babicky. Sestra v nemocnici ji fikala, Ze on se po ni ptal a také ji ho ukazala.

Svédek _ straznik MP Most, v hlavnim li¢eni vypovéd¢l shodné I’ako ifi

minulém hlavnim li¢eni, ze se svym kolegou - byli vyslani pod
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k autobusové zastavce, na oznameni né&jaké zeny, ze byla zastavena Upln¢ nahou Zenou. Po
piijezdu na misto jim oznamovatelka uvedla, Ze ta Zena na ni mavala, aby zastavila a fekla ji,
aby volala policii. Ta nahd Zena byl poskozend, byla Upln€é nahd, proto ji dali plasténku
z vozidla. Na mist¢ jim uvedla, ze kousek nad tou zastavkou v lesiku v néjaké polorozpadlé
boud¢ byla znésilnéna néjakym nezndmym muzem, oni informovali operacniho, ktery zavolal
PCR. Poskozenou vzali do vozidla a zajeli k té boudg, aby zajistili misto &inu, provedli i
kontrolu mista, uz tam nikdo nebyl. Nasli jen taSku s osobnimi vécmi, toto si pievzala policie a
c¢ekalo se na piijezd kriminalisti. PoSkozena uvadélo, Ze ji to udélal mlady muz ostfihany na
mikado. Svédek si jiz nevzpomina, v kolik na misto piijeli. Poskozena jim fekla, ze pachatel byl
muz asi 25 let stary, Ze s nim jela vlakem z chomutova, mé¢l by to byt Spinavy blond’ak.
Uvad¢la, ze s tim muzem méla domluveny sex a on na ni posléze vytahl niz a roztezal ji spodni
pradlo. Poskozena byla rozrusena, tikala, Ze ho zna z vlaku, nabizel zde né&jaké véci pro
charitativni organizaci Slunicko, dostala strach a v nestfezeny okamzik odtamtud utekla. Sex
byl domluveny, ale on na ni vytahnul niz a roztezal ji kalhotky. Zda je na mist¢ vidél, svédek
nevi. Na misté se mohl zdrZet asi ptil hodiny, neZ dorazila PCR. Poté byla poskozena odvezena
na policejni feditelstvi. Ta bouda byla nedaleko silnice v lesiku, ale nejednalo se o zadny husty
porost, na misto ¢inu oni dosli pésky, na to misto se nemuseli nijak prodirat. Nevzpomina si, ze
by na sob¢ m¢la poskozena skrabance.

svedek || viisiusnik PCR, v hlavnim liceni vypovedsl, Ze si na udélost
moc nepamatuje, byl volany na misto ¢inu jako operativec, provadéel vySetiovani spole¢né
s technikem. Na mist¢ ¢inu d¢€lal optativu, byl k ruce technikovi, misto ¢inu byla hriiza a b¢s,
bylo to néjaké zboteniste, casteEné ohotelé. PoSkozena byla jen v ponozkach a uvedla, Ze na
misté ¢inu by mély byt néjaké osobni véci, to se ji snad pak i predavalo. Kdyz tam pfijeli, tak
poskozend tam byla jen v plasti a v ponozkéach a tekla, Ze byla znasilnéna a ze ji pachatel
ohroZoval nozem a potom utekl. Popsala i pachatele, Ze byl maly a mél dlouhé vlasy. Ohledani
mista ¢inu bylo provedeno diikladné, byly tam zajiSténé néjaké véci, veetné jejich roziizlych
kalhotek. Nz se tam nenasel. Na mist¢ také nasli néjaké tasky, igelitky, v tom snad méla mit
néjaké véci ta poSkozend. Sv€dek ma pocit, Ze poskozena fikala, Ze kalhotky ji rozfiznul
pachatel. Poskozena také uvadéla, ze se s pachatelem potkala ve vlaku pfi cesté z Chomutova
do Mostu. Poskozenou méli v automobilu ,,mést’aci, jeli s ni na vySetfeni na gynekologii do
Nemocnice Most. Cekali na vysledky vysetieni, dostavil se tam obZzalovany, a nasledovala
reakce poskozené, on mezi né¢ musel skocit, nechal si ptivolat hlidku a obZalovany byl zadrZen.
Reakce poskozené byla jednoznacna a okamzitd, zacala jeCet, ukazovat na obzalovaného a
kticet ,,To je on, to je on, co mi to ud¢lal.” Svédek obZalovaného odd¢lil od pani, se kterou tam
obzalovany pftiSel, Sli za litatky, a tam pfivolal obvodni hlidku, ti pfijeli, svédek jim
obzalovan¢ho piedal. Obzalovany s poSkozenou v nemocnici nemluvil, svédek je oddélil
okamzité. Co se tyCe zpusobu znésilnéni, tak poSkozena uvedla, ze ptfi tom ohrozovani nozem
ho méla obZzalovanému nejdiive ,,vykoufit®, potom Ze mélo dojit na samotny vaginalni sex, a
snad ftikala, ze byl styk i do zadku, ale neni si jisty. Proto jeli na gynekologii kviili stérim. Na
misto dorazili v jednu nebo ve dvé odpoledne, bylo mokro, snad prselo. To misto bylo mimo
silnici, byl tam porost, vySlapané cesticky, ale ne pravidelné.

Svédek ing. piislusnik PCR, v té dobé hlavni vysetfovatel tohoto
ptipadu, vypovéd sveédk potvrdil a dodal, Ze poskozend jim na mist¢ fikala, Ze se
S pachatelem nejdiive domluvili na placeném sexu, ale Ze se pak néco zvrtlo a vétSinu
sexualnich praktik pak mélo probihat pod hrozbou zbrané¢ — noze. A mél poSkozené nozem

roziiznout spodni pradlo, to se na misté naslo. V nemocnici, kam poskozenou odvezli na
vySetfeni, sedél svédek s poskozenou pted vysetfovnou na chodbé, najednou se otevielo kiidlo
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dvefi, vys$la pani v zupanu a za ni se krcil obzalovany, svédkovi pfipadalo, ze se za tou pani
schovava. V tu chvili poskozena, okamzité jak ho uvidéla, zacala hystericky a emotivné kiicet:
,» 10 je on, co mi to udélal, to je on, co m¢ znéasilnil!*“ S kolegou jej odd¢lil od té pani, se kterou
Sel, odvedli jej za dvete, aby se nevidél s poskozenou a privolali pfes opera¢niho dustojnika
hlidku. Ten muz — obzalovany — se mezitim snazil s nimi komunikovat a vysvétloval mu, ze
k sexu s poskozenou doslo, ze to byla ,,placena sluzba®, ze poSkozena je prostitutka. Nuz u
obzalovaného nevidél. Obzalovany se snazil vyvracet, Ze poskozenou znasilnil, ale to bylo za
pfitomnosti jeho druzky nebo manzelky, kdyZz tam nebyla, tak doznal, Ze s poskozenou mél
placeny sex. Na misté ¢inu jim toho poskozena moc netekla, v t€ nemocnici se zalykala,
plakala, v tu chvili mu jeji liceni ptipadalo vérohodné.

Svédek _ ptislusnik PCR, v hlavnim lideni uvedl, Ze si na pfedmétnou
udalost viilbec nepamatuje, soud tedy podle § 211 odst. 3 pism. a) tr. f4du piecetl jeho vypoved
Z pripravného fizeni, ze které zjistil, Ze na misto dojel se svym kolegou kdy pred tim
z hlaseni vyrozumél, ze u vjezdu do autodromu u kruhového objezdu ma byt néjaka naha zena a
ze na misto jede jiz hlidka MP. Ta tam také v dobé jejich ptijezdu stale. Straznik MP jim fekl,
Ze jim zena tekla, ze byla znésilnéna muzem, ktery byl ozbrojen noZzem a ze k tomu mélo dojit
V polorozbofeném vyhotelém domku nedaleko od kruhového objezdu. Provedli obhlidku
mista, ale nikoho podezielého tam nezadrzeli ani nevidéli. Onoho pachatele nakonec zadrzeli
Vv nemocnici a svédek s kolegou byli do nemocnice vyslani, aby jej ptivezli do policejni cely.
Obzalovany jim ftekl, ze mé&l od druzky povolené sjednat si sex, protoZe ona byla tehdy
Vv Sestinedéli, potkal se s poskozenou na kruhovém objezdu, domluvili se na kSeftu za tfi stovky.
Ona souhlasila $li do té boudy, obzalovany odevzdal poSkozené penize, doSlo na sex, on se
nemohl udélat a tak chtél skoncit. Ona si asi vS§imla, ze ma u sebe vic penéz a chtéla po ném
dalsi, on ji je nedal a ona mu fekla, Ze ho uda za znasilnéni. On potom z mista ¢inu odeSel a Sel
do nemocnice za ptitelkyni, kde byl zadrzen. Svédek mluvil také s poskozenou, ktera mu fekla,
Ze obZzalovaného potkala na kruhovém objezdu u- kde stéla ta rozpadla chata. Znala ho
penize, on ji zadné nechtél dat, a misto toho na ni vytdhl niz a donutil ji nejdiive k ordlnimu
sexu, pak ji fekl, at’ si lehne na zdda a m¢li spolu pohlavni styk. Protoze ji fekl, Ze ji zabije,
udélala vSe, co po ni chtél, poté chtél zméenit polohu, pfi které by ona byla nahofe, ale jakmile se
vymeénili, tak ona toho vyuzila a utekla pry¢ a pfitom méla volat o pomoc. Pak potkala n¢jakou
pani, kterd ji pomoc zavolala. Po§kozena popsala jako jeho obleceni cernou bundu, modré rifle
a ¢erné kecky, avSak v dob¢ zadrzeni mél na sobé bézovou péfovou bundu a v té samé barve
m¢l 1 kalhoty, navic nesouhlasil ani popis jeho vlast.

Znalec MUDr. Lud¢k Dane§ CSs, v hlavnim liceni stvrdil v celém rozsahu svijj
znalecky posudek vcetné jeho zavért, tedy ze obzalovany v dobé spachani skutku netrpél
duSevni poruchou nebo nemoci, ani sexuélni deviaci, pro kterou by nebyl schopen rozpoznat
spolecenskou nebezpecnost svého jednani nebo své jednani ovladat, takovouto poruchou ¢i
nemoci netrpi ani v souc¢asné dobé¢, je schopen chéapat smysl trestniho fizeni, z psychiatrického
a sexuologického hlediska neni obzalovany pro spolecnost nebezpecny a znalec tedy
nenavrhuje ulozeni zddného ochranného 1éc¢eni. Déle dodal, Ze v priib&hu hodnoceni se bere
V potaz i minulost obzalovaného, obzalovany ma tendenci k agresivnimu jednéni, je tam
zjiSténd porucha osobnosti. Nejednd se o duSevni chorobu, ale o poruchu osobnosti se sklony
k agresivité, ¢in tak jak jej popisovala poSkozena i obzalovany nevykazuje zadné znamky
sexualni deviace. Osobnost obZalovaného je anomalni, nezdrzenlivy se sklony k agresivnimu
jednani.
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Svédkyné v hlavnim li¢eni uvedla, ze zhruba pted 6 lety jela
navstivit rodice a pied kde je dnes maly kruha¢, pobihala mala pani, jednalo se 0 Romku,

byla zmatena. Byla cela Spinava a vypadala jako opilé anebo pod drogami, protoze ona pobihala
po silnici, parkrat jim placla do auta a zase pobihala. Tehdy byly v auté¢ malé déti, takze jen
zavolali méstskou policii. Kdyz jim policie potvrdila, ze ptijede, jeli dale. Tehdy tam krom¢ té
pani nikdo nebyl, snad pfed nimi projizdél jest€ néjaky automobil. Ta pani jen rozhazovala
rukama, pfipadala ji pomatend, byla Spinava na celém téle, vypadala jakoby se valela v néjaké
hlin€, na sobé neméla zadné Saty ani boty. Co se tyCe popisu, ta pani byla 1,60 cm vysoka,
drobna, tmavsi vinité delsi vlasy, mlada okolo 25 let. Z4dné zranéni u ni sveédkyné nevidéla, ani
ta pani netikala, co se ji stalo. Vbéhla prosté do silnice, svédkyné nevi odkud a placala jim do
auta a béhala z jedné strany na druhou, a pofdd tam zmaten¢ pobihala. Nezaddalo o pomoc,
mohla byt v Soku, ale nemotala se.

Svédkyné _ hlavnim liceni vypovédéla, Ze pracovala jako zdravotni
sestra na gynekologii, obzalovany se pfiSel zeptat, zda nékoho nepfivezli na vySetieni po

znasilnéni, ona mu fekla, ze takovou informaci mu nepodé. Zajimalo ji vSak, pro¢ se nato pta a
on ji fekl, Ze ta doty¢na tvrdil, Ze ji znasilnil on. Asi za hodinu potom volala PCR, Ze n&koho
privezou a privezli poskozenou, té provedli vysetieni a po ném sed¢la poSkozena na chodbé¢ a
¢ekala s policii na vysledky. Potom slySela do ordinace, jak poSkozend kii¢i ,,To je on!*.
Obzalovany tehdy vypadal jinak, mél vlasy dlouhé po ramena, tehdy nemél vousy, snad mél
bryle. U pasu m¢l pouzdro na niiz, bylo to dlouhé pouzdro, az do pilky stehna. V ten okamzik,
kdy poskozena méla na chodbé identifikovat obzalovaného svédkyné nebyla. VSe se odehralo
mezi 15— 18 hodinou odpoledne. To, Ze by se nékdo piisel k ni informovat, tak takovato situace
se ji nikdy nestala. Po néjaké dobe¢ to, ze se u ni obzalovany informoval, fekla néjaké policistce,
obzalovany tam byl se svou pfitelkyni. Jak dlouho vySetfeni trvalo, to jiz dnes nevi, ona si ji
moc neprohliZela, vySetfit pacientku a popsat zranéni je povinnosti 1€kare. Kdyby ale méla
velké zranéni, toho by si vS§imla. Ta pani ji opila nepfipadala, byla asi v Soku. PoSkozena ji
nefikala, co se ji stalo. Na pfimy dotaz obzalovaného svédkyné uvedla, Ze kdyz se jej zeptala,
pro¢ ho zajimé informace o tom, ze by pfivezli n¢koho po znésilnéni, tak ji odpovedél, ze ta
doty¢na udava, Ze ji znasilnil on. Svédkyné uvedla, Ze to ma tedy blbé. Nevzpomina si, Ze by ji
obZzalovany fekl, Ze by mu bylo vyhroZovano, nic takového ji obzalovany netekl.

Svédek _ v hlavnim liceni vypovédél téméef shodné jako v minulém
hlavnim liceni, tedy, Ze pracuje jako kriminalisticky techni, dozvédé¢l se, Ze mélo dojit
K napadeni n&jaky zeny a k tdajnému znasilnéni. Dojel spolu s ostatnimi ke kruhovému
objezdu a §li do né&jakého lesika. K mistu napadeni se dalo krasné dojit, byly tam takové
polorozpadlé dvé stény a veprostied n&jaké hadry s kalhotkami. Jesté pfed tim se poskozené
ptali, byla naha a méla na sobé né&jaké véci od méstské policie. Rekla jim, Ze ji mél pachatel
napadnout nozem, Ze tam méla tasku a Ze ji tim noZem m¢l odfiznout kalhoty, a ze na ni
nesahnul. Svédek nalezené kalhotky vzal a dal je do folie. Poskozena tikala, Ze se ji pachatel
nedotykal a véci také ne, kalhotek se dotknul noZzem. Ona fikala, Ze ji m¢l pachatel znasilnit,
svédkovi piipadalo, ze Slo o domluveny sex, poskozena na n¢j neptlisobila rozruSen€. Na misto
dojel po 15.00 hodin€ a byli tam zhruba ptil hodiny. Neni si védom toho, Ze by poSkozena
pachatele popisovala.

Z rozsudku Okresniho soudu v Plzni — mésto ze dne 27.2.2015, sp. zn
soud zjistil, Ze obzalovany byl odsouzen pro zlo¢in vydirani podle § 175 odst. 1, odst. 2 pism. )
tr. zakoniku k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 2 rokli. Tento rozsudek nabyl
pravni moci dne 29.4.2015.
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Po provedeném dokazovani v hlavnim liceni, kdyZz soud hodnotil provedené ditkazy
jednotlivé, vsouhrnu i Vvjejich vzajemnych souvislostech, nevznikla soudu nejmensi
pochybnost o tom, Ze se skutek stal tak, jak je uvedeno v obzalobé¢ a Ze jej spachal obzalovany,
na zavérech 1 po znovu provedeném hlavnim liCeni se viibec nic nezménilo, Ize tedy pouzit
zavery, ke kterym dospél soud jiz ve dvou piedchozich rozsudcich.

Obzalovany od pocatku nepopird, ze s poskozenou mél oralni, vaginalni i andlni sex,
coz bylo predem s ni za tplatu dohodnuto a v§e prob¢hlo z jeji strany dobrovolné€, odmita, ze by
dohodnuté praktiky vyzadoval po poskozené za pouziti nasili nebo zbran¢ ve formé noze.
Naopak poskozena ve své vypovedi pied soudem uvedla, ze kdyz po ném pozadovala finan¢ni
uplatu, on vytahl niz a pod timto tlakem se domohl na ni veskerého sexualniho styku a ona mu
ze strachu o své zdravi a Zivot vyhovéla. Stoji zde tedy tvrzeni proti tvrzeni a soud dospél
k zavéru, Ze neni tieba pochybovat o vérohodnosti vypoveédi poskozené. V prvni fad¢ tu jsou
vypovédi svédkl. Svédkyné vypovédéla v hlavnim liceni, Ze zcela naha poSkozena,
ktera méla na nohou jen ponozky, ji fekla, ze ji nékdo znésilnil a Ze na ni vytdhnul niiz, straznik
MP Most svédek uvedl, ze poskozena uvedla, ze byla znasilnéna a ohrozovana nozem,
ten pachatel ji mél roziezat spodni pradlo, hovofil i o tom, Ze poskozena byla vydéSenad,
policista svédek uvedl, ze poSkozend jim tekla, Ze vSe bylo pod natlakem, Ze se béla,
protoze na ni vytahnul niz a Ze strachu uz potom souhlasila se v§im a potom, ze se ji pfi jedné
ptilezitosti podafilo utéct a Ze utekla celd nah4, na nohou snad méla jen ponozky a bézela do
Souse a u autodromu ji zastavila n¢jaka pani a pak na misto prijela mestska policie, vSe se mélo
odehrat na n&jakém zbofenisti, spalenisti, kde nasli 1 kalhotky poskozené, byly poskozené
roztiznuté nozem, niiz samotny nikoli, stejné¢ vypovidal i dal$i policista, svédek ing. -
Dalsi policista, svédek vypovedél, Ze poskozena jim tfekla, ze obzalovaného potkala na
kruhovém objezdu u Matyldy, kde stala ta rozpadla chata, znala ho pry uz z dtivéjska, méli
domluvit pohlavni styk za penize, §li do té chatky, ona po ném chtéla penize, on ji Zadné nechtél
dat, a misto toho na ni vytahl ntiz a donutil ji nejdfive k ordlnimu sexu, pak ji fekl, at’ si lehne na
zada a méli spolu pohlavni styk, protoze ji fekl, Ze ji zabije, udélala vSe, co po ni chtél, poté
chtél zménit polohu, pfi které by ona byla nahote, ale jakmile se vyménili, tak ona toho vyuzila
a utekla pry¢ a pfitom méla volat o pomoc. Jak je z vySe uvedeného patrno, poskozend se ve své
verzi popisu udalosti viibec nelisila, v obecny rysech ji popisoval stale stejné, a€ ji vypravéla
nékolika osobam (vzhledem k ¢asovému odstupuje 1ze tolerovat nékteré odchylky v detailech,
le€ podstatné jsou ji popisované rozhodné skutecnosti, které jsou totozné). Jeji vé€rohodnost je
podporovana zavery znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychologie, kdy ji
znalec oznacil za osobu intelektualné podprimérnou s IQ 75, avSak jinak za schopnou spravné
vnimat, pamatovat si a vnimané udalosti spravné reprodukovat a tudiz za schopnou podat
obecné veérohodnou vypoveéd, obecné nema sklon k patologické lhavosti, konfabulacim ¢i
zamérnému ucelovému blokovani ¢i zkreslovani skutecnosti, , nebyly nalezeny motivy pro
kiivé naf¢eni obzalovaného, jeji vypoveéd lze oznacit za specificky vérohodnou. Soud m¢l
moznost i poSkozenou slySet a pozorovat ji pfi vypovédi a pokladat ji otazky, kdy vSe licilai s
detaily ptiléhaveé, bez zabihani, plynule bez zadrhavani a prestavek, licenou udalost
doprovazela i pfirozenou mimikou a emo¢nimi projevy, tudiZ se vSemi atributy, které nesvedci
o lhani ¢i konfabulaci, toto soud vyloucil vzhledem k zavértiim znaleckého posudku, zejména o
udaji o jejim inteligencni kvocientu — za téchto piedpokladl by poSkozena ani nebyla schopna
si udalost, pokud by ji neprozila, vybajit a kdyby piece, pak nikoli s detaily, které ve své

vypovedi uvadéla a které vérohodnost jeji vypovédi zvysuji. Svédei — policisté - ing.
h a - stejné jako svédkyné i ktera je zdravotni sestrou na

gynekologickém oddéleni Nemocnice v Mosté, uvedli, ze kdyZ ptivezli poSkozenou na
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prohlidku, okamzité reagovala na pfitomnost obzalovaného, kdy jej oznacila slovy: ,,To je on,
to je on!“, oznacila jej (a popsala, byt’ s nepfesnostmi) jiz diive, nebot’ jej potkala jiz ve vliaku —
o tomto referuji kromé poskozené i svédci policisté aing. ﬂ) Svédkyné

navic uvedla, ze obzalovany se ji byl ptat asi hodinu pied tim, nez poSkozenou policie pfivezla
na vysetfeni, zda k nim nebyla pfivezena Zena po znasilnéni, ing. h vypoveédél, ze kdyz
S kolegou_v nemocnici zajistili obzalovaného, ten nejprve styk s poskozenou popiel,
ale pak jej doznal, fekl, Ze ji neznasilnil, ackoli zadny z policistii se pfed obzalovanym viibec
nezminoval o tom, ze jde o zndsilnéni. Ze vSech téchto udajli 1ze usuzovat na nevérohodnost
vypovédi obzalovaného ohledné pribéhu skutku. V neposledni fad¢€ je nutno (nebot’ toto
odsouzeni nebylo doposud zahlazeno s ucinkem, Zze by se na obzalovaného hled¢lo, jakoby
trestan nebyl) konstatovat, Ze se stejné pravné klasifikovaného skutku dopustil jiz v roce 2003,
kdy byl za ném shora citovanym rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé odsouzen
K nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 4 roku, ktery vykonal dne 12.1.2008 a spolu
s dalSim trestem byl z vykonu trestu propustén dne 12.1.2010, tj. necelé dva roky pted dnes
projedndvanou udélosti. Obzalovany neustale poukazuje na rozpory ohledné jeho popisu, kdy
nékteti svédkové jej oznacuji jako za blond’aka, nebo poukazuje na rozpory v ¢asovych udajich,
tyto namitky jsou irelevantni, sdm doznal, Ze na misté ¢inu byl a Ze mél s poSkozenou pohlavni
styk, toto nikdy nepopftel, ani nikdy neuvadél, ze by se na misté mohl vyskytnou nékdo jiny,
skym by si jej poSkozena mohla splést. Toto vSak nepfipadd v ivahu, nebot” poskozena
obzalovaného potkala jiz pfed samotnou udalosti, a bezpe¢né jej poznala i v nemocnici. To, Ze
svédek uvedl, ze se poskozend zminila o tom, ze se ji nedotykal, toliko noZem, je
sveédectvi ojedin€lé, vzhledem ke svédectvim svédkil ostatnich, ktefi vypoveédeli a popsali to,
s ¢im se jim poskozend svétila.

Obzalovany tak svym jednanim se dopustil jednani pro spolecnost Skodlivého a
nebezpecného nebot’ jiného pohriizkou nasili donutil k pohlavnimu styku a spachal takovy ¢in
souloZi a jinym pohlavnim stykem provedenym zplisobem srovnatelnym se souloZzi a spachal
takovy skutek se zbrani, a svym jednanim tak jak po strance subjektivni (Umysl pfimy podle §
15 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku), tak i objektivni, naplnil zdkonné znaky zvlast' zavazného
zlo¢inu znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), ¢) tr. zakoniku.

Pti uvaze o trestu dospél soud k nasledujicim zavériim: z hlediska povahy a zavaznosti
jednani obZalovaného s ohledem na vyznam dotéeného chranéného zajmu, z hlediska zpiisobu
provedeni ¢inu a jeho néasledku vcetné okolnosti, za nichz byl spachan, jednani obZzalovaného
Zadnym zplsobem nevybocuje z obvyklého typového ramce predpokladaného zakonem pro
tento druh trestného jedndni. PfitéZujici ani polehcujici okolnosti soud neshledal.

Jelikoz se skutku obzalovany dopustil dfive, nez byl vyhlaSen vySe citovany rozsudek
Okresniho soudu Plzeni — mésto, bude se jednat o uloZeni trestu souhrnného, ktery nesmi byt
méné ptisny nez trest plivodné uloZeny, a vzhledem k tomu, Ze zruSeni ptivodniho rozsudku
ptedchézelo toliko odvolani obZalovaného, nemutze byt ani nové uklddany trest piisnéjsi nez
ten pavodné ulozeny, tj. 4 roky.

Jako pfiméteny trest pak soud ulozil obZalovanému trest odnéti svobody v trvani 4 rokd,
tj. v ramci zakonné trestni sazby 2 1éta az 10 let v jedné tieting této sazby, a tedy stejné jako
v puvodné ulozeném rozsudku, a pro vykon tohoto trestu jej zafadil do véznice s ostrahou, kam
dle zékona nalezi.
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P o u ¢ eni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnii ode dne jeho doruceni

ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim Okresniho soudu
V Mosté.

Rozsudek miize napadnout odvolanim obzalovany pro nespravnost vyroku,
ktery se ho ptimo dotyka, ziiCastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani
véci, poskozeny, ktery uplatnil ndrok na nahradu skodu, pro nespravnost
vyroku o ndhradé skody, statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku
muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok uéinén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpisobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve lhiité nebo dalsi 1hiité stanovené predsedou senatu soudu
prvniho stupné odiivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napaddn a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i1 z&asti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného.

Odvolani lze opfit o nové skutec¢nosti a ditkazy.

Odvolaci soud odmitne odvolani, které nespliiuje nalezitosti obsahu odvolani.
Pravo odvoléani neptislusi osobam, jez se ho vyslovné vzdaly.

Skoncilo-li fizeni proti uprchlému pravomocnym odsuzujicim rozsudkem a
poté pominuly divody, pro které se fizeni proti uprchlému vedlo, na ndvrh
odsouzeného podany do osmi dnil od doruceni rozsudku soudu prvniho
stupné takovy rozsudek zrusi a v rozsahu stanoveném v odstavci 1 se hlavni
li¢eni provede znovu. (§ 306a odst. 2 tr. fadu)

V Mosté dne 22.6.2017

JUDr. Benno Eichler, v.r.
piedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Gabriela Duchonova





