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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl samosoudcem Mgt. Janem Musilem ve véci
zalobce:

zastoupeny advokatem JUDr. Tomasem Kindlem
sidlem Blatenska 3218/83, 430 01 Chomutov
proti

o _

0 33 263 K¢ s pfislusenstvim
rozsudkem pro uznani

takto:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobci ¢astku 33 263 K¢ se zakonnym trokem z prodleni ve
vysi 9 % z castky 1 215 K¢ od 01. 10. 2018 do zaplaceni, ve vysi 9 % z ¢astky 1 215 K¢ od
01. 11. 2018 do zaplaceni, ve vysi 9 % z ¢astky 1 215 K¢ od 01. 12. 2018 do zaplacent, ve
vysi 9,75 % z castky 28 403 K¢ od 27. 08. 2019 do zaplaceni a na nahrad¢ nakladua fizeni
castku 11 682,80 K¢, to vse ve splatkach po 1 000 K¢ mésicné, splatnych vzdy k 15. dni
v meésici, pocinaje cervencem 2021, pod ztratou vyhody splatek.

Oduvodnéni:

Zalobce se domahal rozhodnuti, kterym by byla Zalované uloZena povinnost zaplatit Zalobci
33 263 K¢ s pfislusenstvim. Zaloba byla oduvodnéna tim, ze zalovany uznal svij dluh z titulu
dluzného najemného a vyuctovani sluzeb. Zalovana svij dluh uznala ve vysi 33 263 K¢.
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Soud ve véci nafidil jednani na den 14. 6. 2021, kde zalovana vyslovné svij dluh vici Zalobci
v zalované vysi uznala a pozadala o moznost jeho thrady ve splatkach po 1 000 K¢ z divodu své
socialni situace.

Z uznani zavazku ze dne 14. 6. 2021 bylo prokazano, ze zalovana svuj zavazek vuci zalobci uznala
co do divodu a vyse. Zaroven uzaviela s zalobcem dohodu o splacen{ dluhu v mési¢nich splatkach
pod ztratou vyhody splatek pfi nezaplaceni nékteré z nich.

Podle § 2053 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, (dile jen ,,0. z.”") uzna-li nékdo svij
dluh co do davodu i vyse prohlasenim ucinénym v pisemné formé, ma se za to, ze dluh v rozsahu
uznan{ v dob¢ uznani trva.

V projednavané véci bylo prokazano, Ze zalovana pisemné uznala sviy dluh vznikly z titulu
dluzného najemného a vyuctovani sluzeb a v ¢astce 33 263 K¢. Tim vznikla vyvratitelna pravni
domnénka, e dluh v dobé uznan{ trval. Zalovana tuto domnénku nevyvratila. V dobé uznan{ dluh
promlcen nebyl. Proto soud Zalobé¢ v plném rozsahu vyhovel.

Toto rozhodnuti neni v rozporu s ustanovenim § 2048 a nasl. ob¢. zak., spolu s ust. § 2225 ob¢.
zak. a § 2254 ob¢. zak. (zak. ¢. 89/2012 Sb.) Lhuita k plnéni je dina ust.§ 160 odst. 1 o.s.f. Vzhledem
k tomu, Zze zalovana nezaplatila zalovanou ¢astku do rozhodnuti soudu, octla se s placenim dluhu
v prodlen{ a soud proto zalobci pfiznal iuroky z prodleni dle § 1970 o.z. ve vysi stanovené
nafizenim vlady ¢. 351/2013 Sb.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o. s. . tak, Ze pfiznal Zalobci, jenz byl
v fizeni zcela Gspésny, narok na nahradu nakladt fizeni v ¢astce 11 682,80 K¢. Tyto naklady
sestavaji ze zaplacené¢ho soudnfho poplatku v ¢astce 1 664 K¢ a naklada zastoupeni advokatem,
kterému nalezi odména stanovena dle § 6 odst. 1 a § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu,
(dale jen ,,a. t.”) z tarifnf hodnoty ve vysi 33 263 K¢ sestavajici z ¢astky 2 460 K¢ za kazdy ze tii
ukont uvedenych v § 11 odst. 1 a. t. v€etné tff pausalnich nahrad vydaja po 300 K¢ dle § 13 odst. 4
a. t. a dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 8 280 K¢ ve vysi 1 738,80 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt od jeho dorucent ke Krajskému soudu v Usti
nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté, pficemz odvolacim davodem jsou jen vady
uvedené v ustanoveni § 205 odst. 1 pism. a) o. s. f. tykajici se podminek fizeni, vécné piislusnosti
soudu vylouceni soudce (piisedictho) nebo obsazeni soudu a skute¢nosti nebo dukazy, jimiz ma
byt prokazano, ze nebyly splnény pfedpoklady pro vydani tohoto rozsudku (§ 205b o.s.f).

Nesplni-li zalovana povinnosti ulozené ji timto rozsudkem v uvedenych lhutach, muze se zalobce
domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti u soudu.

Most 14. ¢ervna 2021

Mgr. Jan Musil
samosoudce





