C.j. 4T 4/2021 - 68

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 20. dubna 2021 samosoudkyni
Mgt. Petrou Starou,

takto:

Obzalovany

deti, byt [ o
na dorucovacl adrese

je vinen, Ze

dne 22.12.2020 v Obrnicich, okr. Most odpoledne fidil po silnici mezi ¢.p. 184 a 201 motocykl

ackoliv trestnim pifkazem Okresniho soudu v Mosté ze dne 17.2.2020 ¢.j. 6T 7/2020-34, ktery
mu byl dorucen dne 16.4.2020 a pravni moci nabyl dne 25.4.2020, mu byl uloZen mimo jiné trest

zakazu cinnosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel ve vyméfe 15 mésict, a ackoliv
rozhodnutim Magisrita mésta Most 7e dne 33.2020 <. [N -
pfevzal dne 17.3.2020, mu byl ulozen v pfestupkovém fizeni mimo jiné zakaz cinnosti spocivajic

v zakazu fizen{ vSech motorovych vozidel v délce 16 mésicu, t.j. se zapocitanim doby od zadrzeni
fidicského prukazu, tedy pocitané od 26.1.2020,

tedy

mafil vykon rozhodnuti soudu a jiného organu vefejné moci tim, ze vykonaval ¢innost, ktera mu
takovym rozhodnutim byla zakazana,

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Luskova



2 4T 4/2021

¢imzZ spachal
pfecin mafeni{ vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku

a odsuzuje se

podle § 337 odst. 1 tr. zakoniku, § 62 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku, § 63 odst. 1 tr. zakoniku
k trestu obecné prospésnych praci ve viméfe 250 (dvésté padesat) hodin.

Podle § 73 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest zakazu ¢innosti, spocivajici v zakazu
fizeni motorovych vozidel v§eho druhu na dobu 18 (osmnact) mésict.

Protoze po vyhlaseni rozsudku se obzalovany i statni zastupce vzdali odvolani a soucasné
prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni rozsudku a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si
nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovila samosoudkyné
podle § 129 odst. 2 tr. fadu pouze zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje odivodnéni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoven{ ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim Okresniho soudu v Mosté.
Statn{ zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahrad¢ skody. Opravnéna osoba miize napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni
o fizeni predchazejictho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo Ze chybi. Z odivodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o viné, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé obzalovaného a statniho zastupce i piibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vali
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim udkonim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim ukonim omezena, muze 1 proti vuli obzalovaného za ného v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhijce.

Most 20. dubna 2021

Megr. Petra Stara, v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Luskova





