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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném samosoudkyni JUDr. Sarkou
Tampovou dne 17. 4. 2023

takto:

Obzalovany narozeny v - dorucovaci adresa _

je vinen, Ze
dne 19.01.2023 ve 21:45 hodin fidil v ||| v wici || osobni avtomobil tov.zn.
pfi¢emz byl kontrolovan hlidkou Policie CR a orientaéni dechovou
zkouskou piistrojem Driger bylo zjisténo vjeho dechu v 22:13 hod. 1,56 promile alkoholu,
v 22:19 hod. 1,72 promile alkoholu, ve 22:24 hod. 1,55 promile alkoholu a ve vzorku jeho krve
bylo metodou plynové chromatografie pti odbéru ve 23:55 hod. 1,31 g/kg alkoholu,

tedy

vykonaval ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si privodil vlivem navykové latky, jinou cinnost,
pii které by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit znacnou skodu na majetku,

¢imzZ spachal
ptecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odstavec 1 trestntho zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 274 odstavec 1 trestniho zakoniku, § 67 odstavec 2 pismeno b) a § 68 odstavec
1 trestntho zakoniku k penézitému trestu v poctu 100 (sto) dennich sazeb v ¢astce 200 (dve ste)
K¢, tedy celkem 20 000 (dvacet tisic) K¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Stanislava Schlosserova.
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Podle § 85 odstavec 5 trestnfho zakoniku se obzalovanému umoznuje zaplaceni penézitého trestu
v mesicénich splatkach po 2 000 K¢, splatnych vzdy do kazdého 25. dne v mésici, pocinaje
mésicem nasledujicim po pravni moci tohoto rozhodnuti. Vyhoda splatek penézitého trestu
odpada, jestlize obzalovany nezaplati diléf splatku vcas.

Podle § 73 odstavce 1 trestntho zakoniku se obzalovanému dale uklada trest zakazu cinnosti
spocivajici v fizeni véech motorovych vozidel v trvani 24 (dvaceti ¢tyf) mésici.

Podle § 129 odstavec 2 zikona ¢. 141/1961 Sb., trestnfho fidu tento rozsudek neobsahuje
oduvodnéni, nebot’ se po vyhlaseni rozsudku statni zastupce a obvinény vzdali odvolani
a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni oduvodnéni, a obvinény zaroven prohlasil, ze si nepieje,
aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dni od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejitho. Statni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
nekterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o tizeni predchazejiciho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Z oduvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o vine, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku predchazelo. Ve prospech obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé obzalovaného a statntho zastupce i piibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statni zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim ukonim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim ukonim omezena, muze i proti vuli obzalovaného za né¢ho v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zdkonny zastupce a jeho obhajce.

Podle § 246 odstavec 1 pismeno b) trestntho fadu muze obzalovany rozsudek odvolanim
napadnout pro nespravnost vyroku, ktery se ho ptimo dotyka, nejde-li o vyrok o vine v rozsahu,
v jakém soud piijal jeho prohlaseni viny.

Pravo odvolani nepifslusi osobam, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

Most 17. dubna 2023

JUDrx. Sarka Tampova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: Stanislava Schlosserova.



