¢.j. 2T 35/2024-56

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Hartmanem v hlavaim liceni
konaném dne 16. kvétna 2024

takto:

ObzZalovany

narozeny _ mistem narozeni trvale bytem_
nyni ve vykonu trestu odnéti svobody ve véznict

je vinen, Ze

v dob¢ od pocatku roku 20.d0 unora roku 20. na raznych mistech v Mosté, bez zakonného
optavnéni k naklidani s omamnymi a psychotropnimi litkami podle zikona ¢. 167/1998 Sb.,
prodaval, vyménou za razné veéct smeénoval a zdarma poskytoval psychotropni latku
metamfetamin, uvedenou v pfiloze €. 5 k nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., a to:

- v mnoha piipadech za castky od 500 K¢ do 2 000 K¢ prodal, vyménil za véci ¢i poskytl za
Vikonanou praci nezjisténé mnozstvi metamfetaminu _ narozenému

- nejméné ve 20 Eifiiadech za Castky od 200 K¢ do 1 000 K¢ prodal nezjistené mnozstvi

metamfetaminu narozené_

- nejméné ve 30 prfipadech prodal a zdarma poskytl nezjistené mnozstvi metamfetaminu
narozeném

tedy

neopravnené prodal a jinak jinému opatifil psychotropni latku,

Shodu s prvopisem potvrzuje_
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pfecin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
podle § 283 odstavec 1 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 283 odstavec 1 trestnfho zakoniku, za pouziti § 43 odstavec 2 trestniho zakoniku
k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 18 (osmnacti) mésicu.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku se pro vykon trestu odnéti svobody zafazuje
do véznice s ostrahou.

Podle § 73 odstavec 1, odstavec 4 trestniho zakoniku se obZalovanému uklada zaroven trest
zakazu Cinnosti v trvani 30 (tficeti) mésicl, ktery spociva v zakazu fzeni vsech motorovych
vozidel.

Podle § 43 odstavec 2 trestniho zikoniku se soucasné rusi vyroky
ptikazu ¢islo jednaci
nabyl pravni moci dne jednak z rozsudku

a jednak z rozsudku

ktery nabyl pravni moci dne
evto ednac: [N ktery naby] priva

moci téhoz dne, jakoZz i vsechna dalsi rozhodnuti na tyto vyroky obsahové navazujici, pokud
vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

o trestu jednak z trestniho

tery
cislo jednaciﬁ

Podle §129 odst. 2 zikona ¢ 141/1961 Sb., trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje
oduvodnéni, nebot’ se po vyhlaseni rozsudku statni zastupce a obzalovany vzdali odvolani
a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odivodneéni, a obZalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje,
aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolini do osmi dni od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Mosté. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad
Labem. Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obZalovany
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
$kody, pro nespravnost vyroku o nahrad¢ skody. Osoba oprivnéna napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz
ipro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Odvolani musi byt ve vyse uvedené lhuté (nebo v dalsi lhuté stanovené samosoudcem)
oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku piedchazelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zéasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Most 16. kvétna 2024

JUDr. Jan Hartman v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje_

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 16.05.2024 a vykonatelnosti dne 16.05.2024.
Piipojeni dolozky provedla _ dne || G





