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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JIMENEM REPUBLIKY

Okeresni soud v Most¢ rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 26. zari 2022 senatem pro mladez
slozenym z predsedkyn¢ Mgr. Jitky Neterdové a prisedicich Miroslavy Fialové a Jany Zilkove
takto:

Obzalovany

coces B o<ry I W o oo
je vinen, ze

dne 17. srpna 2021 v dob¢ od 14:00 hodin do 16:00 hodin v v ulici

atie_domu ¢islo popisné v byte cislo [ uzivaného narozenou
_ vykonal v jednom pifpadé na pohovce v obyvacim pokoji oboustranné chteny,
dobrovolny, chranény, vaginadlné penetrativni pohlavni styk s nezletilou poskozenou i
-vnarozenou ackoliv vedel, Ze poskozena jeste nedovrsila patnacti let

svého veku,
tedy
vykonal souloZ s ditetem mlad$im patnécti let,
¢imz spachal
provinéni pohlavniho zneuziti podle § 187 odstavec 1 trestniho zakoniku,

podle § 20 zakona ¢ 218/2003 Sb. soud mladistvého sjeho souhlasem napominé spolu
s uloZenim vystrahy a zaroven mu darazné vytyka protipravnost provineni podle § 187 odstavec 1
trestniho zakoniku a podle § 201 odstavce 1 pismeno a) trestniho zakoniku a upozortuje ho na
to, Ze pokud by v budoucnu pachal dalsi trestnou cinnost, byla by proti nému uplatnéna
vychovn, ochrannd a dalSi opatieni podle zakona ¢. 218/2003 Sb.

Shodu s prvopisem potvrzuje Bc. Petra Jurikova.
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Podle § 12 pismeno b) zakona ¢. 218/2003 Sb. soud upousti od ulozeni trestniho opatteni.

Podle § 228 odstavce 1 trestniho fadu je mladistvy povinen nahradit VSeobecné
zdravotni pojisrovne Ceské republiky, Orlickd 2020/4,

Praha 3 majetkovou Skodu ve vysi
2 233 K¢ a to veetne Groku z prodleni ve vysi 15 % na uéet— variabilni symbol

Oduavodnéni:

ObZalovany mladistvy v ramci hlavniho liceni prohlasil svou vinu v souladu
s podanou obZalobou. Soud prohlaSeni viny piijal. Prijeti prohlaSeni viny nebranil Zadny zakonny
davod a statni zastupce prohlaseni viny akceptoval. Soucasné soud usnesenim rozhodl, Ze na
zéklade¢ shora uvedenych skutecnosti nebude provedeno dokazovani v rozsahu prohlaseni viny
stim, Ze dokazovani bude provedeno v rozsahu osobnich poméra mladistvého. Na zéklade
prohlaSeni viny byl mladistvy uznan vinnym provinénim pohlavniho zneuziti podle § 187
odstavec 1 trestniho zakoniku.

P#i Uvaze o opatieni soud vzal v Uvahu osobni poméry mladistvé, moznosti jeji napravy i
charakter trestné cinnosti. Je nesporné, Ze mladistvy byl v dob¢ spéachéani skutku bezdhonny.
Vyraznou poleh¢ujici okolnosti je pak rovnéz prohladeni viny. Soud tedy mladistvého napomenul
za soucasneho uloZeni vystrahy a v ndvaznosti na tento postup soud nasledné upustil od uloZeni
trestniho opatfeni. Souc¢asné mu vytkl protipravnost jeho jednani. Mladistvy byl rovnéz poucen o
tom, jaké by mohlo mit nasledky, pokud by se protipravniho jednani dopustil znovu.

S ndrokem na nahradu Skody se #adné¢ a vcas pripojila zdravotni pojiStovna v souvislosti
s vySetrenim nezletilé. Vzhledem k tomu, Ze tento Ukon byl proveden v ndvaznosti na protipravni
jednani mladistvého, je nepochybné, Ze narok zdravotni pojistovny ma zakonny podklad. Soud
tedy mladistvého zavéazal k ndhradé¢ majetkové Skody tak, jak je uvedeno ve vyrokové casti
rozsudku.

Poucéeni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do osmi dné od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejsiho. Statni
zéstupce mutze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. ObZalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnénd osoba mize rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani veci a poSkozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé¢ Skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
nekterého jeho vyroku také proto, Ze takovy vyrok nebyl ucinen, jakoZ i pro poruseni ustanoveni
o0 fizeni predchazejiciho rozsudku, jestlize toto porueni mohlo zptsobit, Ze vyrok je nespravny
nebo Ze chybi. Z odavodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o ving, trestu ¢i ndhrade Skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku piedchéazelo. Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé¢ obZalovaného a statniho zéstupce i pfibuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statni zastupce mutze tak ucinit i proti vali
obZalovaného. Je-li obZalovany zbaven zpasobilosti k pravnim dkonam nebo je-li jeho
zpasobilost k prdvnim Ukonam omezena, maZe i proti vali obZalovaného za ného v jeho
prospéch odvolani podat téZ jeho zakonny zé&stupce a jeho obhéjce.

Most 26. zari 2022

Magr. Jitka Neterdova v.r.
predsedkyné senatu pro mladez

Shodu s prvopisem potvrzuje Bc. Petra Jurikova.





