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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl samosoudkyni JUDr. Radkou Hetesovou ve véci

manzelky: narozens || | Gz
bytem

a

wies | - —
bytern I

pro: rozvod manZelstvi

takto:
1. ManZelstvi manéelkym nar.- 2 manzela || TGN oo
wzaviené dne 17. 1. pred Narodnim vyborem v Truong Thi, mésto Vinh,
Nghe An ve Vietnamu, se rozvadi.

II. Zadny z Géastnikd nemd privo na ndhtadu nakladd fzeni.

Odivodnéni:

Manzelé se domdhali rozvodu jejich manZelstvl uzavieného dne 17. 1. 2007 pfed Narodnim
vyborem obce Truong Thi ve mésté Vinh ve Vietnamu. Navrh odivodnili tim, Ze spolu déle nez
rok nezijf, nerozumi si a na rozvodu se dohodli. Z jejich manzZelstvi se narodily dvé déti, které
maji ve spolecné pédi.

Z oddactho listu soud zjistil, Ze manZelstvi G¢astnikt bylo uzavieno dne 17. 1. 2007 v Truong

Thi, ve mésté Vinh, provincii Nghe An ve Vietnamské socialistické republice. U obou manZeli
Slo o prvni man¥elstvl. Narodily se z néj dvé dét _i nar. [ N -
nat. | Ob2s manZelé jsou statnimi piHslusniky Vietnamu, nirodnost
vietnamské. ManZelé i déti dlouhodobg %iji v Ceské republice.

Shodu s prvopisem potvrzuje Dobromila Kiehotovi.
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Rozsudkem Okresnfho soudu v Mosté ze dne 8. 10. 2019, & j. q byla
schvilena dohoda ti¢astntkil, na zdkladé niZ byly obé déti svéfeny do spolecné péce rodict.

Z cestného prohlaseni manZelit datovaného dnem 1. 8. 2019 vyplynulo, Ze manZelé povazujf
veskeré majetkové vztahy mezi sebou za vyrovnané.

Podle &lénku 20 odstavec 1 Smlouvy mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou 2
Vietnamskou socialistickou republikou o privni pomoci ve vécech obéanskjch a trestnich
{publikovani pod ¢. 98/1984 Sb.), se rozvod fidi privnim fadem smluvai strany, jejimiZ obdany
jsou oba manZelé v dobé podini nivthu na zahijeni fizeni. Dle ¢lanku 20 odst. 3 citované
smlouvy je k Hzeni o rozvodu podle odstavce 1 tohoto ¢lanku pfislusny justicni otgan té smiuvad
strany, jejimiZz obéany jsou oba manzelé v dobé podani nivrhu. Jestlize v dobé podani nivthu na
rozvod maji oba manZelé bydli§té na Gzemi druhé smluvni strany, je plisluiny také justiénl orgin
této smluvn strany,

Ve véci je dina pravomoc eskjch soudt, nebot’ oba tlastnici majf bydli§té na tzemi Ceské
republiky. Postupovat bylo tfeba podle vietnamského prava, nebot’ oba jsou stitoimi pishuiniky
Vietnatm.

Podle dlanku 51 odst. 1 a &linku 56 odst. 1 zdkona & 52/2014/Q113 o manZelstvi a rodiné,
platného ve Vietnamské socialistické republice platf, Ze, manZzelka, manZel nebo oba dva manzelé
soucasné majl privo Zidat soud o rozvod manZelstvi Jestlife o rozvod #4da pouze jeden
z manzelil 2 soudem nebylo dosaZeno smiry, rozhodne soud, Ze se manzelstvl rozvadi, jestliZe je
divodné zjisténo, Ze se manzelka nebo manZel dopoudtéji domictho nisili neho zédvaZnym
zplsobem porusuji manzelskd priva a povinnosti a manZelstvi je tak hluboce rozviiceno, Ze
spolecny Zivot nemtZe dale pokracovat, kdyz manZelstvi neplnf sviyj Géel.

Z vypovedi manzeld bylo zjisténo, Ze oba navihuji, aby jejich manZelstvi bylo rozvedeno, NeZiji
spolu jiz déle neZ rok a na viech podstatnjch otizkich se dohodli. Oba manZelé prohlasili, Ze si
nerozui, ztratili k sobé duvéru a vylougili, Ze by se v budoucnu usmifili a obnovili souziti.

S ohledem na vde uvedené md soud za to, Ze jsou splneny zikonné podminky pro rozvod
mangelstel. Uastaici spolu neiji déle ne¥ rok, odmiiaji usmiteni a na tozvodu, jako? i na viech
otazkich s rozvodem souvisejicich, se dohodli. Soud proto jejich manzelstvi rozvedl

Zadny z tcastnikd nemd privo na nihradu nikladd Hzenf podle § 23 zikona o zvliStnich fizenich
soudanich.

Poudeni:
Proti tomuto rozsudku nenf odvolani pfipustné.

Manzelé jsou povinni oznimit, Ze jejich manZelstvi bylo rozvedeno, Policii CR — sluzbé cizinecké
policie do ti dnt od privai moci rozsudku.

Most 15, ledna 2020

JUDy. Radka Heresovi v. t.
samosopdkyné

Shodu s prvopisem potvezuje Dobromila Kichotova.





