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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most¢ rozhodl soudkyni JUDr. Lucii Nevecefalovou ve véci

nezletilé: arozena

bytem

zastoupena koliznim opatrovnikem statutairnim méstem Most — Magistratem
mésta Mostu, OSPOD, sidlem Radni¢ni 1/2, 434 01 Most,

dcery rodicu: arozena
bytem

za ucast

péstounky: narozena

bytem

r

o roz§ifeni prav a povinnosti péstouna,

takto:

I. Péstounka je opravnéna a povinna o nezletilou sobné pecovat, vymahat za
nezletilou vyZivné a dalsi naroky naleZejici ditéti, podat za nezletilou Zadost o vydani
prukazky zdravotni pojist’ovny, o vydani cestovniho pasu ¢i jiného osobniho dokladu,
tyto prevzit, udé€lit souhlas ohledné lékafskych zakrokii a oSetfeni nezletilé vCetné
hospitalizace, ohledné vysSetfeni v pedagogicko-psychologické poradné ¢&i jiném
poradenském zafizeni, rozhodovat o zaleZitostech nezletilé v souvislosti se skolou a se
zajmovymi aktivitami, rozhodovat o bydliS§ti nezletilé vcetné trvalého pobytu,
zastupovat nezletilou v souvislosti s pojisténim, bankovnim ucétem, v béZnych
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zaleZitostech nezletilou zastupovat a spravovat jeji jméni, v ostatnich bude zapotiebi
souhlasu matky nebo rozhodnuti soudu.

Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Navrhem dorucenym soudu dne 23. 7. 2025 se péstounka domahala vydani rozhodnuti,
kterym by soud rozsifil jeji prava jakozto péstounky nezletilé ﬁ Svtj navrh
oduvodnila tim, ze nezletild byla do jeji péstounské péce svéfena rozsudkem Okresniho
soudu v Most¢ ze dne 12. 12. 2013, ¢j. 20 P 125/2012-87, nyni se vSak zejména pfi
navstévach lékafe zacala setkavat s problémem, ze 1ékafi k urcitym zakrokim vyzaduji souhlas
matky, ktera je nekontaktni, v blizké budoucnosti bude rovnéz tfeba souhlasu tykajictho se
vzdélavani nezletilé na stfedni skole.

Kolizni opatrovnice doporucila navrhu vyhov¢t.
Matka se ve véci nevyjadfila, a¢ fadné predvolana, k jednani se bez omluvy nedostavila.

Z provedeného dokazovani ma soud za prokazany nasledujici skutkovy stav: Nezletila byla do
péstounské péce péstounky svéfena rozsudkem Okresniho soudu v Mosté ze dne 12. 12.
2013, ¢j. 20 P 125/2012-87, matka o nezletilou nikdy nepecovala, péstounka si nezletilou
pfevzala rovnou z kojeneckého ustavu, otec neni v rodném listé nezletilé uveden. Péstounka
nema o matce zadné informace, neni s nim v zadném kontaktu, dceru matka vidéla naposledy
po porodu v nemocnici, nezletila si matku nepamatuje. Navrh na rozsifeni prav péstouna
podala, nebot’” po ni byl opakované vyzadovan souhlas matky, napifklad s o¢kovanim HPV
viry ¢i kvali rozkapani o¢i na ocnim, do budoucna rovnéz bude tfeba fesit stfedni skolu

osobni doklady nezletilé a rida by [Nl idia bankovi acer. [ o N

ve skole se ted zlepsila. Hraje volejbal, je zdrava. Péstounka zije spolu s nezletilou,

svym manzelem a svymi dvéma nezletilymi détmi v byt¢ o velikosti 3+1, naklady na bydleni
¢ini jPéstounka pobira odménu péstouna ve vysi —mésiéné dale
piispévek na thradu potieb ditéte ve vysi ia piispévek na déti ve visi

mésicné. Manzel péstounky pracuje s primérnym cistym mésicnim pifjmem splaci
pujcku na auto a rekonstrukci bytu, celkem ﬂ mésicné, rodina vlastni dvé auta.
Nezletila je v rodiné péstounky spokojena, s navrhem souhlasi.

Podle § 960 odst. 1 o.z. maji rodice vici ditéti povinnosti a prava vyplyvajici z rodicovské
odpovédnosti, s vyjimkou prav a povinnosti, které zakon stanovi péstounovi, ledaze soud
z davodu hodnych zvlastniho zfetele rozhodne jinak. Dle odst. 2 téhoZz ustanoveni maji
rodice pravo se s ditétem osobné a pravidelné stykat i pravo na informace o ditéti, ledaze
soud z davodta hodnych zvlastniho zfetele rozhodne jinak.

Podle § 966 odst. 1 o.z. je péstoun povinen a opravnén o dité osobné pecovat. Dle odst. 2
téhoz ustanoveni péstoun pfi vychové ditéte vykonava pfiméfené povinnosti a prava rodicu.
Je povinen a opravnén rozhodovat jen o béznych zalezitostech ditéte, v téchto zalezitostech
dit¢ zastupovat a spravovat jeho jméni. Ma povinnost informovat rodice ditéte o jeho
podstatnych zéalezitostech. Vyzaduji-li to okolnosti, stanov{ dalsi povinnosti a prava péstouna
soud. Dle odst. 3 téhoz ustanoveni odstavce 1 a 2 plati obdobné pro zajemce o péstounskou
péci, kterému bylo dité svéfeno do predpéstounské péce.

Na zaklad¢é shora popsaného skutkového stavu ve spojeni se shora citovanymi zakonnymi
ustanovenimi dospél soud k zavéru, Ze sohledem na skutecnost, ze matka je zcela
nekontaktn{ a otec neni v rodném list¢ nezletilé uveden, je v nejlepsim zajmu nezletilé rozsifit
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péstounce rozsah prav, nebot’ nelze ocekavat, ze matka poskytne potfebnou soucinnost a
rozhodnuti soudu je otazkou nékolika mésici. Soud proto navrhu péstounky vyhovel (vyrok
D).

8. O nakladech fizeni ucastnika bylo rozhodnuto v souladu s ust. § 23 zak. ¢.292/2013 Sb.,
o zvlastnich fizenich soudnich (dale jen “z. . s.), dle néhoz bylo-li mozné zahajit fizeni 1 bez
navrhu a v fizeni ve statusovych vécech manzelskych a partnerskych, nema Zadny z ucastnikt
pravo na nahradu naklada fizeni podle vysledku fizeni. Nahradu nakladu fizeni lze pfiznat,
odavodnuji-li to okolnosti pfipadu, které vsak soud v daném pfipad¢ neshledal.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni pisemného vyhotoveni ke
Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté. Odvolan{ jiz
muze podat pouze matka nezletilé.

Most 23. zati 2025

JUDr. Lucie Nevecefalova v. r.
soudkyné
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