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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 24. ¢ervence 2023 senitem
slozenym z pfedsedkyné Mgr. Jitky Neterdové a pfisedicich Ing. Kamily Rejcové a Evzena Kurky
takto:

Obzalovany
L T i v oo I

je vinen, Ze

1

. v pfesné nezjisténé dobé od pfelomu mésicu srpen a zatfi 2022 do 22. zati 2022
ve spole¢né obyvaném byté ¢. oskozenymi
narozenym a jenz dne

s téméf denni frekvenci bezdivodné fyzicky napadal svého otce, poskozeného
tak, ze mu daval pohlavek, strkal do n¢j, kdyz tento upadl na zem, tak do n¢j kopal, 2x jej zbil
nasadou od kostéte pfes nohy, pfestoze se musi pohybovat o berlich, matce, poskozené
odpiral spanek, kdy ji v rannich hodinach kolem 03.00 hodin ¢i 05.00 hodin budil,
stthaval z nf pfikryvku, dale obzalovany hazel vécmi po byté, plechovkami, lahvemi, rozbijel
sklenicky, poléval poskozenou pitim, nic¢il a poskozoval zafizeni bytu, dale obéma poskozenym
vyhrozoval usmrcenim, branénim v bézném uzivani bytu a odepiral jim jidlo, a dale pak v
n¢kolika pfipadech pozadoval po poskozenych riznou mensi finanéni hotovost jako pujcku,
pokud mu nebylo ze strany poskozenych vyhovéno, tak ve vzteku fyzicky napadal poskozeného
a dne 20. zaff 2022 pak odcizil v byt¢ poskozenych z jejich duchodu bez jejich védomi ¢astku
2000 K¢, pficemz toto jeho jednani vyvrcholilo dne 21.zaif 2022, kdy obzalovany chytil
poskozeného obéma rukama za ruce, hodil s nim velkou silou o zem, tam poskozeného kopl do
oblasti zeber a podrazkou od boty mu pfislapl oblicej k zemi, kdy jej tak dusil, kdyz se
ioékozenému podafilo vstat, tak jej srazil znovu na zem, pficemz uvedenym jednanim poskozeny

utrpél zlomeninu nosnich kosti s krevnim vyronem na hifbetu nosu a stavem po

opakované
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krvaceni z nosni dutiny, podkozni krevni vyron a otok v okoli levého oka s otokem a krevnim
vyronem meékkych tkani levé tvafe a podkozni krevni vyron pravé tvafe a levé celni krajiny hlavy
a stimto poranénim musel vyhledat lékafské osetfeni, dale poskozenému vznikla s$koda
odcizenim finanéni hotovosti v ¢astce 2 000 K¢ a skoda poskozenim bytu v ¢astce 2 000 K¢,

tedy

Ve,

osobich,

jednak jinému umyslné ublizil na zdravi,
2. v pfes

né nezjisténé dobé v mésici zatfi 2022 nebo fijnu 2022 vyhrozoval v misté bydlisté jeho
odice [ <. o, posorenérn [ . < po-ud
pujde svédcit na policii, tak si to s nim vyfidi, zabije jej, umlati ho, a to v souvislosti s podanim
svetleni poskozeného vkajictho se toho, ze mél obzalovany poskozené
a pakované, takika denné fyzicky ¢i psychicky tyrat, kdy pro tento
skutek bylo proti obzalovanému zahajeno trestni stihani,

tedy
jiného pohrazkou nasili nutil k tomu, aby néco opominul a spachal takovy ¢in na svédkovi,
¢imzZ spachal

ad 1.

Ve,

¢) trestniho zakoniku,

jednak pfecin ublizeni na zdravi podle § 146 odstavce 1 trestnfho zakoniku,

ad 2. zloc¢in vydirani podle § 175 odstavce 1, odstavce 2 pismeno f) trestnfho zakoniku,
a odsuzuje se

pro tyto a sbihajici se pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odstavce 1 trestnfho zakoniku
podle § 175 odstavce 2 trestntho zakoniku a § 43 odstavce 2 trestnitho zakoniku k souhrnnému
trestu odnét{ svobody v trvan{ 3 (tfi) roka.

Podle § 81 odstavce 1 trestniho zakoniku a § 82 odstavce 1 trestnfho zdkoniku se vykon trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu 4 (Etyf) rok.

Podle § 43 odstavce 2 trestniho zakoniku se zruSuje vyrok o trestu z trestniho pfikazu Okresniho
soudu v Chrudimi ze dne jakoz i vSechna dalsf rozhodnuti na
tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zménam, k nimz doslo timto zrusenim,

pozbyla podkladu.

Podle § 99 odstavce 2 pismeno b) trestnfho zakoniku se obzalovanému uklada tstavni ochranné
protialkoholni 1écent.

Podle § 228 odstavce 1 trestniho fadu je obzalovany povinen nahradit poskozené Vseobecné
zdravotni pojistovné Ceské republiky, Orlicka 2020/4, Praha 3 majetkovou $kodu ve vysi
5703 K¢ a to vcetné uroku zprodleni ve vysi 15 % ode dne 25.7.2023 na ucet
1114009411/0710, variabilni symbol 8840269724.

Oduvodnéni:

Podle § 129 odstavce 2 trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje oduvodnéni ve vyroku o viné¢ a
trestu ohledné obzalovaného, ani ve vyroku o ochranném léceni, nebot’ se po vyhlaseni rozsudku
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se obzalovany i statni zastupce vzdali odvolani, obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby
v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby. Obzalovani i statni zastupce prohlasili, ze
netrvaji na vyhotoveni odavodnén.

S narokem na nahradu skody se pfipojila zdravotni pojist’ovna. Vyrok o nahradé skody vychazi
z ustanoveni § 2910 obcanského zakoniku, ktery upravuje povinnosti skidce, ktery porusil zakon,
coz je prave tento pfipad, nebot’ skoda poskozené vznikla v souvislosti s protipravnim jednanim
obzalovaného. Vyse naroku byla fadné¢ a vcas dolozena, souvisi s oSetfenim poskozeného
Roberta Tocila starsitho po napadeni obzalovanym. Soud tedy obzalovaného zavazal k nahradé
majetkové Skody, jak je uvedeno ve vyroku shora, a to véetné uroku z prodleni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejitho. Statni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
nékterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl uéinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o fizeni predchazejiciho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Z oduvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napadai, zda
vyroky o viné, trestu ¢i nahradé¢ skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé obzalovaného a statniho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim udkonim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim tkonim omezena, muze i proti vuli obzalovaného za n¢ho v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhigjce.

Most 24. ¢ervence 2023

Mgr. Jitka Neterdova v. r.
pfedsedkyné senatu
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